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Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Mazowiecki Oddziat Regionalny

Al. Jana Pawta ll 70,

00-175 Warszawa

Nr referencyjny sprawy: BOR07.2619.4.2023.D8

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym (art. 275 pkt. 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U.2023.1605 z p6zn zm.) pn. , Dostawy artykuiéw

biurowych oraz papieru kserograficznego A3, A4, A5 na potrzeby BP i MzOR ARIMR”

1. Zamawiajgcy na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 11 ust. 2wzw. zart. 266 ustawy Prawo zamowien

publicznych (tj. Dz.U.2023.1605 z pdZn zm.) ze dokonat

najkorzystniejszej oferty 1j:

informuje,

wyboru

1) w zakresie czesci nr 1 Wykonawca Papirus R. Kuleta Art. PiSmienne i Biurowe

ul. ULANSKA 5, 99-400 LOWICZ

2) w zakresie czesci nr 2 Wykonawca Konsorcjum Biuro Klub Sp. z 0.0 ul. Aleja

Fryderyka Chopina 55 05-092 Lomianki Dolne,

2. Zamawiajacy podaje nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby lub migjsca wykonywania
dziatalnosci wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w zakresie czeéci nr 1, a takze punkiacie

przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i faczna punktacje:

L.p. Nazwa i adres i Cena brutto | Liczba Termin Liczba Termin Liczba taczia
wykonawcy, ktéry | oferty | punktdw dostawy punktow w dostawy do punktéw w liczha
ziozyt oferte | | w do trzech kryterfum Biur kryterium pn. | punkidw
| kryterium | jednostek Htermin Powiatowych termin
| pn. Mazowieck dostawy do dostawy do
| ,Cena® iego OR” trzech Biur
| jednostek Powiatowych
t Mazowieckiego
. | OR” Oyl
1. lfgzit-"ﬂlw\_n'vif-: oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia
onsorcjum

Partner Office Sp. z
0.0.
UL Marynarska 21,
02-674 Warszawa
NIP 521-38-66-890

PARTNER KLEKS
Spotka z
ograniczong

odpowiedzialnoscia
z siedziba w Toruniu

2019 r. — Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktérym Zamawiajgey odrzuca ofertg,
poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia. Zamawiajacy w
przedmiotowym postepowaniu w zakresie czesci nr 1 w poz.6, wymagat ,,Dlugopis
aufomatyczny - kolor wktadu niebieski - z wymiennym wkiadem, obudowa gumowana w
kolorze wkiadu, z przyciskiem umozliwiajgcym wigczanie i wytaczanie dtugopisu, tusz
na bazie oleju, na dtugopisie naniesiona trwale (nie naklejona) nazwa producenta oraz
model. srednica kulki: od 0,5 do 1,0 mm, diugos$¢ linii pisania nie mnigjsza niz 900m
grubosé linii pisania: od 0,3 do 0,5 mm. Wykonawca zaoferowat diugopis w kolorze
czarnym z klipsem w kolorze niebieskim o czym $wiadczy karta katalogowa produktuJ
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przy ul. Dworcowej | ztozona przez Wykonawce (KF00873). Nie mozna mowic w tym przypadku o
NIpareonrre . | jakiejkolwiek omylce Wykonawcy bowiem ten sam numer Wykonawca wykazat w
69 formularzu asortymentowo-cenowym czym potwierdzit, ze oferuje produkt niezgodny z
wymaganiami jakie nakreslit Zamawiajacy w dokumentacji postepowania. W SWZ
wyraznie okreslono w opisie przedmiotu poz. 6, ze obudowa dlugopisu misi by¢ w
kolorze wkiadu. Formularz asortymentowo — cenowy stanowi tresé oferty | zawiera ele-
menty przedmiotowo istotne i nie moze podlegad uzupetnieniu. Ewentualne uzupetnienie
bytoby niedopuszczalng zmiang tresci oferty. Majgc na uwadze powyzsze oraz biorgc
pod uwage stan faktyczny i prawny, odrzucenie oferty zlozonej przez Wykonawce -
Czionkowie Konsorcjum Partner Cffice Sp.z 0.0. Partner Kleks Sp. z o.0. jest konieczne
i w pelni uzasadnione.
PAPIRUS R. 274 420,71 60 pkt. 1 dzien 20 pkt. 7 dni 20 pkt. 100 pkt.
KULETA zt
ART.PISMIENNE |
BIUROWE
Ui, Utaniska 5, 99-
400 Lowicz
NIP 834-110-99-72
i Konsorcjum Biuro 282 305,61 58,32 pkt. 1 dzien 20 pkt. 7 dnt 20 pid, 88,32
Klub Sp. z 0.0 z [ pkt,
Ul Aleja Fryderyka
Chopina 55, 05-092
Lomianki Dolne
NIP 118-178-33-47 _‘ _ ;

UZASADNIENIE DO WYBORU OFERTY WYKONAWCY
Papirus R. Kuleta i Art. PiSmienne i Biurowe

W niniejszym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w zakresie czesci nr 1
ztozono 3 oferty. Zamawiajacy dokonat badania i ocene ofert. Oferta Wykonawcey Cztonkowie
Konsorcjum Partner Office Sp.z 0.0. Partner Kleks Sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. ~ Prawo zaméwien publicznych, poniewaz jej
tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia. Oferta wykonawcy Papirus R. Kuleta i Art.
Pismienne i Biurowe spetnia wszystkie wymogi formalne wynikajace z przepisow ustawy Prawo
zamowien publicznych oraz Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia. Oferta wykonawcy Papirus R.
Kuleta i Art. Pismienne i Biurowe zostata prawidiowo sporzadzona, podpisana i przestana.
Wykonawca ten w wyniku wezwania Zamawiajacego zlozyt w terminie wszystkie podmiotowe
srodki dowodowe wymagane w SWZ. W ramach kryterium oceny ofert wykonawca Papirus R.
Kuleta i Art. Pi$mienne i Biurowe uzyskat najwieksza liczbe punktéw tj. 100 pkt./100 pkt.
Jednoczesnie cena zaoferowana przez tego wykonawce miesci sie w kwocie, jaka Zamawiajgcy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowane zamoéwienia. W zwigzku z tym zaistniata podstawa
faktyczna i prawna do wyboru oferty wykonawcy Papirus R. Kuleta i Art. Pi$mienne i Biurowe
jako najkorzystniejszej w niniejszym poste powaniu.
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3. Zamawiajgcy podaje nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby lub miejsca wykonywania
dziatalno$ci wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty w zakresie czesci nr 2, a takze punktacje
przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacje:

UL Sokotowska 33,
Sokotéw, 05 - BO6
Komardw
NIP 5§21-27-11-056.

L.p. Nazwa i adres [ Cena Liczba Termin Liczba Termin Liczba taczna |
wykonawcey, ktéry brutto punkiow dostawy do punktow w dostawy do punkiéw w liczba
ztoryt oferte oferty W frzech kryterium Biur kryterium pn. | punktow
kryterium jednostek »termin | Powiatowych termin
pn. Mazowieckiego dostawy do dostawy do
~Lena” OR™ trzech Biur
jednostek Powiatowych
Mazowieckiego
ORII
1 Czionkowie 300 230,70 | 49,07 pkt. 1 dzien 20 pkt. 7 dni 20 pkt. 89,07
Konsorcjum zt pkt.
Partner Office Sp. z
0.0,
Ul. Marynarska 21, .
02-874 Warszawa |
NIP 521-38-66-890 |
PARTNER KLEKS !
Spotkaz |
ograniczong
odpowiedzialnoscig ‘
z siedzibg w
Toruniu przy ul.
Dworcowej 7, 87-
100 Torun, |
NIP 879 - 017- 75 - l
69 . | . ' =
2 Lyreco Polska S.A. | oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 11 wrzesnia

2019 r. — Prawo zaméwien publicznych, ktory stanowi: ,Zamawiajacy odrzuca oferteg,
jezeli zawiera razaco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu Zamowienia®, w
zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, ktdry stanowi: ,Odrzuceniu, jako oferta z razaco
niskg ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w
wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg
podanej w ofercie ceny lub kosztu.” Zamawiajgcy w toku badania i oceny oferty powziat
watpliwosé, czy cena oferty Wykonawcy jest ustalona zgodnie z zasadami uczciwej
konkurengji i na podstawie obiektywnych czynnikow wszczgt procedurg wyjasniajaca w
tej kwestii. Zwrécenie sie o udzielenie wyjasnien na podstawie art. 224 ust. 112 pkt 1
uPzp uzasadnia takze ustalenie przez Zamawiajgcego, ze cena catkowita oferty
zaoferowana przez Wykonawce jest nizsza o co najmniej 30 % od wartosci zamawienia
powiekszongj o nalezny podatek od towardéw i ustug, ustalone] przed wszczeciem

postepowania.

W przedmiotowym postepowaniu Wykonawca zaoferowat ceng

222 385,17 z! brutto za realizacje zamdwienia, natomiast wartoé¢ zamowienia wynosi
353 843,33 z{ brutto, pomniejszona o 30% wynosi 247 690,33 zi brutto. A zatem cena
brutto zaoferowana przez Wykonawce jest nizsza o 30% od wartosci zamowienia
powiekszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug, ustalonej przed wszczeciem
postepowania. Wobec powyzszego w dniu 20.09.2023r. Zamawiajgcy wezwat
Wykonawce Lyreco Polska Sp. z 0.0 do ziozenia wyjasnien w przedmiotowym zakresie.
Na Wykonawcy spoczywat obowigzek udzielenia wyjasnien w trybie art. 224 ust. 11 3
uPzp, w tym zlozenia dowodow, dotyczacych elementéw oferty majacych wptyw na

| wysokosé ceny, w szczegoInosci:

1) zarzadzania procesem produkcji, $wiadczonych
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ustug lub metody budowy; 2) wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo korzystnych
warunkéw dostaw, ustug albo zwigzanych z realizacjg robét budowlanych; 3)
oryginalnosci dostaw, ustug lub robét budowlanych oferowanych przez wykonawce; 4)
zgodnoéci z przepisami dotyczgeymi kosztow pracy, ktdrych wartosé przyjeta do ustalenia
ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za pracg albo minimalng;
stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepisdéw ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U. z 2020r. poz. 2207) lub przepiséw
odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zaméwienie; 5)
zgodnosci z prawem w rozumieniu przepiséw o postepowaniu w sprawach dotyczgcych
pomocy publicznej; 6) zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia
spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktdérym realizowane jest zaméwienie; 7)
zgodnos$ci z przepisami z zakresu ochrony érodowiska; 8) wypelniania obowigzkéw
zwigzanych z powierzeniem wykonania czeéci zaméwienia podwykonawcy. Wykonawca
zobowigzany byt przesla¢ wyjasnienia za posrednictwem platformy zakupowej
hitps:lIplatiormazakupowa.pl/pn/arimr w nieprzekraczalnym terminie do dnia 25.09.2023r.
Wykonawca nie odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajgcego do
udzielenia wyjasnien dotyczacych elementdw majgcych wplyw na  wysokosé
zaoferowanej ceny.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca Lyreco Polska sp. z 0.0. nie rozwiat watpliwosci
Zamawiajgcego co do podejrzenia razgco niskiej ceny i nie przedstawit na potwierdzenie
powyzszego stosownych dowodow. Ciezar dowodu spoczywa na Wykonawcey wiec to on
powinien zadba¢ o jako$¢ swoich argumentdéw, poprzeé je stosownymi dowodami i
kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zobowigzany jest
udzieli¢ przekonujgcych wyjasnien, w ramach ktorych odnosi sie w szczegdlnoéci do
kwestii wskazanych przez Zamawiajgcego w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien
odpowiadajgcych tresci wezwania Zamawiajgcego skutkuje odrzuceniem oferty.

W zwigzku z powyzszym, Wykonawca Lyreco Polska nie dopeinit obowigzku wyjasnienia
razaco niskiej ceny. Majac na uwadze powyzsze oraz biorac pod uwage stan faktyczny i
prawny, odrzucenie oferty zlozonej przez Wykonawce Lyreco Poiska Sp. z o.0. jest
konieczne i w peini uzasadnicne.

IBEX International
E.Wojdyto,
W.Kapitan Sp.j.
Ul. Jana Kazimierza
11 lok.4
01-248 Warszawa
NIP 527-.01-05-705

283 074,66 | 52,05 pkt. 1 dzien 20 pkt. 7 dni 20 pkt. |

92,05
zt |

pkt.

EKO BIURO
MARCIN KICINSKI |
WSPOLNICY SP.J,
Ul. Lopuszanska
36/4/4
02-220 Warszawa
NIP 526-10-11-011

246 403,62 1 dzien

zi

59,79 pkt. 20 pkt. . 7 dni 20 1kt 8879 |

Jolimpex Justyna
. Kwirant

Ul. Swigetokrzyska

30 lok. 63, 00116
Warszawa

NIP 825-19-75-275

249 834,83
zt

58,97 pkt. 1 dzieri 20 pkt. 7 dni 20 pkt. 98,97

Konsorcjum Biuro
Kilub Sp.zo.0
Ul. Aleja Fryderyka
Chopina 55, 05-092
tomianki Dolne
NIP 118-178-33-47

| 245 545,82

80 pkt. 1 dzien 20 pkt. 7 dni 20 pkt. | 100 pkt.

zt
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UZASADNIENIE DO WYBORU OFERTY WYKONAWCY
Konsorcjum Biuro Klub Sp. z o.0.

W niniejszym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w zakresie czesci nr_2
zlozono 6 ofert. Zamawiajacy dokonat badania i ocene ofert. Oferta Wykonawcy Lyreco Polska
Sp. z 0.0. zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8, w zwigzku z art. 224 ust. 6 z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych, poniewaz jezeli zawiera razgco niskg ceng
lub koszt w stosunku do przedmiotu Zaméwienia Oferta wykonawcy Konsorcjum Biuro Klub Sp.
Z 0.0. spelnia wszystkie wymogi formalne wynikajace z przepiséw ustawy Prawo zamowien
publicznych oraz Specyfikacji Warunkéw Zamowienia. Oferta wykonawcy Konsorcjum Biuro Klub
Sp. z 0.0. zostata prawidlowo sporzadzona, podpisana i przestana. Wykonawca ten w wyniku
wezwania Zamawiajacego ztozyt w terminie wszystkie podmiotowe $rodki dowodowe wymagane
w SWZ. W ramach kryterium oceny ofert wykonawca Konsorcjum Biuro Klub Sp. z 0.0. uzyskat
najwickszg liczbe punktéw tj. 100 pkt./100 pkt. Jednoczesnie cena zaoferowana przez tego
wykonawce miesci sie w kwocie, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowane
zamowienia. Wzwigzku z tym zaistniata podstawa faktyczna i prawna do wyboru oferty wykonawcy
Konsorcjum Biuro Klub Sp. z 0.0. jako najkorzystniejszej w niniejszym poste powaniu.
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