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e Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Rzeszowie

Rzeszoéw, dnia 27.09.2024 r.
T1/226/102/2024

Do Wszystkich Wykonawcow

dotyczy: postepowania sektorowego, w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy
z dnia 11 wrzeénia 2019r. Prawo Zamowien Publicznych (Dz.U.2023 poz. 1605 ze zm.),
o wartosci zamdwienia réwnej progowi unijnemu lub wiekszej, Nr ZP/S-PN-23/2024 pn.
,Odbidr, wywéz i zagospodarowanie osadéw $ciekowych o kodzie 19 08 05 oraz odpadéw
o kodzie 19 08 01 (skratki) wytwarzanych na Oczyszczalni Sciekéw dla Miasta Rzeszowa.

Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Rzeszowie w odpowiedzi na
pytania Wykonawcdéw informuje:

Pytanie 1.:

Prosimy o sprostowanie zapiséw okreslonych w rozdziale V SWZ pt. ,Opis przedmiotu
zamoéwienia” w ust. 6, pkt.4, ppkt b) poprzez wskazanie, ze odzysk lub unieszkodliwienie
komunalnych osadéw Sciekowych moze odby¢ sie zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do Ustawy o
odpadach. Zamawiajgcy w rozdziale V SWZ pt. ,Opis przedmiotu zamowienia” Zamawiajacy w
ust. 6, pkt.4, ppkt b) wskazuje, ze ,,odzysk lub unieszkodliwienie osadu $ciekowego moze odby¢
sie metodami przewidzianymi w zatgczniku nr 1 i nr 2 Ustawy o odpadach.”, gdzie Zatacznik nr
1 to ,Niewyczerpujacy wykaz proceséw odzysku” od procesu R1 do procesu R13, natomiast
zatgcznik nr 2 to ,Niewyczerpujgcy wykaz proceséw unieszkodliwiania” od procesu D1 do D15.
Stoi to w sprzecznosci z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajgcego w rozdziale X, pkt.2
ppkt a) tiret 3, gdzie warunkiem udziatu w postepowaniu jest wymag, aby Wykonawca posiadat
aktualng decyzje zezwalajgcg na przetwarzanie komunalnych osadow Sciekowych w procesie
R3.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza zapisy okre$lone w rozdziale V SWZ pt. ,,Opis przedmiotu zamdwienia”
w ust. 6, pkt. 4, ppkt b) w ten sposdb, ze odzysk komunalnych osadéw $ciekowych lub
unieszkodliwienie osadu $ciekowego moze odby¢ sie zgodnie z zatgcznikiem nr 1 i nr 2 do
Ustawy o odpadach.

Pytanie 2.:

Prosimy o potwierdzenie, czy w zwigzku z zapisami okreslonymi w rozdziale X SWZ pt.
,Informacja o warunkach udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia”, pkt 2, ppkt a) tiret
4, w celu spetnienia przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu zamawiajgcy
wymaga od wykonawcy posiadania decyzji Ministra Rolnictwa wprowadzajgcej przetworzony
odpad do obrotu jako produkt zgodnie z ustawa z dnia 10 lipca 2007r. o nawozach i nawozeniu
(Dz.U z 2024 poz. 105).

Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji Sp. z o.o. e

rzeszow ul. Naruszewicza 18, 35-055 Rzeszow KRYSZTALY
stollca inr{owacji Sad Rejonowy w Rzeszowie KRS 0000185541, NIP: 813-33-36-039 PRZET}.\B_“-GGW
BDO 000022197, tel. 17 85 09 600, fax: 17 85 09 658 PUBLICZNYCH

email: sekretariat@mpwik.rzeszow.pl, www.mpwik.rzeszow.pl




Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, Ze w celu spetnienia przez wykonawce warunkéw udziatu
w postepowaniu zamawiajacy, w przypadku, gdy podczas przetwarzania komunalnych osadéw
$ciekowych powstaje produkt, wymaga od wykonawcy posiadania Decyzji Ministra Rolnictwa
wprowadzajgcej przetworzony odpad do obrotu jako produkt, zgodnie z ustawg z dnia 10 lipca
2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz.U. z 2024 poz. 105).

Pytanie 3.:

Wykonawca zwraca sie o: . podanie przez Zamawiajgcego powoddéw niedokonania podziatu
zamoéwienia na czesci; 1. reasumpcje decyzji o nie podzieleniu zamdwienia na czesci i zmiang
tredci SWZ w ten sposdb, ze Zamawiajgcy: 1. podzieli przedmiot zamdwienia na trzy zadania, tj.
a. Zadanie nr 1 - odbiér, wywdz i zagospodarowanie osadow $ciekowych o kodzie 19 08 05 w
odzysku R10; b. Zadanie nr 1 - odbiér, wywdz i zagospodarowanie osadéw $ciekowych o kodzie
19 08 05 w odzysku R3; c. Zadanie nr 2 - odbidr, wywoz i zagospodarowanie osadow $ciekowych
o kodzie 19 08 01 {skratki) wytwarzanych na Oczyszczalni Sciekdw dla Miasta Rzeszowa albo 2.
zmieni postanowienie punktu V.2 SWZ poprzez dopuszczenie sktadania ofert czgsciowych w
zakresie zagospodarowania poszczegdlnych koddéw odpaddéw oraz proceséw odzysku.
Zamawiajacy zgodnie z art. 91 ustawy pzp moze udzieli¢ zamdwienia w czgéciach. Zamawiajgcy
jest zobowigzany do rozwazenia celowosci podziatu zamdwienia na czeéci, powinien on podac
wykonawcom powody niedokonania podziatu zamoéwienia na czesci. Jednak ustawodawca
pozostawit zamawiajgcemu swobode autonomicznego podejmowania decyzji o ewentualnym
podziale i powodach tego podziatu. Jednak swoboda Zamawiajgcego nie oznacza dowolhosci w
podjeciu takiej decyzji, wobec czego Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy poprzez
sformutowanie tre$ci SWZ naruszyt: 1) art. 16 pkt 1 w zw. art. 99 ust. 4 oraz art. 91 ust. 1 ustawy
pzp poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji naruszenie zasady uczciwej konkurencji i
doprowadzenie do sytuacji, w ktdrej zgodnie z najlepszg wiedzg wykonawcy istotnie
ograniczono mozliwos$¢ ztozenia ofert przez réinych wykonawcéw, ze wzgledu na
zagregowanie w jednym zamdéwieniu rodzajowo roznych sposobdw zagospodarowania
odpadéw, ktére moga stanowi¢ samodzielne przedmioty odrebnych zaméwiert lub czesci
zaméwienia (przedmiot ofert czeéciowych), podczas gdy Zamawiajgcy zobowigzany jest
przygotowad i prowadzi¢ postepowanie w taki sposéb, aby zapewni¢ zachowanie uczciwej
konkurencji, a w konsekwencji art. 16 pkt 1 i pkt 3 oraz art. 112 ust. 1 ustawy pzp poprzez jego
niezastosowanie, a w konsekwencji nieproporcjonalne uksztattowanie warunkéw udziatu w
postepowaniu (tj. posiadanie decyzji zezwalajacej na odzysk), poprzez ich odniesienie do catosci
przedmiotu zamdwienia (to jest potgczonych zamdwien cze$ciowych), podczas gdy warunki te
winny by¢ odpowiednio skorelowane z wydzielonymi cze$ciami zamdwienia i powinny odnosi¢
sie do konkretnych czeéci zamdwienia; 2) art. 91 ust. 2 ustawy pzp poprzez jego
niezastosowanie, a w konsekwencji nieopisanie w dokumentach zamdwienia powoddw
niedokonania zamdwienia na czesci, podczas gdy Zamawiajgcy zobowigzany jest wskaza¢ w
dokumentach zamdwienia powody niedokonania podziatu zamdwienia na czesci. Wytaczenie
opisane przepisem art. 91 ust. 2 ustawy Pzp, skierowane jest do zamawiajgcego, ktory w
dokumentach zamdéwienia opisuje powody, dla ktérych nie dokonat podziatu zamdwienia na
czedci. Wskazaé nalezy, ze kazde postepowanie, czy tez kazdego zamawiajgcego nalezy
traktowa¢ odpowiednio do ustalonych okolicznosci zwigzanych z zaméwieniem, gdyz warunki
udzielenia zamdwienia, a co za tym idzie jego pdzniejsza realizacja ma odzwierciedla¢ uzyskanie
jak najlepszego efektu ekonomicznego. W przypadku przedmiotowego zamdwienia brak jest
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innych istotnych warunkéw (np. organizacyjnych czy wynikajacych stricte z przedmiotu
$wiadczenia), ktére miatyby przemawiac za brakiem mozliwosci podziatu zamdwienia na czesci.
Podziat zamdwienia na czeéci umozliwi wziecie udziatu w postepowaniu wiekszej ilosci
podmiotdw, co wprost przetozy sie na konkurencyjnos¢. Powszechnie znanym faktem jest, ze
im jest wiecej ofert w danym postepowaniu, tym zamawiajgcy osiaga lepsze warunki realizacji
zamdwienia. Za wiekszg dostepnoscig zamdwienia podaza zwiekszona ilos¢ ofert, a ta zawsze
prowadzi do konkurencji pomiedzy wykonawcami, co wprost przekfada sie na nizsze ceny lub
inne konkurencyjne warunki zamoéwienia. Ponadto zgodnie z artykutem dostepnym na stronie
Urzedu Zamdwien Publicznych: "Jak uzasadnic rezygnacje z podziatu zamdwienia na czgsci? Czy
to, ze zamawiajgcemu wygodniej jest mie¢ jedng umowe niz trzy na poszczegolne czesci, jest
wystarczajgcym uzasadnieniem?: "Decyzja co do podziatu zamdwienia na okreslong ilos¢ czesci
nalezy do zamawiajgcego. Zamawiajgcy podejmuje jg w zaleznosci od swoich potrzeb, jednakze
jego swoboda jest ograniczona zasadg zachowania uczciwej konkurencji. Nalezy zatem badac,
czy w konkretnych okoliczno$ciach decyzja (co do podziatu zamdwienia i na ile czesci) nie
naruszy konkurencji poprzez ograniczenie mozliwosci ubiegania sie o zamowienie mniejszym
podmiotom, w szczegdlno$ci matym i Srednim przedsiebiorstwom". Tym samym decyzja
Zamawiajgcego o braku podziatu zamdéwienia na czes¢, w sytuacji, w ktérej przedmiot
zamodwienia jest podzielny, a poszczegdlne jego czesci nie pozostajg ze sobg funkcjonalnie
powigzane, prowadzi do naruszenia zasady konkurencyjnosci. Potwierdza to tym bardziej
poprzednie postepowanie prowadzonego przez Zamawiajacego w tozsamym zakresie nr ZP/S-
PN-16/2023, w ktérym przedmiot zamodwienia zostat podzielony na zadania wedtug kodow
odpaddéw. W miedzyczasie nie zaszly jakiekolwiek zmiany w strukturze Zamawiajgcego lub
wiasciwosci przedmiotu zamdwienia, przemawiajace za ograniczeniem kregu potencjalnych
wykonawcdéw poprzez brak podziatu przedmiotu zamodwienia i wytgczeniu mozliwosci sktadania
ofert cze$ciowych. Powyzsze jest tym zasadne, ze oba kody odpadéw, wedfug wymagan SWZ,
zagospodarowane powinny byé w rodzajowo odmiennych procesach odzysku, tym
poszczegdlne czesci przedmiotu zamodwienia moga by¢ adresowane do réznych rodzajow
wykonawcéw (posiadajgcych zezwolenie na przetwarzanie odpadéw w przypadku skratek oraz
procesu R3 dla kodu 190805 oraz organizujacych zagospodarowania rolnicze odpadu 150805
na powierzchni ziemi w procesie R10, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w
sprawie komunalnych osaddéw sciekowych). Brak podziatu przedmiotu zamdwienia wedtug
wniosku Wykonawcy, ogranicza¢ bedzie konkurencje, albowiem catkowicie wytgcza
potencjalng grupe wykonawcéw zajmujacych sie organizacjg procesu odzysku odpadéw o
kodzie 19 08 05 metodg R10.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza fakt braku podziatu przedmiotu zaméwienia na czesci, podyktowany
zmianami organizacyjnymi majacymi nastgpi¢ na terenie Oczyszczalni Sciekéw w Rzeszowie.

Odpowiedzi na pytania sg wigzace dla wszystkich Wykonawcdw i nalezy je uwzgledni¢ przy
sporzadzaniu i sktadaniu oferty.

PREZES'ZARZADU

mer Marcin Lowdndguishi

-Podpis Zamawiajgcego
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