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Do Uczestnikow

dotyczy: postepowania ,,Jednoetapowy realizacyjny Konkurs na opracowanie
koncepcji projektowej Wystawy Muzeum Westerplatte i Wojny 1939 —
Oddziatu Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdarisku na Westerplatte”.

WYJASNIENIA TRESCI
REGULAMINU KONKURSU

Szanowni Panstwo,

Zamawiajacy — Muzeum 1l Wojny Swiatowej w Gdansku, w zwigzku ze
ztozeniem przez Wykonawce zapytania dotyczacego przedmiotowego konkursu
na podstawie art. 284 w zw. z art. 341 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.) udziela
stosownych wyjasnien:

Pytania nr 5 z dnia 16.02.2024 r.

Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o wyjasnienie zapisow Zatacznika nr 1 do
Regulaminu Konkursu, tj. wzoru umowy na wykonanie projektu wystawy,
a mianowicie:

1. Wnosimy o doprecyzowanie zapisow § 1 ust 3 wzoru umowy w ponizszy
sposob:
Propozycja zapisu:

Wykonawca o$wiadcza, 1z przed zawarciem niniejszej Umowy zapoznal si¢
z udostgpnionymi przez Zamawiajacego dokumentami i uznaje w/w dokumenty
1 dokumentacj¢ za kompletne i wystarczajace do realizacji Przedmiotu niniejszej
Umowy. Zamawiajacy nic jest zoblicowany do przekazania innych doda ~yeh
dokumentéw,—opracowat,—ekspertyz—Hp- Wszelkie inne materialy i dane
wyjs$ciowe do projektowania niezbedne dla wykonania Przedmiotu zamowienia,
ktorych konieczno$¢ pozyskania Wykonawca powinien przewidzie¢ przy
dochowaniu nalezytej starannosci przed zawyciem Umowy, Wykonawca

uzyska wlasnym staraniem, a koszty z tym zwigzane uwzgledni
w wynagrodzeniu ryczattowym.
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Zwracamy uwage, ze Zamawiajagcy nie moze przenosi¢ ci¢zaru
odpowiedzialnosci za opis przedmiotu Umowy na Wykonawcg, to niezgodne z
Ustawa Prawo Zamowien Publicznych oraz utrwalonym orzecznictwem KIO.
Ponadto w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2017 r., I CSK 443/16,
stwierdzono, ze watpliwosci interpretacyjne, niedajace si¢ usung¢ w drodze
ogolnych zasad wyktadni oswiadczen woli, powinny by¢ interpretowane na
niekorzys¢ autora tekstu umowy wywotujgcego watpliwosci. Strona, ktora
korzysta z faktycznej swobody formutlowania tekstu umowy, ponosi bowiem
ryzyko jego niejasnej redakcji.

Wobec powyzszego wnosimy o doprecyzowanie zapisu § 1 ust 3 wzoru umowy
poprzez wskazanie, ze Wykonawca bgdzie ponosit koszt pozyskania dodatkowe;
dokumentacji, tylko w sytuacji, gdy byt w stanie to przewidzie¢ przy dochowaniu
nalezytej staranno$ci na podstawie udostgpnionej przez Zamazujacego
dokumentacja przed podpisaniem Umowy.

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang wzoru umowy
we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmian¢. Wykonawca jako podmiot
profesjonalny winien uwzgledni¢ wszelkie niezbedne Kkoszty realizacji
przedmiotu Umowy.

2. Wnosimy o doprecyzowanie zapisoOw § 1 ust 9 wzoru umowy w
ponizszy sposob:
Propozycja zapisu:

Wykonawca jest Swiadomy, iz prace projektowe Inwestycji ,,Muzeum
Westerplatte i Wojny 1939 — Oddziatu Muzeum II Wojny Swiatowej w
Gdansku na Westerplatte” bedg odbywac si¢ rownolegle z przedmiotem
zamoOwienia, w zwigzku z czym, w trakcie prac projektowych Inwestycji, moga
pojawiac si¢ zmiany majace wptyw na projektowana Wystawe. Wykonawca
zobowigzuje si¢ w takiej sytuacji do bezkesztewege-wprowadzania tych zmian
do swojej dokumentacji, przy uzgodnieniu zakresu zmian z Projektantem
Inwestycji przy uwzglednieniu zapiséw § 11 1 12 ponize;j.

Na tym etapie Wykonawca nie powinien by¢ zmuszany do zatozenia z gory, ze
w opisanej sytuacji w § 1 ust 9 wzoru umowy zmiany takie beda bez kosztowe.
W kazdym takim przypadku, gdy konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z
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przyczyn niezaleznych od Wykonawcy, zmiany 1 konsekwencje ich
wprowadzenia powinny zosta¢ wspolnie ocenione przez strony Umowy zgodnie
z § 11 1 12 Umowy, ktoére to zapisy ustalaja zasady wprowadzania zmian do
Umowy oraz zlecania ustug o charakterze podobnym.

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiang wzoru umowy
we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

3. Wnosimy o potwierdzenie zapisow § 2 ust 6 wzoru umowy, ze
Dokumentacja ma zosta¢ opracowana przez Wykonawce w sposob
zgodny z obwigzujgcymi przepisami i normami budowlanymi na dzien
zawarcia Umowy? Umowa zaklada bardzo dlugi czas na mozliwo$¢
zlecenie Wykonawcy nadzoru autorskiego a nastepnie czas r¢kojmi.
W zwigzku z tym potwierdzenie powyzszych zatozen jest niezbedne do
podjecia przez Wykonawce decyzji o wzigciu udzialu w niniejszym
zamowieniu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z § 6 ust. 11 Dokumentacja ma by¢ zgodna
ze stanem prawnym aktualnym na dzien jej odbioru.

4. Wnosimy o doprecyzowanie zapisOw § 2 ust 8 wzoru umowy w ponizszy
sposob:
Propozycja zapisu:

W trakcie trwania Umowy Zamawiajacy bedzie kontynuowal prace
archeologiczne na terenie Potwyspu Westerplatte. W zwigzku z tym, w trakcie
realizacji moga pojawiac¢ si¢ nowe eksponaty, ktore Wykonawca umiesci w
swoim projekcie, w ramach Umowy, przy uwzglednieniu zapisow § 11 1 12
ponizej.

Zapis wymaga uszczegotowienia, aby nie bylo watpliwosci, ze w takiej sytuacji
dodatkowe prace projektowe mieszczg si¢ w ramach wynagrodzenia dla
Wykonawcy.

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiang wzoru umowy
we wnioskowany sposob?
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Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang. Zamawiajacy potwierdza, ze
ewentualne zmiany w powyzszym zakresie maja by¢ wprowadzone w ramach
umowy, w tym wynagrodzenia wskazanego w umowie.

5. Wnosimy o doprecyzowanie zapisow § 2 ust 12 pkt 4) wzoru umowy
poprzez ograniczenie ilosci takich spotkan do maksymalnie 1 (jednego)
razu w tygodniu. Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmian¢ wzoru
umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

6. Wnosimy o doprecyzowanie zapisow § 2 ust 12 pkt 7) wzoru umowy
poprzez ograniczenie ilo$ci takich wizyt na budowie do maksymalnie 1
(jednego) razu w miesigcu. Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiang
wzoru umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

7. Wnosimy o doprecyzowanie zapisow § 2 ust 12 pkt 10) wzoru umowy,
poprzez wskazanie, ze naniesienie zmian w zatwierdzonej dokumentacji
projektowej dokonanych podczas realizacji, oraz pisemne potwierdzenie
tych zmian bedzie odbywac si¢ za dodatkowym wynagrodzeniem dla
Wykonawcy, w sytuacji, gdy zmiany te nie wynikajg z przyczyn lezacych
po stronie Wykonawcy. W kazdym takim przypadku, gdy koniecznos¢
wprowadzenia zmian w juz zatwierdzonej Dokumentacji wynika¢ bedzie
z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy, to wowczas ich wprowadzenia
powinno zosta¢ wspolnie ocenione przez strony Umowy zgodnie z § 11 1
12 Umowy, ktdére to zapisy ustalajg zasady wprowadzania zmian do
Umowy oraz zlecania ustug o charakterze podobnym. Czy Zamawiajacy
wyraza zgode na doprecyzowanie wzoru umowy we wnioskowany
Sposob?
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

8. Wnosimy o wykreslenie zapisu § 2 ust 12 pkt 18) wzoru umowy, gdyz to
obowigzkiem wykonawcy rob6t budowlanych powinno by¢ zglaszania
Zamawiajacemu konieczno$ci wykonania takich robot dodatkowych czy
zamiennych, rolg projektanta jest ocena wplywu takich zmian na
dotychczasowa Dokumentacje. Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na
Zmiang wzoru umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

9. Wnosimy o skrocenie terminu z § 3 ust 2 pkt 2) 1 3) wzoru umowy do 3
lat od wuzyskania ostatecznej decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji. Czy Zamawiajacy wyraza zgode¢ na zmiang wzoru umowy we
wnioskowany sposob?

Odpowiedz:

Zamawiajacy przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy 1 dokonuje modyfikacji § 3
ust. 2 pkt. 2) projektu umowy:

,»2) Udzielanie odpowiedzi na pytania do Specyfikacji Warunkéw Zamowienia 1
udziat w rozprawie przed KIO — w trakcie trwania postgpowania przetargowego
na wybor wykonawcy robot budowlanych, nie pézniej niz 3 lata od uzyskania

ostatecznej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji”

10. Wnosimy o wydtuzenie terminu z § 5 ust 6 wzoru umowy do 30 dni od
dnia podpisania Umowy na zglaszanie Zamawiajagcemu bledow, brakow
1 zastrzezenia do dokumentdéw przekazanych przez Zamawiajacego oraz
wykresdlenie rygoru utraty prawa do powotania si¢ na te btedy, braki i
zastrzezenia w terminie pdzniejszym. Obecny termin 3 dni jest razaco
krotki 1 de facto nierealny. Ponadto taka konstrukcja zapisu i jego
konsekwencje moga zosta¢ ocenione jako naruszajace art. 119 K.
cywilnego. Czy zatem Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiang wzoru
umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje tres¢ § 5 ust 6 projektu umowy w nastepujacy sposob:
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»Wykonawca zobowigzany jest zglosi¢ i przekaza¢ Zamawiajagcemu wszelkie
btedy, braki i zastrzezenia do dokumentéw przekazanych przez Zamawiajacego
w terminie nie przekraczajacym 14 dni od dnia podpisania Umowy, pod
rygorem utraty prawa do powotania si¢ na te btgdy, braki i zastrzezenia”

11. Oferent wnosi o doprecyzowanie zapisOw § 6 wzoru umowy poprzez
wskazanie, ze w zapisach procedury odbiorowej chodzi o usunigcie wad
czy uwag istotnych, wplywajacych na mozliwos¢ korzystania z
przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem. Jakiekolwiek uwagi
nieistotne nie powinny wstrzymaé¢ procedury odbiorowej, zatem
koniecznym jest dopracowanie wszedzie 1 zmiang z ,,bez uwag” lub ,,bez
dalszych uwag” - na ,bez uwag istotnych” lub ,.bez dalszych uwag
istotnych”,

Ponadto wnosimy 0 dodanie do § 6 ust 1 wory umowy zapisy jak
ponizej:

Uwagi nieistotne nie beda wstrzymywac procedury odbiorowej i zostang
usunigte przez Wykonawce w terminie wyznaczonym w protokole obioru
Przedmiotu Umowy przez Zamawiajacego w ramach udzielonej przez
Wykonawce rekojmi.

Obecny zapis jest niejednoznaczny i jako taki jest niegodny z
obowigzujaca linia orzeczniczg, a mianowicie:

, Oddanie dzietla nie powoduje wymagalnosci wierzytelnosci
przyjmujgcego zamowienie o wynagrodzenie, gdy oddane dzielo jest
dotkniete wadq istotng, czynigcq je niezdatnym do zwyktego uzytku lub
sprzeciwiajqcq si¢ wyraznie umowie. Jezeli natomiast dzieto ma tylko
wade nieistotng, jego oddanie powoduje, w mysl art. 642 § 1 k.c.,
wymagalnos¢ — wierzytelnosci  przyjmujgcego  zamowienie 0
wynagrodzenie za dzieto.”

OSNC 1998/10/167, Biul.SN 1998/7/10, Pr.Gosp. 1998/10/15,
M.Prawn. 1999/11/28

Zgodnie natomiast z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie — V
Wydzial Cywilny z dnia 27 czerwca 2018 r. o sygn. V ACa 1302/17, gdy
przedmiot umowy zostat wykonany zgodnie z zakresem przedmiotowym
umowy, odmowa odbioru znajduje uzasadnienie jedynie w przypadku,
gdy przedmiot umowy bedzie mogt by¢ kwalifikowany jako wykonany
niezgodnie z dokumentacja i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda
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na tyle istotne, ze przedmiot umowy nie bedzie si¢ nadawal do
uzytkowania. ,,Pozostale wady, Swiadcza jedynie o nienalezytym
wykonaniu zobowiazania determinujac zaktualizowanie uprawnien
zamawiajacego z tytulu r¢kojmi lub gwarancji.”

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang wzoru
umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

12. Oferent wnosi o dodanie na koncu do § 5 ust Swzoru umowy, zapisu o
ponizszej tresci:
Propozycja zapisu:

W ramach powtdrnej procedury odbioru Przedmiotu Umowy Zamawiajacy moze
zglasza¢ uwagi wylacznie do zakresu uprzednio objetego zastrzezeniami.

Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmian¢ wzoru umowy we wnioskowany
przez Oferenta sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

13. Oferent wnosi o zmian¢ zapisu § 7 ust | wzoru umowy, poprzez zmiang
chwili przekazania praw autorskich do przedmiotu Umowy na chwile
podpisania protokotu odbioru Przedmiotu Umowy. Obecny zapis
powoduje, ze Wykonawca przekazuje Zamawiajagcemu Dokumentacje
Wraz z prawami autorskimi nie majac zagwarantowanego jej odbioru a
tym samym zaptaty wynagrodzenia. Czy zatem Zamawiajacy wyraza
zgode na zmiang¢ wzoru umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

14. Oferent wnosi 0 dodanie na koncu zapisu § 7 ust 8 wzoru umowy zdania
jak ponizej:
Propozycja zapisu:
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Skorzystanie przez Zamawiajacego z praw wskazanych w ust. 1 lit. ¢) bez udziatu
Wykonawcy wytacza odpowiedzialno$¢ z rgkojmi Wykonawcy na ten zakres.

Obecny zapis nie reguluje kwestii odpowiedzialnosci Wykonawcy za zmieniony
zakres Dokumentacji przez inny podmiot. Wykonawca nie moze odpowiadaé¢ w
ramach rgkojmi za zmiany wprowadzone bez jego udziatu, zatem zmiana jest
uzasadniona. Czy zatem Zamawiajagcy wyraza zgode na zmiang wzoru umowy
we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikuje tres¢ § 7 ust. § wzoru umowy w ten sposob, ze W USt.
8 dodaje na koncu zdanie 0 brzmieniu:

»8. (...). Skorzystanie przez Zamawiajacego z praw wskazanych w ust. 1 lit. c)
bez udzialu Wykonawcy wylacza odpowiedzialno$¢ z r¢kojmi Wykonawcy za
przeprojektowywany zakres Dokumentacji.”

15. Wnosimy o skrécenie okresu rekojmi za wady Dokumentacji z § 8 ust 2
wzoru umowy do 12 miesiecy od zakonczenia realizacji robot objetych
Dokumentacja projektowa stanowigca Przedmiot niniejszej Umowy.
Obecny termin 5 lat jest za dtugi i nie ma uzasadnienia w odniesieniu do
przepisoOw kodeksu cywilnego dotyczacych rekojmi za wykonane dzieto.
W kodeksie cywilnym ani w innych przepisach pokrewnych nie
wystepuje pojecie wprost ,,rekojmia za prace projektowe”. Zaliczajac
jednak dokumentacje¢ projektowa jako dzieto, nalezy uzna¢, Ze jest ona
objeta rekojmig. Dokumentacja projektowa w momencie jej tworzenia, w
ramach umowy, jest dzielem, a ustawowy termin rgkojmi okresla art. 646
k.c.: Roszczenia wynikajace z umowy o dzielo przedawniajg si¢ z
uptywem lat dwoch od dnia oddania dzieta, a jezeli dzieto nie zostato
oddane — od dnia, w ktérym zgodnie z treScig umowy miato by¢ oddane.
Tak wigc dokumentacja projektowa jako dzieto ma ustawowy termin
rekojmi — dwa lata od dnia wydania. Zasadnym jest zatem skrdcenie
proponowanego przez Zamawiajacego terminu az 5 lat od zakonczenia
realizacji robot objetych Dokumentacja projektowa stanowiaca
Przedmiot niniejszej Umowy do 12 miesigcy od ww. zdarzenia, co i tak
jest znaczacym wydhuzenie ustawowego czasu rekojmi dla dzieta. Czy
zatem Zamawiajacy wyraza zgode na zmian¢ Wzoru umowy we
wnioskowany sposob?
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

16. Wnosimy o doprecyzowanie zapisu § 8 ust 3 wzoru umowy poprzez
wskazania, ze termin usuwania btgdéw nie bedzie krotszy niz 10 dni. Czy
zatem Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmian¢ wzoru umowy we
wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje tres¢ § 8 ust. 3 projektu Umowy nadajac mu
brzmienie:

»3. Wykonawca bedzie usuwal wady i1 braki w opracowanych przez siebie
dokumentach i Dokumentacji bez dodatkowego wynagrodzenia, w terminie
wyznaczonym przez Zamawiajacego, pod rygorem naliczenia kar umownych,
o ktorych mowa w § 9 ust. 6 Umowy. Termin wskazany przez Zamawiajgcego
bedzie terminem technicznie uzasadnionym, nie krétszym niz 7 dni, jednak
w_szczegolnie uzasadnionych przypadkach (np. niewielkiego zakresu zmiany)

termin ten moze zostaé przez Zamawiajacego skrocony.

17. Wnosimy o zmniejszenie wartosci kary umownej z § 9 ust 5 wzoru
umowy za odstgpienie od umowy do 10 % lacznego wynagrodzenia
ustalonego w § 4 ust. 1 niniejszej Umowy. Warto$¢ ta jest rynkowo
przyjeta w tego typu realizacjach wysoko$ciag kary umownej za
odstgpienie od Umowy. Czy zatem Zamawiajacy wyraza zgode na
zmiang wzoru umowy we wnioskowany

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikuje tres¢ § 9 ust. 5 projektu umowy w nastgpujacy sposob:
»J. Wykonawca zobowigzany jest do zaplaty na rzecz Zamawiajgcego kary
umownej za odstgpienie od Umowy przez Zamawiajacego wskutek
okolicznosci, za ktoére odpowiada Wykonawca — w wysokosci 20 % 1acznego
wynagrodzenia ustalonego w § 4 ust. 1 niniejszej Umowy.”

18. Wnosimy o zmiang § 9 ust 10 wzoru Umowy, poprzez ograniczenie
odpowiedzialnosci odszkodowawczej do warto$ci rzeczywistej szkody, z
wylaczeniem utraconych korzysci.
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Wykonawca wnosi o ograniczenie odszkodowania do wysokos$ci rzeczywiscie
powstatej (faktycznie wyrzadzonej) straty w razie ewentualnego naruszenia
warunkow umowy. W granicach okreslonych w umowie Wykonawca bedzie
ponosit odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za normalne nastepstwa swoich
zachowan, ale z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do poniesionej przez
Zamawiajacego straty (szkody), z wylaczeniem utraconych korzysci. Przepis art.
361 § 2 k.., pozwala stronom umowy okresli¢ reguly przypisania
odpowiedzialnosci za szkod¢ 1 =zakres obowigzku jej naprawienia.
Zaproponowany przez Oferenta zapis ma na celu zrownowazenie interesOw stron
umowy w mysl zasady, iz celem odpowiedzialnosci odszkodowawczej nie jest
wzbogacenie strony poszkodowanej, lecz wylacznie usuniecie uszczerbku
wywotanego okreslonym zdarzeniem. Dodatkowo przedmiotowy zapis pozwala
precyzyjniej okresli¢ ryzyka i ewentualne koszty finansowe, ktore bierze na
siebie wykonawca w zwiazku z zawarciem umowy. Wobec powyzszego,
zaproponowany zapis, ktory w dalszym ciggu chroni Zamawiajacego,
uwzglednia rowniez uzasadniony interes drugiej strony umowy.

Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmian¢ wzoru umowy we wnioskowany
sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje tres¢ § 9 ust. 10 wzoru umowy nadajgc mu brzmienie:

»10. Zamawiajacy zastrzega prawo do dochodzenia odszkodowania
uzupelniajgcego przenoszacego wysokos¢ zastrzezonych w niniejszej Umowie
kar umownych na zasadach ogo6lnych Kodeksu cywilnego do wartosci
rzeczywiste] szkody, z wylaczeniem utraconych korzysci. Kary umowne lub
odszkodowania uzupelniajgce moga byé, nie ograniczajgc przez to innych
sposobow odzyskania, potracane z jakiejkolwiek naleznosci Wykonawcy.”

19. Wnosimy o dodanie do § 11 ust 2 wzoru umowy kolejnego podpunktu
uprawiajacego Wykonawce do wnioskowania o zmiang Umowy w kazdy
przypadku, gdy zajda okolicznosci niezawinione przez Wykonawce,
ktérych Wykonawca nie byt w stanie przewidzie¢ przy dochowaniu
nalezytej starannosci przed podpisaniem Umowy. Czy Zamawiajacy
wyraza zgode na zmiane wzoru umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.
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20. Wnosimy o wydhuzenie terminu na wnioskowanie o zmian¢ umowy z §
11 ust 4 wzoru umowy do 30 dni od dnia, w ktorym Wykonawca powziat
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogt powzia¢ wiedze o takiej
okoliczno$ci (w zaleznosci od tego, ktéra z okolicznosci nastgpila
pOzniej) oraz wykreslenie rygoru utraty prawa do dodatkowego
wynagrodzenia lub przedluzenia terminu realizacji Umowy. Obecny
termin 7 dni jest razgco krotki 1 de facto nierealny. Ponadto taka
konstrukcja zapisu i jego konsekwencje moga zostaé ocenione jako
naruszajace art. 119 K. cywilnego. Czy zatem Zamawiajacy wyraza
zgode na zmian¢ wzoru umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikuje zapis § 11 ust. 4 wzoru umowy w nastepujacy sposob:
»4. W przypadku, gdy Wykonawca nie powiadomi Zamawiajacego zgodnie
Z powyzszymi postanowieniami o wystgpieniu okoliczno$ci wskazanych
W niniejszym paragrafie uzasadniajagcymi roszczenie o zmiang¢ zapisow Umowy,
w terminach szczegbélowo wskazanych powyzej, a w braku takiego terminu
w terminie 14 dni od dnia zaistnienia okoliczno$ci uzasadniajgcej zmiang tresci
Umowy lub w terminie 14 dni od dnia, w ktorym Wykonawca powzial lub przy
zachowaniu nalezytej starannosci mégt powzig¢ wiedze o takiej okolicznosci
(w zaleznosci od tego, ktora z okolicznosci nastgpita pozniej), Wykonawcy nie
bedzie przystugiwato jakiekolwiek dodatkowe wynagrodzenie lub przedtuzenie
terminu realizacji Umowy.

21. Wnosimy o wydluzenie terminu na poinformowanie o konieczno$ci
wykonania ustug o charakterze podobnym z § 12 ust 1 wzoru umowy do
30 dni od dnia, od dnia ustalenia koniecznos$ci wykonania takich ustug
oraz wykreslenie rygoru utraty roszczenia o zaplate wynagrodzenia z
tytutu powtdrzenia ustug podobnych. Obecny termin 7 dni jest razaco
krotki 1 de facto nierealny. Ponadto taka konstrukcja zapisu i jego
konsekwencje moga zosta¢ ocenione jako naruszajace art. 119 K.
cywilnego. Czy zatem Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiang wzoru
umowy we wnioskowany sposob?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.
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Pytanie nr 6 z dnia 19.02.2024 r.
Whiosek o zmiang wymogu posiadania 10- cio letniego doswiadczenia Osoby

posiadajgcej uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci
architektonicznej bez ograniczen opisanego w Regulaminie w rozdziale 111 pkt
1 ppkt 1.5 pkt B pkt 1 ust.1 lit. a na okres 5 letni jako wystarczajacy przy ocenie
doswiadczenia do wykonania wskazanego przedmiotu umowy.

Zdaniem Oferenta wymog posiadania przez osobe¢ okreslona w pkt B pkt 1 ust.1
lit. A ,, z co najmniej 10 letnim do$wiadczeniem zawodowym w pelnieniu
samodzielnej funkcji technicznej projektanta w zakresie posiadanych
uprawnien”, jest wymogiem nadmiernym, nieuzasadnionym potrzebg
zapewnienia, ze zamoéwienie bedzie wykonywane przez odpowiednio
wykwalifikowang kadre.

Jest to réwniez wymdg ograniczajacy pojecie konkurencyjnosci, albowiem tak
wieloletni wymog posiadania doswiadczenia w sposdb znaczacy wplywa na
mozliwo$¢ startowania w konkursie wielu podmiotom posiadajacym
do$wiadczenie w wykonywaniu zakresu przedmiotu konkursu, ktoére posiadaja
jednakze rzeczywiste doswiadczenie w zakresie projektowania 1 wykonywania
wystaw o charakterze ekspozycji np. edukacyjnej oraz w ogolne do§wiadczenie
w wykonywaniu tego rodzaju projektow.

Wymog 10 letniego doswiadczenia jest wymogiem nadmiernym albowiem nie
jest jedynym wymogiem zabezpieczajacym w tym zakresie do§wiadczenie 0sob
majacych wykonywacé przedmiot konkursu.

Wymég ten obwarowany jest bowiem dodatkowo konieczno$cia wykazania
doswiadczenia okreslonego w pkt b tacznie z pkt a w postaci dwoch ustug o
wartosci ponad 500 000 ztotych kazda, o pow. nie mniejszej niz 1000 m oraz 1
ustuge zlokalizowang w obiekcie wpisanym do rejestru zabytkow.

Laczne zatem tak skonstruowane wymagania wskazuja, ze osoby posiadajace
doswiadczenie w wykonywaniu takich wystaw czy ekspozycji daja gwarancje
rzetelnego ich wykonywania bez potrzeby wymuszania wymogu 10 letniego
doswiadczenia w pelnieniu samodzielnych funkcji projektanta. Wystarczajagcym
bowiem jest np. 5 letni okres sprawowania takiej funkcji.

O tym, Ze tego typu wymogi s3 nadmierne, juz nieraz wypowiadano si¢ w
orzeczeniach KIO oraz doktrynie. Na przywotanie cho¢by tak prezentowanego
stanowiska zastuguje wyrok KIO z dnia 15 lipca 2013 r., KIO 1586/13. Krajowa
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Izba Odwotawcza odnoszac si¢ do warunku dotyczacego dysponowania osobami
zdolnymi do wykonania zamoéwienia, uznata, ze wymog legitymowania si¢ przez
inzyniera koordynatora budowy 1 kierownika budowy dziesig¢cioletnim
doswiadczenie zawodowym jest warunkiem nadmiernym, nieuzasadnionym
potrzebg zapewnienia, ze zaméwienie bedzie wykonywane przez odpowiednio
wykwalifikowang kadrg. Krajowa Izba Odwotawcza zwrocita uwage, ze dlugosé¢
praktyki zawodowej jest tylko jednym z elementow sformulowanego przez
zamawiajacego warunku, a zatem nie jedynym.

W opisywanej sytuacji istnieje analogia do stanu faktycznego rozpatrywanej
sprawy przez KIO.

Obok bowiem odpowiednio dtugiego stazu zamawiajacy wymaga bowiem, aby
osoby wskazane do petnienia funkcji inzyniera koordynatora budowy oraz
kierownika budowy legitymowaty si¢ doswiadczeniem w realizacji inwestycji
okreslonego rodzaju i warto$ci, a wymagania w tym zakresie nalezy uzna¢ za
wysokie, zapewniajace, ze funkcje te peli¢ beda osoby o kwalifikacjach i
doswiadczeniu zawodowym odpowiednim dla skomplikowanej inwestycji.

W cytowanej powyzej sprawie zapadly wyrok nakazywal Zamawiajagcemu
dokonanie modyfikacji ogtoszenia o zamowieniu oraz specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia poprzez obnizenie wymaganego okresu do$wiadczenia
zawodowego dla inzyniera koordynatora budowy oraz kierownika budowy,
uznajac, ze wymog pigcioletniego stazu, wraz z pozostalymi elementami
sformulowanych przez Zamawiajacego warunkéw, w sposob wystarczajacy
zapewnia posiadanie  stosownego doswiadczenia, adekwatnego do
stopnia skomplikowania przedmiotu zaméwienia.

Reasumujagc majac na wzgledzie nadmierno$¢ warunku oraz wszystkie
okolicznosci sprawy, a takze zasade réwnego traktowania podmiotdow w
postepowania prowadzonych w oparciu o ustawe pzp, wnosimy o zmiang
warunku okreslonego w pkt B pkt 1 ust.1 lit. A na 5 letnie do$wiadczenie jako
dajace rekojmie prawidtowego wykonania zamdwienia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmian¢ warunku udziatu

W postepowaniu.
Pozostawienie 10-cio letniego doswiadczenia dla architekta ma zapewni¢
mozliwie duzy profesjonalizm Wykonawcy. Zakres prac oraz wymagane
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doswiadczenie projektowe w obrebie obiektow muzealnych w ramach Pomnika
Historii (Pola Bitwy na Westerplatte) dla r6znych elementow tj. nowy pawilon
wystawienniczy, wystawy w obrgbie odtwarzanych budowli, wystawy i
ekspozytory w ramach otwartej przestrzeni terenu pola bitwy obok istniejacych
obiektéw jest sytuacja szczegélng, ktorg brat pod uwage Zamawiajacy.
Doswiadczenie oraz okres realizacji jest istotny ze wzgledu na jakos$¢
wykonywanego projektu.

Pytanie nr 7 z dnia 20.02.2024 .
Zwracam si¢ z prosba o wyjasnienie tresci Regulaminu pomimo uptywu terminu

na zadawanie pytan.

Bardzo prosze o usciSlenie czy utajnieniu zgodnie z rozdz. I punkt 3.3 ma
podlega¢ nazwa uczestnika tylko we wniosku? Chciatabym doprecyzowa¢ ten
punkt regulaminu gdyz w sytuacji gdy wykonawca korzysta z zasobow
udostepnionych to w druku formularza pojawia si¢ nazwa uczestnika.
Dodatkowo firma uczestnika znajduje si¢ rOwniez w tresci referencji.

Bede wdzieczna za udzielenie odpowiedzi

Odpowiedz:

Uczestnik konkursu sktada wniosek o dopuszczenie do udzialu w konkursie wraz
z podaniem wszystkich danych zgodnie z trescig zatacznika nr 3a do Regulaminu
Konkursu. Organizator Konkursu po terminie sktadania wnioskéw zgodnie
z Rozdziatem 1l pkt 3 ppkt 3.1 dokonuje rejestracji i utajnienia danych
Uczestnikow Konkursu.

Powyzsze udzielone wyjasnienia tresci Regulaminu Konkursu stanowig
integralna czes¢ Regulaminu Konkursu 1 sg wigzace dla wszystkich Uczestnikow.
Ponadto, Zamawiajacy informuje, ze termin sktadania wnioskow o dopuszczenie
do udzialu w konkursie nie ulega zmianie i uptywa w dniu 23.02.2024 roku

0 godz. 12:00.

Z powazaniem

Zastepca Sekretarza konkursu
/-/ Emilia Jasinska



