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Data zamieszczenia na stronie internetowej prowadzonego postepowania: 18.05.2022 r.

Wysokie Mazowieckie dn. 18.05.2022 r.
Do wszystkich Wykonawcéw ubiegajacych sie o udzielenie Zamoéwienia Publicznego

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: Dostawa
aparatu RTG oraz sprzetu medycznego i wyposazenia medycznego na potrzeby
Oddziatu Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej, OAIIT oraz Pracowni Rezonansu
Magnetycznego.

Oznaczenie sprawy: 12/2022

Zapytanie nr 1 dot. Zatgcznika nr 1 do SWZ - Formularz cenowy, Pakiet nr 1 — aparat
RTG mobilny, pozycja nr 16

Czy Zamawiajgcy dopusci wysokiej klasy aparat rtg mobilny z lampg rtg o wielko$ci duzego
ogniska 1,3mm?

Wyjasnienie: Zamawiajacy dopuszcza.

Zapytanie nr 2 dot. Zalgcznika nr 1 do SWZ - Formularz cenowy, Pakiet nr 1 — aparat
RTG mobilny, pozycja nr 17

Czy Zamawiajgcy dopusci wysokiej klasy aparat rtg mobilny z lampg rtg o wielko$ci matego
ogniska 0,7mm?

Wyjasnienie: Zamawiajacy dopuszcza.

Zapytanie nr 3 dot. Zalagcznika nr 1 do SWZ - Formularz cenowy, Pakiet nr 1 — aparat
RTG mobilny, pozycja nr 43

Czy Zamawiajgcy dopusci wysokiej klasy aparat rtg mobilny z automatycznym tadowaniem
baterii detektora w zewnetrznej tadowarce?

Wyjasnienie: Zamawiajacy dopuszcza.

Zapytanie nr 4 dot. Zalgcznika nr 5 do SWZ - Projektowane postanowienia umowy, § 8
ust. 1 pkt 2)

Zwracamy sie z wnioskiem o zmiane tresci SWZ poprzez zmodyfikowanie zapisu dot. § 8
ust. Wzoru Umowy. Zamawiajgcy w § 8 ust. 1.2 wskazat: 1. Wykonawca zaptaci
Zamawiajgcemu kary umowne: 2) Za zwtoke w oddaniu przedmiotu umowy w wysoko$ci
0,3% warto$ci netto asortymentu wskazanego w Formularzu cenowym stanowigcym
zatgcznik nr 1 do SWZ, za kazdy dzien zwitoki w stosunku do terminéw okreslonych w
umowie; W ocenie Wykonawcy zaproponowana wysokos¢ kary umownej za nieterminowa
dostawe jest niewspodtmierna do ewentualnego uchybienia w sposobie realizacji Swiadczenia,
do ktdérego jest on zobowigzany w ramach Umowy, wysoko$¢ kary umownej na poziomie
0,3% za kazdy dzien uchybienia terminowi, nie ma zadnego zwigzku z funkcjg jakg majg
petni¢ kary umowne, a moze jedynie prowadzi¢ do wzbogacenia Zamawiajgcego, co tym
samym w sposoéb jednoznaczny narusza zasade rownosci stron umowy. Zdaniem
Wykonawcy postanowienie Umowy o wskazanej tresci daleko wykracza poza cel, dla
ktorego zastrzegana jest kara umowna, ktéra ma kompensowac negatywne dla wierzyciela
konsekwencje wynikajgce ze stanu niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania i stanowi¢ swego rodzaju zryczattowane odszkodowanie. Odszkodowanie za$
powinno by¢ adekwatne do szkody jakg moze ponies¢ Zamawiajgcy. Natomiast kara



umowna w wysokosci 0,3% za jeden dzien opdznienia, w zaden sposéb nie moze
odpowiada¢ ewentualnej szkodzie jakg moze ponies¢ Zamawiajgcy. W kwestii

razgco wygorowanych kar umownych KIO zajeto stanowisko w wyroku z dnia 30 listopada
2017 r., Sygn. akt: KIO 2219/17, KIO 2228/17, KIO 2232/17, KIO 2234/17, gdzie stwierdzita,
ze ,\W sytuacji, gdy kara umowna réwna sie badz zblizona jest do wysokosci wykonanego z
opOznieniem zobowigzania, w zwigzku z ktérym jg zastrzezono, mozna jg uwazac za razgco
wygorowang” W konsekwencji powyzszych rozwazan Wykonawca wnosi o zmiane tresci
SWZ poprzez zmiane postanowienia zawartego w § 8 ust. 1.2 wzoru Umowy i obnizenie kary
umownej do 0,2% warto$ci .

Wyjasnienie: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane brzmienia § 8 Projektowanych
postanowien umowy stanowigcych Zatgcznik nr 5 do SWZ.
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