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Wroclaw, dnia 03.01.2019r.

Dotyczy: przetarg nieograniczony - PN 98/18

Zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajacy udziela odpowiedzi na zadanie pytania

1. Dotyczy SIWZ
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane terminu sktadania ofert na dziern 07.01.2019r.?
W zwigzku ze skomplikowaniem przedmiotu zamowienia oraz okresem swigtecznym poprzedzajgcym obecny termin
sktadania ofert nierealnym jest rzetelne przygotowanie oferty w terminie okreslonym przez Zamawiajacego.
Odpowiedz: Patrz zmiany terminuz dnia 28.12.2018
2. Dotyczy SIWZ, pkt. 11.12 ppkt. 5)
Czy Zamawiajacy, w zwigzku z elektronizacjg zamodwien publicznych, wyrazi zgode na poprawienie oczywistej omytki
pisarskiej i wykresli z w/w punktu zapisu o tresci: ,ztoZzone w odrebnej kopercie wewnetrznej,[...]”?
Odpowiedz: PATRZ ZMIANY do SIWZ

3. Dotyczy Zatacznika Nr 1 do SIWZ, tabela ,,MODERNIZACJA REZONANSU MAGNETYCZNEGO W WOJEWODZKIM
SZPITALU SPECJALISTYCZNYM im. GROMKOWSKIEGO”, punkt 3.

Czy Zamawiajacy usunie punkt 3. w catosci?

Zastosowany przez Zamawiajgcego zapis budzi pewne zastrzezenia, poniewaz w aktualnym brzmieniu wymaga podjecia
przez oferentéw deklaracji zobowigzujgcej do dostarczenia oprogramowania, ktére miatoby zosta¢ wydane dopiero w
przysztosci. Pragniemy zapewnié, Zze oprogramowanie dostarczone wraz z modernizacjg bedzie najnowsze i najbardziej
aktualne, zresztg Zamawiajacy wymaga juz ztozenia stosownej deklaracji w punkcie 11. W zwigzku z powyzszym pkt. 3
wydaje sie by¢ nadmiarowy, a postulowana korekta pozwoli na unikniecie niejednoznacznych interpretacji.
Odpowiedz: TAK

4. Dotyczy Zatacznika Nr 1 do SIWZ, tabela ,,MODERNIZACJA REZONANSU MAGNETYCZNEGO W WOJEWODZKIM
SZPITALU SPECJALISTYCZNYM im. GROMKOWSKIEGO”, punkt 21.
Czy Zamawiajgcy dokona korekty ewidentnej pomytki pisarskiej w kolumnie ,PUNKTACJA” do ponizszej postaci?:
=200 - 0 pkt.
> 200 -5 pkt.
Zastosowany system oceny zaoferowanego parametru nosi znamiona oczywistej omytki pisarskiej i zapewne w intencji
Zamawiajacego byto premiowanie dostawy rozwigzan przekraczajgcych limit graniczny okreslony wartoscig ,,200”.
Zatem wprowadzenie odpowiedniej korekta jest naturalne.
Odpowiedz: TAK

5. Dotyczy Zatacznika Nr 1 do SIWZ, tabela ,,MODERNIZACJA REZONANSU MAGNETYCZNEGO W WOJEWODZKIM
SZPITALU SPECJALISTYCZNYM im. GROMKOWSKIEGO”, punkt 128.
Czy Zamawiajacy skoryguje graniczng wartos¢ wymagang z 1 TB na 300 GB?

Przyjeta przez Zamawiajgcego wartos¢ wydaje sie by¢ znaczgco zawyzona, tym bardziej, ze parametr ten odnosi sie do
konsoli operatorskiej aparatu, ktéra nigdy nie petni funkcji archiwum obrazowego. W zwigzku z tym postulowana
korekta pozwoli na unikniecie nadmiarowego eksponowania kosztowego ofert.

Odpowiedz: NIE
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6. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ, Pkt 150
Czy Zamawiajacy posiada wolne miejsce w szafie RACK w celu instalacji serwera aplikacyjnego w wysokosci 2U?
Odpowiedz: TAK

7. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ ,Pkt 150

Czy zamawiajacy dopusci mozliwosc zaoferowania serwera aplikacyjnego o parametrach:

* obudowa serwera w zabudowie wolnostojgcej

e liczba procesoréw: min. 1

e pamieé¢ RAM: min. 96 GB

e wbudowana macierz w konfiguracji RAID Level 5 lub réwnowaznej

® pojemnosé macierzy: min. 1.5 TB

¢ naped optyczny: DVD RW

* mozliwos¢ jednoczesnego przetwarzania min. 16 000 warstw, serwer umozliwia podtgczenie min. 2 stacji
Proponowany serwer posiada nizsze wymagania instalacyjne, nizsze koszty zakupu, modernizacji i utrzymania.
Proponowane rozwigzanie dodatkowo ma mozliwos¢ rozbudowy w przysztosci do serwera umozlwiajgcego
jednoczesna prace dla 7 lub 15 zaawanasowanych uzytkownikéw

Odpowiedz: NIE

8. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ, Pkt 154
Prosimy o poprawe oczywistej omytki pisarskiej i wprowadzenie w 3 kolumnie pkt 154 parametru , TAK”
Odpowiedz: TAK

9. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ, Pkt 155
Czy Zamawiajacy w ramach dostawy stacji lekarskiej bedzie wymagat dostawy monitora RIS?
Odpowiedz: TAK

10. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ, Pkt 177
Czy Zamawiajacy uzna za rozwigzanie rownowazne zaoferowanie oprogramowania do multimodalnej oceny badan
onkologicznych, realizujgcego:

e fadowanie badan z 4 punktow czasowych, wyswietlaniem badan CT, MR, PET, SPECT

e segmentacje i prezentacje w 3D zmian w badaniach CT narzagddéw migzszowych, z recznym pomiarem
zmiany zgodnie z RECIST/WHO i jej objetosci,

e poréwnywanie badan z 2 punktéw czasowych,
e rejestracje/fuzje obrazéw,
e podglad w 3D w widokach MIP i VRT,
e hybrydowa tgczng ocene z uzyciem funkcjonalnosci onkologicznych i naczyniowych
e ocene badan PET, SPECT z wyznaczaniem SUV
Odpowiedz: TAK
11. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ, Pkt 51
Czy Zamawiajacy dopusci, aby po modernizacji kamera TV zostata zainstalowana na Scianie w pomieszczeniu rezonansu
magnetycznego z zachowaniem funkcjonalnosci. Technologia rezonansu po modernizacji nie pozwalana na

zainstalowanie kamery w tunelu gantry.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wymaga montazu kamery w gantrze.



12. Dotyczy zatacznika nr 5 do SIWZ, §2 ust. 1
Prosimy o wykreslenie sformutowania: , stotu operacyjnego”. Przy rezonansie nie ma stotu operacyjnego.
Odpowiedz: TAK

13. Dotyczy zatacznika nr 5 do SIWZ, §4
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie terminu realizacji do dnia 20.03.2019 w tym na przestoj pracowni w
terminie 25.02.2019 -20.03.2019?

Niniejsza prosba zwigzana jest z 2 -tygodniowym przestojem technologicznym fabryki na przetomie roku
produkujgcym elementy niezbedne do rozbudowy systemy MR.

Termin przestoju pracowni zwigzany jest natomiast z wykonaniem wszystkich procedur i testow niezbednych do
przekazania pracowni do uzytku.

Odpowiedz: TAK

14. Dotyczy zatacznika nr 5 do SIWZ, §11 ust. 2 pkt. b)
Czy Zamawiajacy dopuszcza kontakt telefoniczny i/lub zdalne wsparcie jako reakcje serwisu?
Odpowiedz: TAK

15. Dotyczy zatacznika nr 5 do SIWZ, §11 ust. 2 pkt. b)
Czy Zamawiajacy dopusci w tym przypadku zdalng diagnostyke jako reakcje na zgtoszenie?
Odpowiedz: TAK

16. Dotyczy zatacznika nr 5 do SIWZ, §11 ust. 2 pkt. d)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie czasu naprawy gwarancyjnej do 5 dni roboczych réwniez w przypadku
koniecznosci sprowadzenia czesci z terenu EU?

Odpowiedz: NIE

17. Dotyczy zatacznika nr 5 do SIWZ, §11 ust. 3
Jakie oprogramowanie Zamawiajgcy rozumie jako ,programy informatyczne”?

Odpowiedz: W ramach integracji oprogramowania/systemu informatycznego Zamawiajacy wymaga petnego
wdrozenia, instalacji/montazu, konfiguracji i integracji z urzgdzeniem stanowigcym przedmiot Zamowienia
wraz z dostarczeniem petnej dokumentacji po wdrozeniowej a takze zakupienia odpowiednich licencji (jesli sg
wymagane). Zamawiajacy dysponuje nastepujgcymi systemami:

1.  PACS firmy PIXEL Technology

2 RIS firmy PIXEL Technology

3.  HIS AMMS firmy Asseco Poland
4 Konsola operatora oraz lekarska

Mozliwos$é dodawania/rekonfiguracji weztéw DICOM, MWL, MPPS z panelu administracyjnego
konsoli operatora

Protokoty DICOM 3.0: send/receive, query/retrieve, print, storage commitment, mwl, mpps, HL7

18. Dotyczy zatgcznika nr 5 do SIWZ, §11 ust. 3

Prosimy o doprecyzowanie, ze uzupetnienie ciektego helu ma by¢ w sytuacji zawinionej przez Wykonawce. Zdarzajg sie
sytuacje, ze ubytek helu spowodowany jest czynnikami, na ktére Wykonawca nie ma wptywu np. zanikiem zasilania
przez dtuzszy czas , w zwigzku z tym nie moze ponosi¢ za nie konsekwencji.

Odpowiedz: Urzadzenie musi by¢ sprawne i gotowe do pracy

19. Dotyczy zatacznika Nr 5 do SIWZ (Wzér Umowy):



Czy Zamawiajgcy rozwazy zmiane § 10 ust. 3 wzoru umowy w ten sposob, aby odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza
Wykonawcy na podstawie i w zwigzku z umowa byta ograniczona, poprzez dodanie kolejnego zdania w nastepujacym
brzmieniu:

,Wykonawca ponosi bez ograniczern umownych odpowiedzialno$¢ w zakresie, w jakim bezwzgledne przepisy prawa nie
pozwalajg na zmiane lub ograniczenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej. W pozostatym zakresie tgczna
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Wykonawcy wynikajgca z niniejszej umowy lub pozostajgca z nig w zwigzku,
niezaleznie od podstaw prawnych dochodzonego roszczenia (w tym z tytutu kar umownych) ograniczona jest do
wartosci umowy netto.” ?

UZASADNIENIE:

Dla podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w oparciu o skomplikowane rozwigzania technologiczne
kluczowa jest mozliwos¢ oszacowania ryzyka zwigzana z dang transakcjg. Przy braku ograniczenia odpowiedzialnosci
nie jest mozliwa rozsadna ocena potencjalnych ryzyk zwigzanych z zawarciem umowy. W oparciu o zasady kodeksu
cywilnego, wysoko$¢ potencjalnego odszkodowania jest teoretycznie nieograniczona i moze, przy niesprzyjajgcym
splocie okolicznosci, osiggna¢ poziom wielokrotnie wyzszy niz warto$¢ danej transakgji.

Ograniczanie odpowiedzialnosci stron umowy w relacjach miedzy przedsiebiorcami jest od dawna standardem
rynkowym. Przy zastosowaniu rezimu kodeksowego tgczgcego sie z nieograniczong odpowiedzialnoscig za szkode,
niewykluczona jest znaczna dysproporcja pomiedzy wartoscig transakcji a szkoda.

Z uwagi na ryzyka technologiczne nie mozna wykluczy¢ takiej wady technologicznej, ktéra wbrew dotychczasowym
doswiadczeniom z produktami, mogtaby skutkowac szkod3. Szkoda moze réwniez powstac (i gtéwnie tak do niej
dochodzi) w efekcie ludzkiego btedu. Pomimo statych wysitkbw usprawniajgcych zarzadzanie jakoscig, btedu
wynikajacego z ludzkiego zaniedbania nie da sie w 100% wykluczy¢.

Odpowiedz: Zapisy pozostajg bez zmian
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