
Urząd Ochrony Konkurencji i Konsumentów
pl. Powstańców Warszawy 1 < 00-950 Warszawa

tel. +48 22 826 10 34 < faks +48 22 826 91 69
bf@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl

1148440.3400594.3250371

Warszawa, 9 grudnia 2024 r.

BF-2.262.39.2024 cz. I 

Wszyscy uczestnicy postępowania

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie 
podstawowym na badanie próbek gazu skroplonego (LPG) w ramach systemu 
monitorowania i kontrolowania jakości paliw

INFORMACJA O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA

Zamawiający działając na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy z 11 września 2019 r. Prawo 
zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej „ustawą Pzp”, informuje, 
że postępowanie zostało unieważnione na podstawie art. 255 pkt. 2 ustawy Pzp, ponieważ 
złożona oferta podlega odrzuceniu. W przedmiotowym postępowaniu złożono tylko jedną 
ofertę.

Uzasadnienie
Zamawiający działając na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy Pzp, zawiadamia, że oferta 
Wykonawcy J.S. Hamilton Poland Sp. z o.o., ul. Chwaszczyńska 180, 81-571 Gdynia została 
odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp. 

Wykonawca na wezwanie Zamawiającego do złożenia wyjaśnień dotyczących elementów 
oferty mających wpływ na wysokość ceny nie złożył wyjaśnień, które odnosiłyby się 
do wyliczenia zaoferowanej ceny. W związku z powyższym, Wykonawca nie rozwiał 
wątpliwości Zamawiającego co do podejrzenia rażąco niskiej ceny i nie przedstawił 
na potwierdzenie powyższego stosownych dowodów. Ciężar dowodu spoczywa 
na Wykonawcy, więc to on powinien w odpowiedni sposób uzasadnić zaoferowaną cenę,  
poprzeć je stosownymi dowodami i kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiającego 
Wykonawca zobowiązany jest udzielić przekonujących wyjaśnień, w ramach których odnosi 
się w szczególności do kwestii wskazanych przez Zamawiającego w treści wezwania. 

Powyższe potwierdza wyrok KIO z dnia 9 września 2022 r., sygn. akt KIO 2200/22:
„Przepisy ustawy Pzp wskazują jednoznacznie, że obowiązek wykazania, że oferta nie zawiera 
rażąco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy, który złożył ofertę z ceną budzącą 
wątpliwości. W przepisie mowa jest o „wykazaniu”, czyli udowodnieniu, że cena nie jest rażąco 
niska. Tym samym wyjaśnienia wykonawcy nie mogą stanowić jedynie formalnej odpowiedzi 
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na wezwanie zamawiającego, zawierającej ogólne informacje o działalności wykonawcy lub 
deklaracje co do realizacji zamówienia za zaoferowaną cenę, niepoparte stosownymi 
dowodami. Wyjaśnienia wykonawcy muszą być na tyle konkretne i szczegółowe, aby na ich 
podstawie zamawiający był w stanie dowiedzieć się, jakie okoliczności właściwe wzywanemu 
do wyjaśnień wykonawcy, spowodowały obniżenie ceny jego oferty, w jaki sposób okoliczności 
te spowodowały obniżenie ceny i jakich oszczędności wykonawca mógł dzięki nim dokonać. 
W zależności od przedmiotu zamówienia, wykonawca winien wykazać przykładowo: ceny 
poszczególnych materiałów, ceny ofertowe dostawców, przyjętą technologię i organizację 
prac, koszty wynagrodzeń, koszty podwykonawców, koszty stałe, koszty zarządzania, koszty 
zabezpieczenia należytego wykonania umowy, koszty ubezpieczenia, rezerwę, zysk. 
Obowiązkiem wykonawcy jest zatem przedstawienie tych składników i wykazanie 
indywidualnych czynników wpływających na to, że wykonawca mógł zaoferować tak niską 
cenę. Dodatkowo przepisy ustawy Pzp wymagają, aby wskazane w wyjaśnieniach informacje 
były poparte dowodami, którymi mogą być przykładowo oferty uzyskane od dostawców, 
w tym zawierające uzgodnione upusty, umowy wstępne z podwykonawcami czy zawarte 
w samych wyjaśnieniach obliczenia wskazujące na prawidłowość kalkulacji i zakładany zysk. 
Brak udzielenia przez wykonawcę wyjaśnień lub udzielenie wyjaśnień, w których 
wykonawca nie udowodnił, że cena oferty nie jest rażąco niska, obliguje zamawiającego 
do odrzucenia oferty. Tym samym od rzetelności wyjaśnień wykonawcy zależy jego dalszy 
udział w postępowaniu.”

W związku z powyższym, Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy jako zawierającą rażącą 
niską ceną w stosunku do przedmiotu zamówienia. 
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Dyrektor

Departamentu Inspekcji Handlowej
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