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Uczestnicy postepowania
0 udzielenie zamodowienia
publicznego

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci zamowienia
udzielonego jako cze$¢ zamowienia, okreSlonego w Planie Zamoéwien Publicznych Zamawiajgcego, o wartosci
szacunkowej przekraczajacej kwotg okreslong w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z2019 r. poz. 1843), zwang dalej ,,ustawa”,
pn.: ,,Budowa Miedzynarodowego Centrum Badawczo- Rozwojowego Uniwersytetu Opolskiego na rzecz
rolnictwa i przemystu rolno — spozywczego — Rewitalizacja Krolewskiej Akademii Nauk w Proszkowie”
w formule "' Zaprojektuj i wybuduj"".

Dziatajagc w trybie art. 38 ust. 4 ustawy Zamawiajacy zmienia zapisy Specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia, zwanej dalej SIWZ, poprzez:

a)  udostepnienie tresci wyjasnien udzielonych do ztozonych Zamawiajacemu zapytan dotyczacych poprzednio
ogtoszonego i uniewaznionego postepowania o sygnaturze B/04/2019, a ktorych tres¢ jest nadal aktualna
i wigzgca w niniejszym postepowaniu:

1.

Pytanie

§ 1, ust. 2, pkt. 2.2. Projektu umowy

Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie, czy zakres obejmuje uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie.
Odpowiedz

Tak, zakres zwigzany z wykonaniem robot budowlanych obejmuje uzyskanie pozwolenia
na uzytkowanie zgodnie z Ustawg Prawo Budowlane , ktdore opisane jest w artykutach od 54.1 do 59.a.1.

Pytanie

§ 1, ust. 3 Projektu umowy

Czy termin 20 dni moze zosta¢ skroécony do 14 dni?

Odpowiedz

Nie, termin nie moze by¢ skrocony. Termin wynika z zawartej umowy z Instytucja Zarzadzajaca.

Pytanie

§ 6, ust. 2 Projektu umowy

Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany zakresu prac przewidzianych pierwotnie, wiacznie
z ich ograniczeniem? Jezeli tak, to wykonawca wnosi o zmiane zapisu poprzez jego doprecyzowanie,
ze jezeli z przyczyn zaleznych od Zamawiajacego dojdzie do zmiany zakresu prac w trakcie realizacji
zadania, wowczas koszt zmiany dokumentacji technicznej bgdzie obcigzal Zamawiajacego.
Odpowiedz:

Nalezy doprecyzowac pytanie. Zamawiajacy nie jest w stanie okresli¢, co Wykonawca rozumie pod
pojecie ,,pierwotnego” zakresu prac. W zwigzku z powyzszym zapis pozostaje bez zmian.

Postgpowanie prowadzi Ewa Wabik, tel.: 77 541 59 30

Stronalz7



4, Pytanie
§ 6, ust. 3 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze tylko w przypadku jezeli zachowanie Wykonawcy bedzie
przez niego zawinione czyli catkowicie zalezne od Wykonawcy, wowczas Wykonawca nie bedzie miat
prawa domagania si¢ zmiany terminu wykonania umowy.
Odpowiedz
Zapis § 6 ust. 3 nie ulega zmianie jest wystarczajaco opisany i doprecyzowany.

5. Pytanie
§ 8, ust. 4 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o zmian¢ zapisu poprzez wykreslenie pojecia ,,bezusterkowy”. Jezeli wykonawca
zglosil zakonczenie robot budowlanych, zamawiajacy obowigzany jest dokonac ich odbioru, a jesli
zamawiajacy bezpodstawnie uchyla si¢ od obowigzku odbioru rob6t lub taki odbidr uniemozliwia,
wykonawcy przystuguje wynagrodzenie i moze si¢ go skutecznie domaga¢ (tak np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 marca 2017 r.,sygn. I ACa 1235/15). (...) Wystapienie nawet licznych
uchybien w wykonanym obiekcie budowlanym nie stanowi podstawy do odmowy jego przyjecia, tylko
do ich zgloszenia wykonawcy i skorzystania z uprawnien jakie daje rgkojmia, gwarancja lub tres¢
zawartej umowy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 marca 2017 r., sygn. I ACa 944/16).
Odpowiedz
Zamawiajacy nie wykre§li zwrotu ,,bezusterkowego Odbioru koncowego robot budowlanych,,
Obowigzki Zamawiajacego oraz Wykonawcy dotyczace odbioru dokumentacji technicznej oraz
odbioru czesciowego lub koncowego robot budowlanych jednoznacznie zostaty okreslone w § 91 10
projektu umowy

6. Pytanie
§ 9, ust. 5 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o zmian¢ zapisu poprzez wykreslenie pojecia ,,bezusterkowy”. Jezeli wykonawca
zglosil zakonczenie robot budowlanych, zamawiajacy obowigzany jest dokona¢ ich odbioru, a jesli
zamawiajacy bezpodstawnie uchyla si¢ od obowigzku odbioru robot lub taki odbidor uniemozliwia,
wykonawcy przystuguje wynagrodzenie i moze si¢ go skutecznie domaga¢ (tak np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 marca 2017 r.,sygn. I ACa 1235/15). (...) Wystapienie nawet licznych
uchybien w wykonanym obiekcie budowlanym nie stanowi podstawy do odmowy jego przyjecia, tylko
do ich zgloszenia wykonawcy i skorzystania z uprawnien jakie daje rgkojmia, gwarancja lub tres¢
zawartej umowy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 marca 2017 r., sygn. I ACa 944/16).
Odpowiedz
Odpowiedz zgodna z trescig odpowiedzi na pytanie nr 5.

7. Pytanie
§ 10, ust. 11 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o zmiang zapisu poprzez wykreslenie stow ,, wad nieistotnych”. Odmowy odbioru
i zaplaty nie beda uzasadnialy nieistotne wady, usterki iniedorobki (wyr. SA we Wroctawiu
218.10.2012r., 1 ACa 1046/12). Taka sytuacja uprawnia zlecajacego jedynie do skorzystania z r¢kojmi
(wyr. SA w Szczecinie z 12.10.2016 r., | ACa 138/16).
Odpowiedz
Zapis w § 10 ust. 11 projektu umowy nie ulega zmianie.

8. Pytanie
§ 11, ust. 3 Projektu umowy
Czy zamawiajacy dopuszcza zmiang sposobu fakturowania zamiast kwartalnie na miesi¢cznie?
Odpowiedz
Nie, Zamawiajacy nie dopuszcza fakturowania miesigcznego, fakturowanie kwartalne zgodnie
z zatgczonym do SIWZ - HRF (Harmonogramem rzeczowo — finansowym).

9. Pytanie
§ 12, ust. 1 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o modyfikacje zapisu poniewaz dotychczasowe brzmienia zawiera sprzeczno$¢
w zakresie terminu usuwania wad. Bowiem Zamawiajacy dopuszcza usuwanie wad w ,,odpowiednim
technicznie terminie” podczas gdy jednocze$nie zakresla maksymalny termin 7 dni na usuwanie wad.
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Wykonawca wnosi aby pozostawi¢ zapis przewidujacy usuwanie wad w terminie 7 dni chyba zZe
z przyczyn technicznych, technologicznych usunigcie wad w tym terminie nie bedzie mozliwe wowczas
strony wspolnie ustalg nowy termin.

Odpowiedz

Zapisy w § 12 ust. 1 projektu umowy nie ulegaja zmianie. Zapis wskazuje termin nie krdtszy niz siadem
dni a nie maksymalny 7 dni.

10. Pytanie
§ 13, ust. 8 Projektu umowy
Wykonawca wnosi aby pozostawi¢ zapis przewidujacy usuwanie wad w terminie 14 dni chyba ze
z przyczyn technicznych, technologicznych usunigcie wad w tym terminie nie bedzie mozliwe wowczas
strony wspoélnie ustalg nowy termin.
Odpowiedz
Zapisy w § 13 ust. 8 projektu umowy nie ulegajg zmianie.

11. Pytanie
§ 13, ust. 13 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze gwarancja nie obejmuje wad i usterek powstatych
w wyniku nieprawidlowej eksploatacji lub w wyniku normalnego zuzycia a takze o wprowadzenie utraty
praw z gwarancji i rgkojmi w przypadku dokonanie naprawy stwierdzonych wad i usterek przez
uzytkownika, z pominigciem Wykonawcy.
Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapisy w obecnym brzmieniu, z zastrzezeniem, iz gwarancja nie obejmuje
skutkéw normalnego zuzycia. W pozostatym zakresie nie przychyla si¢ do wniosku wykonawcy.

12.  Pytanie
§ 15 Projektu umowy
Wykonawca wnosi 0 wprowadzenie odpowiedniego prawa dla Wykonawcy — w przypadku nie
wykonania obowigzkéw, o ktérych mowa w umowie w szczeg6lnosci braku zaptaty wynagrodzenia.
Mozliwos¢ ztozenia oswiadczenia o odstgpieniu nastgpi W terminie 30 dni od daty powzigcia
wiadomosci o okolicznosciach uprawniajacych do odstapienia.
Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie takiego zapisu. Zapisy § 15 projektu umowy nie
ulegaja zmianie.

13. Pytanie
§ 16 Projektu umowy
Prosimy o zmniejszenia kar umownych, zakazu kumulacji oraz wprowadzenie limitu Kar
do maksymalnie 10 % wynagrodzenia. Wprowadzone obecnie kary sg niewspotmierne do wartosci
umowy. Wprowadzenie limitu kar jest uzasadnione tym, ze kara umowna ma pehi¢ funkcje
kompensacyjna, a niec powodowaé, ze Zamawiajacy wzbogaci si¢ na jej istnieniu. W celu rekompensaty
powstalej szkody umowa przewiduje zapis, ze Zamawiajacy moze dochodzi¢ jej ponad istniejace kary
umowne, w zwigzku z tym nie istnieje zagrozenie straty w tym zakresie dla Zamawiajacego.
Kwestia kumulacji kar umownych byta wielokrotnie przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego
(przyktadowo, wyrok z 24 maja 2012 r, V CSK 260/11). Szkoda doznana na skutek niewykonania
zobowigzania pochlania szkode powstatg wskutek nienalezytego wykonania zobowigzania. Zatem,
jezeli umowa przewiduje odrebng kare umowng ,,na wypadek odstgpienia od umowy” (,,w zwigzku
z odstgpieniem od umowy”), to jest to kara umowna za szkod¢ spowodowang niewykonaniem
zobowigzania, ktorej czescia jest szkoda, wczesniej doznana, na skutek nienalezytego wykonania
zobowigzania. Wobec tego nie mozna przyjac¢, aby w takim przypadku strona mogta zadaé kary
umownej przewidzianej za szkode spowodowang nienalezytym wykonaniem zobowigzania oraz kary
umownej za szkod¢ wyniktg z niewykonania zobowigzania.
Wnosimy o zmiang¢ zapisu § 16 dotyczacego kar umownych w ten sposdb, aby uzyte przez
Zamawiajacego naliczenia kar umownych nastgpito ,,za zwtoke” a nie jak przewidzial zamawiajacy ,,za
op6znienie”. Obecne brzmienie tej klauzuli mogltoby bowiem sugerowa¢, mozliwos¢ obcigzenia
Wykonawcy skutkami okoliczno$ci nie tylko niezawinionych, ale wrgcz nawet takich, na ktore
Wykonawca nie mial zadnego wptywu — w tym okoliczno$ci powstate po stronie Zamawiajacego.
Zapisy w dotychczasowej formule powodujg , iz wykonawca zobowigzany bedzie do ewentualnego
odszkodowania nawet w sytuacji , gdy nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za niewykonanie umowy
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w terminie. Sprzeczne jest to z istota umoéw o roboty budowlane w ktorych wykonawca ponosi
odpowiedzialno$¢ za niewykonanie umowy z wlasnej winy.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmniejszyt limit kar umownych do 20%, w pozostatym zakresie zapisy § 16 pozostaja bez
Zmian.

14. Pytanie
§ 20, ust. 3 Projektu umowy
Wykonawca wnosi o wykreslenie pojecia ,,uznania przez Zamawiajacego za nalezycie wykonane”.
Takie pojecie nie funkcjonuje w umowie oraz nie ma wyjasnienia co nalezy rozumie¢ przez ,,uznanie
za nalezycie wykonane”.
Odpowiedz
Zapis ten wynika wprost z ustawy Pzp, w zwigzku z czym Zamawiajacy nie wykresli pojecia ,,uznania
przez Zamawiajgcego za nalezycie wykonane”.

15. Pytanie
Zamawiajacy wymaga wskazania przez Wykonawcg czesci zamowienia, ktorych wykonanie zamierza
powierzy¢ podwykonawcom (wraz z podaniem firm ww. podwykonawcow) - prosimy o potwierdzenie,
Ze na etapie realizacji robot Zamawiajacy dopuszcza powierzenie podwykonawcom innych zakresow
rob6t niz wskazane w ofercie jak rowniez ze dopuszcza powierzenie robot innym podwykonawcom niz
wskazani
w ofercie jw.
Odpowiedz
Zgodnie art. 22a, 36b i 36ba ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
22019 r. poz. 1843). § 18 Projektu umowy opisuje przedmiotowe zagadnienie.

16. Pytanie
Zamawiajacy wymaga wykonania przedmiotu zamowienia w terminie do 31.12.2021 r. Prosimy
o potwierdzenie, ze powyzszy termin ulegnie odpowiedniemu przesunieciu w przypadkach, gdy
z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy jego dotrzymanie nie byto mozliwe (np. z powodu dokonania
istotnych zmian w dokumentacji projektowej, w przypadku zaistnienia odmiennych od przyjetych w
dokumentacji warunkow terenowych, w przypadku niekorzystnych warunkéw atmosferycznych
uniemozliwiajacych prowadzenie robdt zgodnie z technologia, w przypadku konieczno$ci wykonania
robot dodatkowych, zamiennych, itp.).
Odpowiedz
Projekt jest realizowany z dofinasowaniem s$rodkéw UE, Zamawiajacy nie przewiduje zmiany
dokumentacji projektu, w tym zmiany ostatecznego terminu realizacji prac budowlanych. 31.12.2021 r.
jest terminem ostatecznym i nieprzekraczalnym wraz z przekazaniem w uzytkowanie.

17.  Pytanie
Ustalajac ryczaltowg forme¢ wynagrodzenia Zamawiajacy przerzucit na Wykonawce wszystkie
konsekwencje zwigzane z prawidtowym oszacowaniem wartosci robot. Zwracamy uwage, ze nie zawsze
jest mozliwe przewidzenie wszystkich okoliczno$ci moggcych mie¢ wptyw na realizacj¢ przedmiotowe;j
inwestycji, zatem prosimy o uwzglednienie w tresci Umowy mozliwosci:
a) uzyskania przez Wykonawce dodatkowego wynagrodzenia, w przypadku koniecznosci wykonania
zwickszonego zakresu robot,
b) zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku zmiany przez Zamawiajacego zakresu
zamoOwienia oraz w przypadku zmiany rozwigzan technicznych, technologicznych lub materiatowych
ze wzgledu na zmiany obowigzujacego prawa lub w sytuacji, gdy zastosowanie przewidzianych
rozwigzan groziloby nie wykonaniem lub wadliwym wykonaniem przedmiotu Umowy,
€) zmiany wynagrodzenia w przypadku wprowadzenia (na wniosek Zamawiajgcego) istotnych zmian
w dokumentacji projektowej,
d) aktualizacji wynagrodzenia, jezeli w trakcie realizacji robot wystapi znaczna zmiana cen rynkowych.
Odpowiedz
Warto$¢ wynagrodzenia ryczattowego okreslona w formularzu ofertowym przez Wykonawce jest
niezmienna przez caly okres realizacji zadania. Przeslanki dotyczace zmiany wynagrodzenia
ryczattowego zostaty wskazane w § 14 i 24 projektu umowy. § 14 oraz § 24 Projektu umowy zawierajg
szczegodtowe odpowiedzi na poruszone zagadnienie, jest to uwzglednione.
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

Pytanie

Prosimy o wyjasnienie, po czyjej stronie jest obowigzek uzyskania pozwolenia na uzytkowanie.
Odpowiedz

Czynnosci przekazania w uzytkowanie jednoznacznie okresla Ustawa Prawo Budowlane art. od 54.1
do 59.a.1 oraz zgodnie z zapisami projektu umowy § 1 ust. 2 pkt 2.2 oraz § 8 ust. 2.3. Obowigzek
uzyskania pozwolenia na uzytkowanie jest po stronie Wykonawcy, co potwierdzaja zapisy projektu
umowy § 1 ust. 2 pkt 2.2 oraz § 8 ust. 2.3.

Pytanie

Prosimy o okreslenie, w jakim czasie Zamawiajgcy zakonczy czynnosci odbiorowe w zakresie
poszczegdlnych odbiorow czgsciowych i odbioru koncowego.

Odpowiedz

Zgodnie z zapisami projektu umowy § 9 oraz § 10.

Pytanie

Prosimy o umozliwienie fakturowania czgsciowego w okresach miesigcznych.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie dopuszcza fakturowania miesigcznego, fakturowanie kwartalne zgodnie z zataczonym
do SIWZ — HRF (Harmonogramem rzeczowo — finansowym).

Pytanie

Prosimy o wprowadzenie do umowy postanowienia, wg ktorego Zamawiajacy bytby zobowigzany przed
odstgpieniem od umowy do uprzedniego wezwania Wykonawcy do zaprzestania naruszen/ dopetnienia
obowigzkéw wynikajacych z umowy, pod rygorem odstgpienia od umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy w tym zakresie nie zmieni zapisow projektu umowy.

Pytanie

Z uwagi na wysokos¢ zastrzezonych kar umownych z tytutu:

e za opdOznienie w usuwaniu nieprawidlowosci stwierdzonych przez Inspektora Nadzoru
Inwestorskiego — 0,1 % za kazdy dzien op6znienia,

e za opdznienie w usuni¢ciu wad dokumentacji — 0,1 % wynagrodzenia, za kazdy dzien opdznienia,

e za nieprzedlozenie wstepnej dokumentacji przed wystapieniem z wnioskiem o wydanie decyzji
pozwolenia na budowe¢ — 3 % wynagrodzenia,

e za zawinione przerwanie realizacji robot trwajace powyzej 7 dni — 0,1 % za kazdy dzien przerwy
(liczac od pierwszego dnia przerwy),

e za brak okazania Zamawiajagcemu dokumentoéw potwierdzajacych zawarcie umowy ubezpieczenia
i optacenia sktadek — 0,1 % wynagrodzenia,

e za opdznienie w usuwaniu wad w okresie gwarancji/ rgkojmi — 0,01 % wynagrodzenia za kazdy
dzien op6znienia,

e zaopOznienie w realizacji przedmiotu umowy — do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody, przy
czym w wypadku opdznienia w realizacji umowy powyzej 1/10 okresu jej realizacji Wykonawca za
opoznienie w ukonczeniu przedmiotu umowy — w wysokosci 0,5 % za kazdy dzien opdznienia,
prosimy o ich obnizenie i ustalenie w wysokosci 0,01 % za kazde z ww. naruszen.

Odpowiedz

Zamawiajacy w tym zakresie nie zmieni zapisOw projektu umowy.

Pytanie

Z uwagi na wysokos$¢ zastrzezonych kar umownych z tytutu:

a) zabrak zaptaty wynagrodzenia podwykonawcom — 0,1 % wynagrodzenia naleznego podwykonawcy
za kazde dokonanie przez Zamawiajgcego bezposredniej ptatnosci na rzecz podwykonawcy,

b) za dopuszczenie do wykonywania przedmiotu umowy innego podmiotu niz Wykonawca lub
zaakceptowany przez Zamawiajacego podwykonawca — 0,1 % wynagrodzenia,

e za wykonywanie czynno$ci zastrzezonych w SIWZ przez inng osob¢ niz zaakceptowana przez
Zamawiajacego — 0,1 % wynagrodzenia,

prosimy o ich obniZenie i ustalenie wysokos$ci np. 2 500,00 zt za kazde z ww. naruszen.

Odpowiedz

Zamawiajacy w tym zakresie nie zmieni zapisOw projektu umowy.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Pytanie

Zamawiajacy okre$lajac katalog kar umownych nie przewidzial analogicznych kar dla Wykonawcy.
Z uwagi na zasad¢ rownosci stron prosimy o wprowadzenie dla Wykonawcy prawa naliczania
Zamawiajacemu kar umownych z tytulu opdznienia w przekazaniu placu budowy, opdznienia
w akceptacji przedtozonych rzez Wykonawce materialow/ urzadzen, z tytutu w dokonywaniu ptatnosci,
itp. (w takiej samej wysokos$ci, w jakiej moze nalicza¢ kary Zamawiajacy).

Odpowiedz

Zamawiajacy w tym zakresie nie zmieni zapisOw projektu umowy.

Pytanie

Prosimy o wprowadzenie do umowy postanowienia, wg ktérego Zamawiajacy bylby zobowiazany przed
natozeniem na Wykonawce jakichkolwiek kar umownych do uprzedniego wezwania Wykonawcy do
zaprzestania naruszen/ dopelnienia obowigzkow wynikajacych z umowy, pod rygorem obcigzenia
karami.

Odpowiedz

Zamawiajacy w tym zakresie nie zmieni zapisow projektu umowy.

Pytanie

Prosimy o wprowadzenie limitu naliczania kar umownych do 10 % warto$ci wynagrodzenia.
Odpowiedz

Zamawiajacy zmniejszyl limit kar umownych do 20%, w pozostatym zakresie zapisy §16 pozostaja bez
zmian.

Pytanie

Zamawiajacy wymaga, by podwykonawca spetnial warunki udziatu w postepowaniu odpowiadajace
proporcjonalnie co najmniej warunkom wymaganym od Wykonawcy. Prosimy o wyjasnienie ww.
pojecia proporcjonalnosci oraz wg jakich kryteriow bedzie badana ww. proporcjonalnos¢.

Odpowiedz

Powyzsze ma zastosowanie do podwykonawcow bedacych podmiotami trzecimi na zasoby ktérych
moze powola¢ si¢ Wykonawca celem spetnienia warunkoéw udziatu w postgpowaniu.

Pytanie

Zgodnie z Korekta PFU pkt. 3.6 i informacjami uzyskanymi podczas zebrania wykonawcow w dniu
16.10.2019 w zakres niniejszego postgpowania wchodzi zagospodarowanie terenu zgodnie z zatgczong
koncepcja (wraz z droga dojazdowa i parkingiem). W Zal. nr 1 (Szczegdlowy opis przedmiotu
zamoOwienia) pkt. 1.2 dla m. Opola istnieje zapis: ,,zgodnie z koncepcja zagospodarowania terenu
z wylaczeniem drogi wjazdowej oraz parkingu dostaw tawek i koszy”. Prosimy o wyjasnienie
rozbieznosci.

Odpowiedz

Nalezy zaprojektowa¢ i wykona¢ caty zakres robot opisany w pkt 3.6 ppkt 1 do 7 korekty programu
funkcjonalno—uzytkowego. W zal. nr 1 (Szczegdtowy opis przedmiotu zamédéwienia) do dokumentacji
technicznej wystapit btad w zapisie, wytaczona z postepowania jest dostawa tawek i1 koszy, natomiast
przebudowa drogi wraz z parkingiem objeta jest zamowieniem.

Pytanie

Zgodnie z Korekta PFU i informacjami uzyskanymi podczas zebrania wykonawcow w dniu 16.10.2019
nalezy wykona¢ termomodernizacje¢ istniejgcego budynku z wymiang stolarki i remontem dachu. W Zat.
nr 1 (Szczegotowy opis przedmiotu zamowienia) brak jakichkolwiek informacji o koniecznosci
wykonania w/w prac. W zwiagzku z rozbieznos$ciami Prosimy o wyjasnienie czy w zakres zamowienia
wchodzi termomodernizacja istniejgcego budynku, wymiana stolarki i remont dachu.

Odpowiedz

Zakres termomodernizacji budynku przy ul. Oleskiej 22 nalezy zaprojektowac i wykona¢ zgodnie
z zakresem opisanym w pkt 3.3 w tym ppkt 3.3.1 do 3.3.2 korekty programu funkcjonalno—uzytkowego.
Powyzszy zakres objety jest zamoOwieniem.

Pytanie
Czy teren wokét budynku zlokalizowanego przy ul. Oleskiej 22 w Opolu jest wiasno$cia
Zamawiajacego?
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Odpowiedz
Tak, jest wlasnos$cig Zamawiajacego wraz z przylegtym terenem tzw. OZNS dz.. nr 5/1 km 45.

31. Pytanie
Czy stacja TRAFO zasila takze inne budynki poza budynkiem zlokalizowanym przy ul. Oleskiej 22
w Opolu? Czy nalezy przewidzie¢ dla innych ewentualnych budynkow przerwe w zasilaniu?
Odpowiedz:
Tak, zasila dodatkowo budynki na terenie tzw. OZNS dz. nr nr 5/1 k.m. 45 wraz z bud. przy ul Oleskigj
22.

32. Pytanie
W ktorym miejscu Wykonawca moze zorganizowaé zaplecze budowy?
Odpowiedz
Na terenie przewidzianym do rozbudowy w m. Opole oraz przebudowy m. Proszkéw, zgodnie
z zat. nr 1 do programu funkcjonalno—uzytkowego opracowanego dla m. Opola i m. Proszkow.

33.  Pytanie
Czy budynek zlokalizowany w Prészkowie moze zosta¢ wyburzony?
Odpowiedz
Nie, nalezy przebudowac istniejacy budynek zgodnie z zapisem pkt 2.2 program — funkcjonalno-
uzytkowy dla m. Proszkow.

b)  modyfikacje¢ zatgcznika nr 3 do SIWZ — Projektu umowy, ktorego aktualna tres¢ znajduje si¢ w zatgczeniu.
Zmiany oznaczono kolorem.

Dotychczasowy termin skladania ofert pozostaje ten sam, tj.: dzien 28.01.2020 r. do godz. 10:00. Otwarcie
ofert: godzina 10:30. Sktadanie i otwarcie ofert: za posrednictwem platformy zakupowe;j.

Zgodnie z pkt. 12.14 SIWZ jako obowigzujaca nalezy przyja¢ tre$¢ pisma zawierajacego poOzniejsze
o$wiadczenie Zamawiajacego.

KIEROWNIK
Dziatu Zamowien Publicznych

mgr Marcin Czura

Zatgcznik:
Zatgcznik nr 3 do SIWZ — Projekt umowy (uwzgledniajqgcy wprowadzone modyfikacje)
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