Warszawa, dnia 27 stycznia 2020 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
w Warszawie

ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Wojewddztwo Mazowieckie, ul. Jagielloriska 26, 03-719 Warszawa, tel.: +48
22 314 16 71, faks: +48 22 314 16 70, e-mail: marta.kowalczyk@mazovia.pl

Odwotujacy:  ESRI Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, ul. Plac Konesera 9, 03-736
Warszawa, tel. +48 22 749 87 00, fax: +48 22 749 87 01, e-mail: esri@esri.pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego, na ,Zaprojektowanie, budowe i wdrozenie
systemu teleinformatycznego do zarzadzania bazami danych Mazowieckiego
Systemu Informacji Przestrzennej oraz cyfryzacje danych przestrzennych
Mazowieckiego Systemu Informacji Przestrzennej”, nr referencyjny: CG-R-
[.ZP.U.272.102.2019.MK, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 17 stycznia 2020 r. pod numerem 2020/S 012-023977

ODWOLANIE
wobec postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia

Dziatajac w imieniu Odwotujgcego, na podstawie art. 179 ust. 1, art. 180 ust. 1 i art. 182 ust. 2
pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2019
r., poz. 1843; dalej jako: pzp), wnosze odwotanie wobec okreslenia przez Zamawiajgcego tresci
postanowien specyfikacji istotnych warunkow zamaéwienia (dalej jako: SIWZ) w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, na
»Zaprojektowanie, budowe i wdrozenie systemu teleinformatycznego do zarzadzania bazami
danych Mazowieckiego Systemu Informacji Przestrzennej oraz cyfryzacje danych
przestrzennych Mazowieckiego Systemu Informacji Przestrzennej”, w sposob utrudniajgcy
uczciwg konkurencje i w zwigzku z tym:

— zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych
majgce istotny wptyw na wynik, tj. naruszenie art. 29 ust. 2 pzp w zw. z art. 7 ust. 1 pzp
w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 3 pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamdwienia
w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje poprzez wprowadzenie wymagania by
w zakresie zarzadzania danymi przestrzennymi oprogramowanie warstwy
posredniczgcej miedzy bazg danych, a oprogramowaniem klienckim musiato by¢
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bezptatne, licencjonowane jako ,,opensource”, z darmowym dostepem do najnowszych
wersji oprogramowania oraz aktualizacji — wraz z licencja zezwalajgca na jego
wykorzystanie przez administracje publiczng, co uniemozliwia wykonawcom
dostarczenie komercyjnego oprogramowania warstwy posredniczgce] miedzy bazg
danych a oprogramowaniem klienckim, a tym samym prowadzi do faktycznego
utrudnienia uczciwej konkurencji miedzy wykonawcami
— iwobec powyzszego wnosze o:
1) uwzglednienie odwotania;

2) nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji postanowien SIWZ poprzez:

a) zmiane wymagania, o ktérym mowa w Rozdz. 6 sekcja 6.5 pkt 13 ppkt 13 Opisu
przedmiotu zamdwienia (dalej jako: OPZ) poprzez dopuszczenie by oprogramowanie
warstwy posredniczacej miedzy bazg danych a oprogramowaniem klienckim, obok
aktualnie stawianych wymogow, mogto by¢ takze oprogramowaniem komercyjnym
licencjonowanym na warunkach okreslonych przez producenta tego oprogramowania,

b) poprawienie odpowiednich postanowien SIWZ oraz ogloszenia o zamowieniu
w niezbednym zakresie w celu uwzglednienia powyzszych zmian,

3) zasadzenie na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania.
Interes Odwotujacego i mozliwosé poniesienia szkody:

Odwotujgcy ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zamdwienia, poniewaz bedgc podmiotem
prowadzgcym dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie Swiadczenia ustug w zakresie projektowania
i rozwoju systemow informacji geograficznej, dystrybucji i serwisu oprogramowania typu GIS
oraz przeprowadzania szkolen jest zainteresowany udziatem w przedmiotowym postepowaniu.
W ocenie Odwotujgcego zapisy SIWZ uniemozliwiajg mu ztozenie konkurencyjnej,
niepodlegajacej odrzuceniu oferty, ktora mogtaby zosta¢ uznana za najkorzystniejsza. Utrata
mozliwosci pozyskania realizacji zamodwienia moze doprowadzic do szkody po stronie
Odwotujacego. W przypadku uwzglednienia odwotania, Odwotujgcy ma szanse uzyskac
przedmiotowe zamadwienie.

Termin wniesienia odwotania i przekazanie kopii odwotania Zamawiajgcemu.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
17 stycznia 2020 r. pod numerem 2020/S 012-023977, zatem wynikajacy z art. 182 ust. 2 pkt 1
pzp 10-dniowy termin na wniesienie niniejszego odwotania uptywa w poniedziatek, tj. 27
stycznia 2020 .

W zwigzku z brzmieniem art. 180 ust. 5 pzp kopia niniejszego odwotania zostata przekazana
Zamawiajgcemu w dniu 27 stycznia 2020 .

UZASADNIENIE

zarzutu dokonania opisu przedmiotu zamdéwienia w sposdb utrudniajacy uczciwg konkurencje
(dotyczy wymogu opisanego w Rozdz. 6 sekcja 6.5 pkt 13 ppkt 13 OPZ)

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie na zaprojektowanie, budowe i wdrozenie systemu
teleinformatycznego do zarzadzania bazami danych Mazowieckiego Systemu Informacji
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Przestrzennej oraz cyfryzacje danych przestrzennych Mazowieckiego Systemu Informacii
Przestrzennej. Zgodnie z Rozdz. 6 pn. Wymagania szczegétowe realizacji Przedmiotu
zamowienia sekcja 6.5 pn. System Zarzadzania MSIP pkt 13 ppkt 13 OPZ, ktéry stanowi zatgcznik
nr 2 do SIWZ:

Wymagania w zakresie zarzgdzania danymi przestrzennymi, o ktérych mowa w ust. 8 pkt 5,
obejmujg m.in. nastepujqce wymagania:

13) oprogramowanie warstwy posredniczqcej miedzy bazg danych a oprogramowaniem
klienckim musi byc¢ bezptatne, licencjonowane jako , opensource”, z darmowym dostepem do
najnowszych wersji oprogramowania oraz aktualizacji — wraz z licencjq zezwalajgca na jego
wykorzystanie przez administracje publiczng.

Skonstruowanie wymogu, w zakresie rodzaju oprogramowania warstwy posredniczgcej miedzy
baza danych a oprogramowaniem klienckim, w wyzej przytoczony sposéb, jest réwnoznaczne
z tym, ze zamowienie nie moze byc¢ realizowane przy wykorzystaniu oprogramowania
komercyjnego. Wykonawcy oferujgcy w ramach swojej dziatalnosci gospodarczej rozwigzania
komercyjne nie sg w stanie wzig¢ udziatu w postepowaniu i ztozy¢ konkurencyjnej oferty. Nie
ma watpliwosci, Zze opis przedmiotu zamodwienia zaktadajgcy mozliwosé dostarczenia wytacznie
rozwigzania opensource utrudnia uczciwg konkurencje poprzez wykluczenie z postepowania
wykonawcdw posiadajgcych w swojej ofercie oprogramowania komercyjne.

W tym miejscu nalezy wskaza¢ na orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej w zakresie
obowigzku sporzadzenia przez Zamawiajgcego opisu przedmiotu zamowienia, ktory nie
utrudnia uczciwej konkurencji. Zgodnie z wyrokiem Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 20
czerwca 2013 r. prawie nigdy nie jest mozliwe opisanie przedmiotu zamowienia, ktéry w ten czy
inny sposob nie uniemozliwia czesci wykonawcéw w ogdle ztozenia oferty, a niektorych stawia
w uprzywilejowanej pozycji. Warunkiem nienaruszania konkurencji jest w takim przypadku brak
uniemozliwiania z gory niektérym podmiotom udziatu w postepowaniu bez uzasadnienia
w obiektywnych potrzebach i interesach zamawiajgcego oraz brak sytuacji, w ktorej
uprzywilejowanie danych wykonawcow osiggnie rozmiary faktycznie przekreslajgce
jakgkolwiek konkurencje’.

W przedmiotowym postepowaniu trudno doszukac sie przyczyn dlaczego Zamawiajacy przyjat,
ze w zakresie dostarczenia oprogramowania warstwy posredniczacej miedzy bazg danych
a oprogramowaniem klienckim tylko bezpfatne oprogramowanie opensource spetnia jego
wymagania. Faworyzowanie wykonawcdéw oferujacych rozwigzanie opensource nie jest
poparte ani uzasadnionymi potrzebami Zamawiajgcego ani faktami dotyczacymi tego rodzaju
oprogramowania, bowiem:

1) rozwigzania opensource, wbrew obiegowym opiniom, charakteryzujg sie wysokimi
kosztami utrzymania, poniewaz proces dodawania nowych funkcjonalnosci do rozwiazan
typu opensource (wprowadzanie modyfikacji) jest duzo bardziej skomplikowany niz
w przypadku rozwigza komercyjnych. Przyktadowo Zamawiajgcy moze samodzielnie
wykona¢ modyfikacje, ktora nigdy nie zostanie wigczona do gtdéwnej, oficjalnej wersji
oprogramowania przez jego tworcoéw. Wykonane przez uzytkownikéw modyfikacje moga
badz bardzo dtugo czekaé na wigczenie do oficjalnej wersji oprogramowania, albo po prostu
nigdy nie zosta¢ wiaczone do oficjalnej najwyzszej wersji oprogramowania (np. w przypadku

* Wyrok KIO z dn. 20.06.2013 r. o sygn. akt: KIO 1314/13.



2)

3)

zamkniecia projektu), wtedy taki Zamawiajacy posiadajac taka modyfikacje nie bedzie
korzystat ze wsparcia dla oprogramowania, bo przeciez jego modyfikacja nigdy nie zostata
dotaczona do oficjalnej wersji oprogramowania. Zatem jedynie wtedy gdy modyfikacje beda
zgodne z zatozeniami spotecznosci opensource, a tak nie bedzie za kazdym razem, bo
przeciez kazdy Zamawiajacy ma swoje specyficzne zapotrzebowania, Zamawiajacy bedzie
mogt korzystac z ,tanszego” utrzymania oprogramowania. Zamawiajgcy, Ktéry nie bedzie
dysponowat odpowiednimi zasobami kadrowymi oraz niezbednym doswiadczeniem
w zakresie modyfikacji takiego oprogramowania bedzie ponosit relatywnie wieksze koszty
utrzymania i rozwoju sytemu niz w przypadku posiadania oprogramowania komercyjnego,
poniewaz w rezultacie prace rozwojowe/prace utrzymaniowe tak czy inaczej Zamawiajacy
bedzie musiat odptatnie zleci¢ zewnetrznym podmiotom. Wobec powyzszego, Zamawiajgcy
w dokonywaniu modyfikacji nie jest w petni samodzielny, co moze blokowac rozwoj
systemu, wbrew pierwotnym celom poczynionym przez Zamawiajgcego, 0 czym mowa
w Rozdz. 2 OPZ;

rozwigzania opensource sg bardziej podatne na dziatania zmierzajgce do tfamania
zabezpieczeni, stad budowany system bedzie bardziej bezpieczny przy stosowaniu
rozwigzan komercyjnych. Licencje opensource mogg wystepowac jako licencje tzw. ,typu
miekkiego” oraz jako licencje typu ,copyleft”, ktore powodujg liczne ograniczenia w zwigzku
z ich uzywaniem. W przypadku licencji ,copyleft” zmiany dokonywane w oprogramowaniu
moga wywoltywac tzw. ,efekt wirusowy”, co oznacza, ze efekty modyfikacji bazujace na
oprogramowaniu musza by¢ dalej udostepnione, co z pewnoscig stanowi zagrozenie dla
zapewnienia bezpieczenstwa systeméw informatycznych u Zamawiajgcego;

posiadacze rozwigzan opensource nie majg zadne] pewnosci jak diugo takie
oprogramowanie bedzie utrzymywane i rozwijane, z kolei kolejne wersje oprogramowania
nawet jak powstajg czesto bywajg niekompatybilne z wersjami poprzednimi. W przypadku
przedmiotowego postepowania Zamawiajacy, zgodnie z §5 ust. 2 wzoru umowy w zw.
z Rozdz. 7 sekcja 4 OPZ, zobowigzat Wykonawce do swiadczenia asysty technicznej systemu
do konca roku 2026 lub do wyczerpania limitu roboczogodzin. Zatem w przypadku
rozwigzan opensource po uptywie okresu gwarantowanej asysty technicznej Zamawiajacy
bedzie musiat we wifasnym zakresie zapewni¢ ustugi serwisowe oprogramowania, np.
poprzez zakup ustug serwisowych u podmiotu trzeciego. Tymczasem w przypadku
oprogramowania komercyjnego warunki serwisu sg okreslone w warunkach
licencjonowania, za$ sama licencja jest udzielana bezterminowo, dlatego tez
oprogramowanie komercyjne czesto okazuje sie bardziej ekonomiczne w utrzymaniu, przez
co bardziej spetnia potrzeby Zamawiajgcego;

w przypadku przedmiotowego postepowania, realizacja zamowienia w zakresie
dostarczenia oprogramowania warstwy posredniczacej miedzy bazg danych
a oprogramowaniem klienckim, wymaga dostosowania gotowego oprogramowania do
potrzeb Zamawiajacego tak by spetniato wymagania okreslone w OPZ. Z uwagi na
okolicznodc, ze oprogramowania komercyjne sg bardziej zaawansowane technologicznie niz
oprogramowania typu opensource koszty takiego dostosowania sg nizsze w przypadku
rozwigzan komercyjnych, co potwierdza wyzej postawione tezy, ze oprogramowanie
komercyjne jest bardziej dostoswane do potrzeb Zamawiajgcego niz oprogramowanie typu
opensource.

Wymagania przedmiotowe opisane w OPZ muszg by¢ odzwierciedleniem uzasadnionych
potrzeb Zamawiajgcego. Tymczasem jak zostato wyzej wykazane nie ma zadnych racjonalnych



argumentow przemawiajgcych za uznaniem, ze Zamawiajacy miat prawo do uprzywilejowania
wykonawcéw oferujgcych oprogramowanie typu opensource i dyskryminowania wykonawcéw
oferujgcych oprogramowanie komercyjne. Wprowadzenie przez Zamawiajgcego zakazu
oferowania oprogramowania komercyjnego w zakresie obowiazku dostarczenia
oprogramowania warstwy posredniczgcej miedzy bazg danych a oprogramowaniem klienckim
doprowadzito do naruszenia zasady réwnego traktowania wykonawcoéw oraz utrudnito uczciwg
konkurencje.

Reasumujac, w swietle powyzszej argumentacji, zarzuty postawione przez Odwotujacego uznac
nalezy za zasadne, wobec czego odwotanie winno by¢ w catoéci uwzglednione, bowiem
bezsprzecznie w przedmiotowym postepowaniu doszto do opisania przedmiotu zaméwienia
przez Zamawiajgcego w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje.

Za Odwo’rujacego/]

rb(‘”@@un/h (f/(’" 7
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Wykaz zatgcznikow:

1) Odpis z rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sagdowego Odwotujgcego;
2) Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania w wymaganej wysokosci;
3) Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajacemu.
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Wydruk informaciji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,

posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 27.01.2020 godz. 11:46:00
Numer KRS: 0000140787

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCf)W

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 27.11.2002
Ostatni wpis |Numer wpisu 40 Data dokonania wpisu 27.06.2019
Sygnatura akt RDF/132266/15/433
0Oznaczenie sadu SYSTEM
Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 011184514, NIP: 5221022327

3.Firma, pod ktora spotka dziata

"ESRI POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracji

RHB 44291 SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY XVI WYDZIAL GOSPODARCZY-REJESTROWY

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnos¢
gospodarcza z innymi podmiotami na
podstawie umowy spotki cywilnej?

NIE

6.Czy podmiot posiada status organizacji

pozytku publicznego?

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu
1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat WARSZAWA, gmina WARSZAWA, miejsc. WARSZAWA
2.Adres ul. PLAC KONESERA, nr 9, lok. -, migjsc. WARSZAWA, kod 03-736, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA
3.Adres poczty elektronicznej ESRI@ESRI.PL
4.Adres strony internetowej WWW.ESRI.PL

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacje o umowie
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L.Informacja o zawarciu lub zmianach 1 AKT NOTARIALNY Z DNIA 07.07.1995 R, SPORZADZONY W WARSZAWIE PRZEZ NOTARIUSZA—l
umowy spotki BARBARE BRYL W JEJ KANCELARII, UL. FRANCISZKANSKA 7 M. 21 REP. A 2144/95,

AKT NOTARIALNY Z DNIA 13.11.2002 R. SPORZADZONY W WARSZAWIE PRZEZ ASESORA
NOTARIALNEGO BEATE OTKALA W KANCELARII NOTARIALNE] UL, NOWOGRODZKA 38 M. 9
REP. A NR 6133/2002. ZMIANA UMOWY SPOLKI: §7, 88, 89, §10, §12, §13 ZLOZONO TEKST
JEDNOLITY

2 AKT NOTARIALNY NR REPERTORIUM A NR 16223/2010 SPORZADZONY PRZEZ ASESORA
NOTARIALNEGO BEATE MOZDZYNSKA ZASTEPCE ROBERTA BLASZCZAKA NOTARIUSZA W
WARSZAWIE W DNIU 5 SIERPNIA 2010 R. W KANCELARII NOTARIALNE] PAWEL BLASZCZAK
ROBERT BLASZCZAK

ZMIENIONO NASTEPUJACE JEDNOSTKI REDAKCYINE: § 7 UST. 1 UMOWY SPOLKI.

3 16.04.2013 R. REP. A NR 4562/2013, ASESOR NOTARIALNY JOANNA ZACHARA - ZASTEPCA
NOTARIUSZ BEATY OTKALY, KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL. LUCKIE]
2/4/6 LOK. 37,
ZMIANA: § 12

4 07.07.2015 R., REP. A NR 5820/2015, NOTARIUSZ JOLANTA GARDQOCKA, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL. LUCKIE] 2/4/6 LOK. 37, ZMIANA §7, §12, 4‘

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spotka NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor |-
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do

ogtoszen spotki
3.Wspéinik moze mie¢: WIEKSZA LICZBE UDZIALOW
4.Czy statut przyznaje uprawnienia ot

osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuly uczestnictwa w dochodach lub
majatku spétki nie wynikajacych z akgji?

5.Czy obligatoriusze majg prawo do HARLE
Iimia#éw w zZysku?
Rubryka 6 - Sposéb powstania spotki 7
Brak wpiséw ‘
Rubryka 7 - Dane wspéinikéw
1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma DANGERMOND
2.Imiona LAURA
3.Numer PESEL/REGON ---
4.Numer KRS ERRA
5.Posiadane przez wspéinika udzialy |5 UDZIALOW O LACZNE) WARTOSCI 6.250 PLN
6.Czy wspblnik posiada caloéc¢ NIE
udziatéw spotki?
5) 1.Nazwisko / Nazwa lub firma DANGERMOND
2.Imiona JACK
3.Numer PESEL/REGON
4.Numer KRS HERAK
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5.Posiadane przez wspdlnika udziaty

5 UDZIALOW O LACZNE) WARTOSCI 6.250 PLN

6.Czy wspolnik posiada catosc NIE
udziatéw spotki?

3 1.Nazwisko / Nazwa lub firma REBMAX AB
2.Imiona HddEE

3.Numer PESEL/REGON

4.Numer KRS

5.Posiadane przez wspélnika udziaty

30 UDZIALOW O EACZNE] WARTOSCI 37.500,00 Zt

6.Czy wspdlnik posiada catosc NIE
udziatow spotki?
Rubryka 8 - Kapitat spotki
1.Wysokos$¢ kapitatu zaktadowego 50 000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

Brak wpisow

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania poedmiotu

ZARZAD

2.5poséb reprezentacji podmiotu

DO REPREZENTOWANIA SPOEKI UPRAWNIENI SA DWAJ CZtONKOWIE ZARZADU DZIALAJACY
LACZNIE LUB JEDEN CZLONEK ZARZADU LACZNIE Z PROKURENTEM.

Podrubryka 1
Dane os6b wchodzacych w sktad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma CARLSSON
2.Imiona PER GUNNAR
3.Numer PESEL/REGON —--
4,Numer KRS HEAK
5.Funkcja w organie reprezentujgcym | CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?
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7.Data do jakiej zostata zawieszona

-

2 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma GALANT
2.Imiona TOMASZ PAWEL
3.Numer PESEL/REGON 69061306795
4.Numer KRS FEEX
5.Funkcja w organie reprezentujacym |PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzadu zostala zawieszona w
czynnosciach?

L 7.Data do jakiej zostata zawieszona ——

Rubryka 2 - Organ nadzoru 1
Brak wpiséw ~
Rubryka 3 - Prokurenci
1 1.Nazwisko SOBOTKA
2.Imiona JACEK STANISEAW
3.Numer PESEL 68040207616
4.Rodzaj prokury PROKURA LACZNA, DO REPREZENTACII SPOEKI LACZNIE Z CZEONKIEM ZARZADU LUB LACZNIE 7
DRUGIM PROKURENTEM.

2 1.Nazwisko STACHURA
2.Imiona TOMASZ PIOTR
3.Numer PESEL 65010405836

4.Rodzaj prokury

PROKURA £ACZNA, DO REPREZENTACII SPOEKI LACZNIE Z CZLONKIEM ZARZADU LUB LACZNIE Z
DRUGIM PROKURENTEM.

3 1.Nazwisko GRZYWACZ
2.Imiona MALGORZATA
3.Numer PESEL 79092600227

4.Rodzaj prokury

tACZNA, DO REPREZENTACII SPOEKI LACZNIE Z CZLONKIEM ZARZADU LUB DRUGIM
PROKURENTEM,

4 1.Nazwisko DEBOWCZYK
2.Imiona MALGORZATA
3.Numer PESEL 82041420102

4.Rodzaj prokury

tACZNA, DO REPREZENTACII SPOLKI EACZNIE Z CZLONKIEM ZARZADU LUB LACZNIE Z DRUGIM

PROKURENTEM,

Dziat 3

—

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnoéci

przedsiebiorcy

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci ’1

62, 01, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM

2.Przedmiot pozostalej dziatalnosci ’1

46, 51, Z, SPRZEDAZ HURTOWA KOMPUTEROW, URZADZEN PERYFERYINYCH I
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przedsiebiorcy

OPROGRAMOWANIA

2 62, 02, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

) 58,29, 7, DZIALALNOSC WYDAWNICZA W ZAKRESIE POZOSTALEGO OPROGRAMOWANIA

4 62, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USLUGOWA W ZAKRESIE TECHNOLOGII
INFORMATYCZNYCH I KOMPUTEROWYCH

5 62,03, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZENIAMI INFORMATYCZNYMI

6 63, 11, Z, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANIE STRONAMI INTERNETOWYMI (HOSTING)
1 PODOBNA DZIALALNOSC

7 63, 12, Z, DZIALALNOSC PORTALI INTERNETOWYCH

8 85, 59, Z, POZOSTALE POZASZKOLNE FORMY EDUKACJI, GDZIE INDZIE) NIESKLASYFIKOWANE

9 64, 92, Z, POZOSTALE FORMY UDZIELANIA KREDYTOW

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w | Data ztozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o ztozeniu 1 03.10.2003 01.01.2002 - 31,12.2002
;ﬁ‘c::;f:;p;aw‘”da“ia 2 08.04.2004 01.01.2003 R. - 31.12.2003 R,
3 11.05.2005 01.01.2004 - 31.12.2004
4 26.04.2007 01.01.2006 - 31.12.2006
5 10.07.2009 01.01.2008 - 31.12,2008
6 26.09.2011 01.01.2010 - 31.12.2010
7 05.03.2013 01.01.2007 - 31.12.2007
8 05.03.2013 01.01.2009 - 31.12.2009
9 12.03.2013 01.01.2005 R. - 31.12.2005 R.
10 27.02.2013 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R.
11 29.11,2013 01.01.2012-31.12.2012
12 30.07.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
13 08.07.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
14 06.09.2016 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
15 02.06.2017 OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
16 02.07.2018 OD 01.01.2017 DO 31.12.2017
17 27.06.2019 OD 01.01.2018 DO 31.12.2018
2.Wzmianka o ztozeniu opinii il EAEAK 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R.
bieglego rewldenta / 2 wka 01.01.2012-31.12.2012
sprawozdania z badania
rocznego sprawozdania 3 AN 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
finansowego 4 HorRkK OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
5 FRREE 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
6 — 0D 01,01.2016 DO 31.12.2016
7 FEIAK OD 01.01.2017 DO 31.12.2017
8 Frkkk OD 01.01.2018 DO 31.12,2018
3.Wzmianka o ztoZzeniu uchwaty |1 ELEE 01.01.2002 - 31.12.2002
b pasanowiciia o 2 *EEAK 01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.
zatwierdzeniu rocznego
sprawozdania finansowego 3 HREEK 01.01.2004 - 31.12.2004
) ok 01.01.2006 - 31.12.2006
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5 Horkonk 01.01.2008 - 31.12.2008

6 Frpnk 01.01.2007 - 31.12.2007

7 Hrak 01.01.2009 - 31,12.2009

8 Hrxak 01.01.2005 R. - 31.12.2005 R.

9 Hrxn 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R.

10 Fropnx 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R

11 *rpnk 01.01.2012-31.12,2012

12 Hrponk OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

13 Hhdrk OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

14 rxnx OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

15 wrorx OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

16 *rwnk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

17 wrxonx OD 01.01.2018 DO 31.12.2018
4.Wzmianka o zlozeniu 1 Hrxonk 01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.
:'c’;‘r':;zﬁa“ia z Ealdinosd Al Horrax 01.01.2004 - 31.12.2004

3 *rxnn 01.01.2006 - 31.12.2006

4 xrxk 01.01.2008 - 31.12.2008

5 Hrrrk 01.01,2007 - 31.12.2007

6 Hropk 01.01.2009 - 31.12.2009

7 Haonk 01.01.2005 R. - 31.12.2005 R.

8 *rpnn 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R.

9 Hxrek 01.01.2011 R, - 31.12.2011 R.

10 Korxonk 01.01.2012-31.12.2012

11 HrxRx 0D 01.01.2013 DO 31.12,2013

12 *ronrx OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

13 *rxnx 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

14 Kk OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

15 Hkonk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

16 Frxrx OD 01.01.2018 DO 31.12.2018

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnoéci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpiséw

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzieri koriczacy pierwszy rok obrotowy,

za ktéry nalezy zlozy¢ sprawozdanie

finansowe

31.12.2007
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Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtoéci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtoéciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadiosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sig
sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o potaczeniu, podziale lub przeksztatceniu
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1.0kreslenie okolicznosci

PRZEJECIE INNEJ SPOLKI

2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub
przeksztatcenia

POLACZENIE SPOLKT "ESRI POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ZE
SPOLKA "KORDAB" SPOLKA 7 OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA POPRZEZ
PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SPOLKI PRZEJMOWANE] - "KORDAB" SPGEKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA NA SPOLKE PRZEIMUJACA - "ESRI POLSKA"
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA BEZ PODWYZSZANIA KAPITALU
ZAKEADOWEGO SPOEKI PRZEIMUJACED,

UCHWALA ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW SPOLKT "ESRI POLSKA" SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z DNIA 18.09.2014 R., AKT NOTARIALNY
SPORZADZONY W DNIU 18.09.2014 R. PRZEZ NOTARIUSZ BEATE OTKALE, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY ULICY LUCKIE] 2/4/6 LOK. 37, ZA REP. A 8561/2014.
UCHWALA ZGROMADZENIA WSPOLNIKA SPOLKI "KORDAB" SPOEKA 7 OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA Z DNIA 18.09.2014 R., AKT NOTARIALNY SPORZADZONY W DNIU
18.09.2014 R. PRZEZ NOTARIUSZ BEATE OTKALE, KANCELARIA NOTARIALNA W

WARSZAWIE PRZY ULICY LUCKIE] 2/4/6 LOK. 37, ZA REP, A 8566/2014,

Dane podmiotdw powstatych w wyniku pofaczenia, podziatu lub przeksztaicenia albo dane podmiotéw
Przejmujacych catodc lub cze$¢ majatku spoiki

Podrubryka 1

Brak wpisow

Dane podmiotéw, ktérych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku pofaczenia lub podziatu

Podrubryka 2

il 1.Nazwa lub firma

"KORDAB" SPOLKA 7 OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ------

2.Kraj i nazwa rejestru lub ewidendji,
w ktérym podmiot byt zarejestrowany

KRAJOWY REJESTR SADOWY

3.Numer w rejestrze 0000046734
4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr ERRLLRE
5.Numer REGON 470519590
-}

Rubryka 5 -

Informacja o postepowaniu upadtosciowym ‘

Brak wpisow '

Rubryka 6 - Informacja o postgpowaniu uktadowym (

Brak wpisow ‘

Rubryka 7 - Informacje o Postepowaniach restrukturyzacyjnych , o postepowaniu naprawczym lub o przymusowej

restrukturyzacji

Brak wpiséw

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisow
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data sporzadzenia wydruku 27.01.2020

adres strony internetowej, na ktorej s dostepne informacje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl







