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Warszawa, dnia 20.08.2024 r.

MCPS-WZU/KBCH/351-25/2024 PN/U/S

UCZESTNICY POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
PUBLICZNEGO

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY (CZESC 2, 8,10 ZAMOWIENIA)

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na podstawie art. 132 Pzp w zw. z art. 359 pkt 1 Pzp ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm. — dalej Pzp): ,,Organizacja i realizacja
jednodniowych szkolen stacjonarnych — 16 czesci”

Mazowieckie Centrum Polityki Spotecznej dziatajgc na podstawie art. 239 ust. 1 Pzp w zwigzku

z dokonang oceng ofert przestanych w odpowiedzi na ogtoszenie o wszczeciu niniejszego
postepowania (czesé 2, 8, 10 zamdwienia) informuje, ze za najkorzystniejszg uznano oferte ztozong
przez:

Czesc 2:
CENTRUM KSZTALCENIA | DORADZTWA IKKU sp. z 0.0., ul. Elektronowa 2, 03-219 Warszawa, NIP
9511845625

Cze$¢ 8:
CENTRUM KSZTALCENIA | DORADZTWA IKKU sp. z 0.0., ul. Elektronowa 2, 03-219 Warszawa, NIP
9511845625

Czes¢ 10:
CENTRUM KSZTALCENIA | DORADZTWA IKKU sp. z 0.0., ul. Elektronowa 2, 03-219 Warszawa, NIP
9511845625

Uzasadnienie wyboru: Zamawiajgcy wybrat oferty przedstawiajgce najkorzystniejszy bilans ceny oraz
pozostatych kryteriéw odnoszacych sie do przedmiotu zmdwienia. Oferty Wykonawcdw uznane za
najkorzystniejsze (w danej czesci zamdwienia) odpowiadajg wymaganiom okreslonym w Specyfikacji
Warunkdéw Zamdwienia (SWZ) oraz uzyskaty najwiekszg ilos¢ punktow w kryteriach oceny ofert, zatem
w Swietle art. 239 ust. 2 ustawy Pzp uznac nalezy je za oferty najkorzystniejsze. Informacja o
wykonawecach, ktérzy ztozyli oferty, ocena i przyznana punktacja:



Czes$¢ 2 — Skuteczne zarzadzanie w pomocy spotecznej — kadra zarzadzajaca.

Liczba punktéw w

Liczba punktéw w
kryterium 2

Liczba punktéw w kryterium 3
»Podnoszenie przez trenera
wiasnych kwalifikacji w obszarze

Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena "Doswiadczenie trenera" zbieznym z tematem szkolenia Razem
(max. 40 pkt) . L L,
(max. 20 pkt) objetego niniejszym zamoéwieniem
(max. 40 pkt)
0 pkt
ZATORSKI Consulting Wojciech (do zatacznika nr 13b nie
Zatorski, ul. Kopernika 14, 24,69 pkt dofaczono dowoddéw 0 pkt 24,69 pkt
43-200 Pszczyna, NIP (13560,00 zt) potwierdzajacych (brak zatacznika nr 14) !
6381032594 dodatkowe
doswiadczenie)
0 pkt
Brainstorm Group sp. z 0.0., (do zafacznika nr 13&? nie
ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa (ZZ;,ggggtzi) d(;{(?fvzv?:r(::ljaf}::/(iﬁw (brak zaf:czsti:ka nr 14) 11,74 pkt
Gornicza, NIP 6342834148 !
dodatkowe
doswiadczenie)
CENTRUM KSZTALCENIA |
DORADZTWA IKKU sp. z 0.0., 40 pkt
ul. Elektronowa 2, (8370,00 21 20 pkt 0 pkt 60 pkt
03-219 Warszawa, NIP !
9511845625
Sebastian Cienkosz
MALOPOLSKIE CENTRUM
PROFILAKTYKI, MCP, Wiéczykij, 31 pkt 10 pkt O pkt 41 pkt
ul. Zakopiariska 58, 30-418 (10800,00 zt) (brak zatgcznika nr 14)
Krakéw, NIP 6811841305
Sun&More Sp. z 0.0.,
%_'\lﬂ;f?;:zﬁﬁio,\ﬁ;o'(' 215, 15150,00 zt oferta odrzucona i nieoceniana
8513151613
WYKWALIFIKOWANI.EU Anna
Jedziniak, ul. Debicka 333, 36,11 pkt oferta odrzucona i nieoceniana
35-213 Rzeszow, (9270,00 zt)
NIP 5170182089
Czes$¢ 8 — TUS - Trening umiejetnosci spotecznych — szkolenie certyfikacyjne
Liczba punktéw w kryterium 3
. , Liczba punktéw w ,Podnoszenie przez trenera
Liczba punktéw w . o
. . " " kryterium 2 wtasnych kwalifikacji w obszarze
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena" | , . , . B " . . Razem
Doswiadczenie trenera zbieznym z tematem szkolenia
(max. 40 pkt) . L e FrrefmeaetD
(max. 20 pkt) objetego niniejszym zamdwieniem
(max. 40 pkt)
CENTRUM KSZTALCENIA |
DORADZTWA IKKU sp. z 0.0., 40 pkt
ul. Elektronowa 2, 03-219 (8370,00 1) 20 pkt 0 pkt 60 pkt
Warszawa, NIP 9511845625
Sebastian Cienkosz
MALOPOLSKIE CENTRUM
PROFILAKTYKI, MCP, Wicczykij, (12267,525 gtl)(tzl) (brak zazn(a)czlc()tnego pola) (brak zaI:ch)rI:Eka nr14) 26,25 pkt
ul. Zakopianska 58, 30-418 ’
Krakéw, NIP 6811841305
BPR Consmflting Paulina Rydz, 9,30 pkt 0 pkt 0 pkt
:cls'd??\j\:v;;zgg;gng-Sllo (35970,00 zt) (zat. Nr 13 bez dowoddw) (brak zatgcznika nr 14) 9,30 pkt
WYKWALIFIKOWANI.EU Anna
Jedziniak, ul. Debicka 333, 36,11 pkt oferta odrzucona i nieoceniana
35-213 Rzeszow, (9270,00 zt)

NIP 5170182089




Czes¢ 10 — Rodzina w kryzysie (interwencja kryzysowa)
Liczba punktéw w kryterium 3
. , Liczba punktéw w ,Podnoszenie przez trenera
Liczba punktéw w . T
. . " " kryterium 2 wtasnych kwalifikacji w obszarze
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena N~ . " . X Razem
(max. 40 pkt) Doswiadczenie trenera z‘bleznyrr? .zFematem slzkt?lerpa .,
(max. 20 pkt) objetego niniejszym zamdéwieniem
(max. 40 pkt)
Joanna Dejko Studium
Doskonalenia Zdolnosci 10,83 pkt 0 pkt
! Poznawczych, Stoczek 9, 21-077 (30900,00 zt) 20 pkt (brak zatacznika nr 14) 30,83 pkt
Spiczyn, NIP 7131776704
CENTRUM KSZTALCENIA |
DORADZTWA IKKU sp. z o.0., 40 pkt
2 | ul. Elektronowa 2, 03-219 (8370,00 1) 20 pkt 0 pkt 60 pkt
Warszawa, NIP 9511845625
Sebastian Cienkosz
MALOPOLSKIE CENTRUM
. .. 31,08 pkt 0 pkt
3 zl"g:ll(lgﬁll(:nvs'(klé l;/ls(fl;),o\{\zllllogczyku, (10770,00 zt) 20 pkt (brak zatgcznika nr 14) 51,08 pkt
Krakéw, NIP 6811841305
P.W. TaMari Tamara Dusko, 12,44 pkt 0 pkt
4 | ul. Jesionowa 13/5, 80-261 (269,10 00 24) 20 pkt (zatacznik nieopatrzony podpisem 32,44 pkt
Gdarnisk, NIP 5831203872 ! kwalifikowanym)
BPR Consulting Paulina Rydz, 12,01 pkt 0 pkt 0 pkt
> ‘L‘L d@?‘,ﬂﬂ“ﬁ?ﬁ@ié;@‘;gg("S“O (27870,002t) | (zat. Nr 13 bez dowodéw) (brak zatacznika nr 14) 12,01 pkt
WYKWALIFIKOWANI.EU Anna
6 | Jedziniak, ul. Debicka 333, 35- 9270,00 zt oferta odrzucona i nieoceniana
213 Rzeszéw, NIP 5170182089
Centrum Profilaktyki i
7 Efi‘::;acg'e;ﬁt:;?lr, ’30_513 9930,00 zt oferta odrzucona i nieoceniana
Krakéw, NIP 6811895732

1. Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu odrzucit nastepujace oferty:

Czesc 2:

Sun&More Sp. z 0.0., ul. Madalinskiego 8 lok. 215, 70-101 Szczecin, NIP 8513151613 - Zamawiajgcy w
dniu 15 lipca 2024 r. wezwat wykonawce do wyjasnienia razgco niskiej ceny zaoferowanej w ofercie. W
zakreslonym terminie wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie tym samym jego oferta podlega
odrzuceniu na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp.

WYKWALIFIKOWANI.EU Anna Jedziniak, ul. Debicka 333, 35-213 Rzeszéw, NIP 5170182089 —
Zamawiajacy pismem z dnia 01 sierpnia 2024 roku wezwat wykonawce do ztozenia dowoddw
podmiotowych oraz podmiotowych srodkéw dowodowych. W zakreslonym terminie wykonawca nie
odpowiedziat na wezwanie. Nastepnie, dziatajgc w trybie art. 128 ust. 1 Pzp, Zamawiajgcy pismem z
dnia 14 sierpnia 2024 rok ponownie wezwat wykonawce do przedtozenia wymaganych dokumentoéw.
W zakreslonym terminie wykonawca przestat, m.in. wykaz osdb stanowigcy zatgcznik nr 5 do SWZ. Z
tresci powotanego dokumentu wynika, iz osoba wskazana do realizacji zamoéwienia jako kadra
trenerska, nie posiada wyksztatcenia wyzszego Il stopnia. Zgodnie natomiast z trescig SWZ (§10 ust. 1
pkt 4 lit. b tiret trzecie) Zamawiajgcy wskazat, ze o udzielenie zamdwienia mogg ubiegac sie
wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunek dotyczacy zdolnosci technicznej i zawodowej, tj. wykonawca
winien wykazaé, ze na potrzeby realizacji przedmiotu zamdwienia dysponuje minimum jedng osobg
petnigcy role trenera, ktéry posiada, m.in. wyksztatcenie wyzsze Il stopnia. Wobec powyzszego
Zamawiajgcy uznat, iz wykonawca nie spetnia warunkow udziatu w postepowaniu - oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp.



Czes¢ 8:

WYKWALIFIKOWANI.EU Anna Jedziniak, ul. Debicka 333, 35-213 Rzeszéw, NIP 5170182089 -
Zamawiajgcy pismem z dnia 01 sierpnia 2024 roku wezwat wykonawce do ztozenia dowodéw
podmiotowych oraz podmiotowych srodkéw dowodowych. W zakreslonym terminie wykonawca nie
odpowiedziat na wezwanie. Nastepnie, dziatajgc w trybie art. 128 ust. 1 Pzp, Zamawiajacy pismem z
dnia 14 sierpnia 2024 rok ponownie wezwat wykonawce do przedfozenia wymaganych dokumentow.
W zakreslonym terminie wykonawca przestat, m.in. wykaz oséb stanowigcy zatgcznik nr 5 do SWZ. Z
tresci powotanego dokumentu wynika, iz osoba wskazana do realizacji zaméwienia jako kadra
trenerska, nie posiada wyksztatcenia wyzszego Il stopnia. Zgodnie natomiast z trescig SWZ (§10 ust. 1
pkt 4 lit. b tiret trzecie) Zamawiajacy wskazat, ze o udzielenie zamdwienia mogg ubiegac sie
wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunek dotyczacy zdolnosci technicznej i zawodowej, tj. wykonawca
winien wykazaé, ze na potrzeby realizacji przedmiotu zamdwienia dysponuje minimum jedng osobg
petnigcy role trenera, ktéry posiada, m.in. wyksztatcenie wyzsze Il stopnia. Wobec powyzszego
Zamawiajgcy uznat, iz wykonawca nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu - oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp.

Czesc 10:

WYKWALIFIKOWANI.EU Anna Jedziniak, ul. Debicka 333, 35-213 Rzeszéw, NIP 5170182089 -
Zamawiajgcy pismem z dnia 01 sierpnia 2024 roku wezwat wykonawce do ztozenia dowodéw
podmiotowych oraz podmiotowych srodkéw dowodowych. W zakres$lonym terminie wykonawca nie
odpowiedziat na wezwanie. Nastepnie, dziatajgc w trybie art. 128 ust. 1 Pzp, Zamawiajacy pismem z
dnia 14 sierpnia 2024 rok ponownie wezwat wykonawce do przedfozenia wymaganych dokumentow.
W zakreslonym terminie wykonawca przestat, m.in. wykaz oséb stanowigcy zatacznik nr 5 do SWZ. Z
tresci powotanego dokumentu wynika, iz osoba wskazana do realizacji zamdéwienia jako kadra
trenerska, nie posiada wyksztatcenia wyzszego Il stopnia. Zgodnie natomiast z trescig SWZ (§10 ust. 1
pkt 4 lit. b tiret trzecie) Zamawiajacy wskazat, ze o udzielenie zamoéwienia moga ubiegac sie
wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunek dotyczacy zdolnosci technicznej i zawodowej, tj. wykonawca
winien wykazaé, ze na potrzeby realizacji przedmiotu zamdwienia dysponuje minimum jedng osobg
petnigca role trenera, ktéry posiada, m.in. wyksztatcenie wyzsze Il stopnia. Wobec powyzszego
Zamawiajgcy uznat, iz wykonawca nie spetnia warunkow udziatu w postepowaniu - oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp.

Centrum Profilaktyki i Reedukacji ,,Atelier”, ul. Krasickiego 27/1, 30-513 Krakéw, NIP 6811895732 —
Zamawiajgcy w dniu 15 lipca 2024 r. wezwat wykonawce do wyjasnienia razgco niskiej ceny
zaoferowanej w ofercie. W zakreslonym terminie wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie tym
samym jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp.

2. Zamawiajacy informuje, ze nie wykluczyt zadnego Wykonawcy.
3. Zgodnie z art. 264 ust. 1i 2 pkt 1 lit. a) ustawy Pzp umowa w sprawie zamowienia publicznego moze
zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.

z up. Dyrektora
Mazowieckiego Centrum Polityki Spotecznej
/-/

Pawet Ginel



