Znak sprawy: IR.ZP.271.2172.2020 Grybéw dnia, 26.09.2022 r.

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na: Zimowe utrzymanie drég na terenie gminy Grybow w sezonie zimowym
2022/2023 z podziatem na czesci.

I WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Czes¢ 2. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Florynka + Wawrzka”.

Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajgcy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na w/w
zadanie.

Za najkorzystniejszg uznana zostata oferta ztozona przez Wykonawce: Tomasz Kmak —
Roboty Ziemne ,,TOMI” z siedzibg: 33-332 Binczarowa 251 na kwote: 48 160,00 zi.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania

okreslone przez zamawiajgcego w specyfikacji warunkéw zamoéwienia oraz otrzymata
najwyzszg tgczng ilos¢ punktdw na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamdwienia.

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy

wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamdwienia.
Ranking ztozonych ofert:

Nr. Nazwy albo imiona i nazwiska Punktacja przyznana Punktacja przyznana
oferty oraz siedziby lub miejsca ofercie w kryterium ofercie w kryterium ,,Czas taczna
wykonywania dziatalnosci ,Cena” reakcji” punktacja
gospodarczej albo miejsca (maksymalnie 60%) (maksymalnie 40%)

zamieszkania wykonawcéw
jezeli s3 miejscami wykonywania
dziatalnosci

Ustugi Remontowo-
1. Budowlane, tukasz Durlak, 51,60 pkt 40,00 pkt 91,60 pkt
Wawrzka 8

33-332 Florynka

Tomasz Kmak — Roboty
2. Ziemne ,TOMI” 33-332 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
Binczarowa 251




Czes¢ 3. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Cieniawa.

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na w/w
zadanie.

Za najkorzystniejszg uznana zostata oferta ztozona przez Wykonawce: Firma Budowlana
»STUCCO” Witold Gaborek z siedziba: 33-333 Ptaszkowa, Cieniawa 297 na kwote:
72 576,00 zt.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania
okreslone przez zamawiajgcego w specyfikacji warunkéw zamowienia oraz otrzymata

najwyzszg tgczng ilos¢ punktdw na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamoéwienia.
Uzasadnienie prawne wyboru oferty: Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy

wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamowienia.

Nr. Nazwy albo imiona i nazwiska Punktacja przyznana Punktacja przyznana
oferty oraz siedziby lub miejsca ofercie w kryterium ofercie w kryterium ,,Czas taczna
wykonywania dziatalnosci ,Cena” reakcji” punktacja
gospodarczej albo miejsca (maksymalnie 60%) (maksymalnie 40%)

zamieszkania wykonawcow jezeli sg
miejscami wykonywania dziatalnosci

Firma Budowlana ,, STUCCO”
1. Witold Gaborek, Cieniawa 297 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
33-333 Ptaszkowa

Czes$¢ 4. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Kaclowa.

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej ustawa
Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na w/w zadanie.

Za najkorzystniejszg uznana zostafta oferta ztozona przez Wykonawce: Stanistaw Gruca -
Firma Ustugowo-Transportowa ,KOP-TRANS” z siedzibg: 33-330 Grybow, Kaclowa 61 na
kwote: 57 456,00 zt.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania
okre$lone przez zamawiajgcego w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz otrzymata

najwyzszg taczng ilos¢ punktdw na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamoéwienia.

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy
wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych

w dokumentach zamoéwienia.




Nr. Nazwy a!bo i.miona i n.az.wiska Punktacja przyznana Punktacja przyznana
oferty oraz s'edz'b.y |“b_ mlejsc’a. ofercie w kryterium ofercie w kryterium ,,Czas taczna
wykonywania dziatalnosci ,Cena” reakcji” punktacja
gospodarczej albo miejsca (maksymalnie 60%) (maksymalnie 40%)
zamieszkania wykonawcéw
jezeli s3 miejscami wykonywania
dziatalnosci
Stanistaw Gruca — Firma
1. Ustugowo-Transportowa 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
»KOP-TRANS”, Kaclowa 61
33-330 Grybdéw

Czesc¢ 5. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Kruzlowa Nizna + Chodorowa

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na w/w
zadanie.

Za najkorzystniejszg uznana zostata oferta ztozona przez Wykonawce: Ustugi Sprzetowe
Andrzej Obrzut z siedziba: 33-326 Mogilno 93 na kwote: 55 000,00 zt.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania

okreslone przez zamawiajgcego

najwyzszg tgczng

w dokumentach zamoéwienia.

w specyfikacji warunkéw zamdwienia oraz otrzymata
ilos¢ punktéw na podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy

wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
w dokumentach zamdwienia.

okreslonych

Nr. Nazwy a!bo i.miona i n.az.wiska Punktacja przyznana Punktacja przyznana
oferty oraz siedziby lub miejsca ofercie w kryterium ofercie w kryterium ,,Czas taczna
wykonywania dziatalnosci ,Cena” reakeji” punktacja
gospodarczej albo miejsca (maksymalnie 60%) (maksymalnie 40%)
zamieszkania wykonawcéw
jezeli s3 miejscami wykonywania
dziatalnosci
Ustugi Sprzetowe Andrzej
1. Obrzut, 33-326 Mogilno 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
Mogilno 93

Czes¢ 6. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Kruzlowa Wyzna.

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na w/w
zadanie.



Za najkorzystniejszg uznana zostata oferta ztozona przez Wykonawce: Dziatalnos$é
Ustugowo-Handlowa Transport, Ustugi Swiadczone Koparka — Robert Chronowski
z siedziba: 33-325 Kruzlowa Wyzna 133 na kwote: 59 130,00 zi.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania
okreslone przez zamawiajgcego w specyfikacji warunkéw zamowienia oraz otrzymata

najwyzszg tgczng ilos¢ punktdw na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamowienia.

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy
wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych

w dokumentach zamdwienia.

Nr. Nazwy albo imiona i nazwiska Punktacja przyznana Punktacja przyznana
oferty oraz siedziby lub miejsca ofercie w kryterium ofercie w kryterium ,,Czas taczna
wykonywania dziatalnosci ,Cena” reakcji” punktacja
gospodarczej albo miejsca (maksymalnie 60%) (maksymalnie 40%)

zamieszkania wykonawcow jezeli
s3 miejscami wykonywania
dziatalnosci

Dziatalnos$¢ Ustugowo-
1. Handlowa Transport, Ustugi 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
Swiadczone Koparkg —
Robert Chronowski,

33-325 Kruzlowa Wyzna 133

Czesé 10. Zimowe utrzymanie dréog w miejscowosci Stara Wies.

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na w/w
zadanie.

Za najkorzystniejszg uznana zostata oferta ztozona przez Wykonawce: Dziatalnos¢
Ustugowo-Handlowa Transport, Ustugi Swiadczone Koparkg — Robert Chronowski
z siedzibg: 33-325 Kruzlowa Wyzna 133 na kwote: 66 225,60 zi.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania

okre$lone przez zamawiajgcego w specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz otrzymata
najwyzszg taczng ilos¢ punktdw na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamdwienia.

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy

wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamdwienia.




Nr. Nazwy albo imiona i nazwiska Punktacja przyznana Punktacja przyznana

oferty oraz siedziby lub miejsca ofercie w kryterium ofercie w kryterium ,,Czas taczna
wykonywania dziatalnosci ,,Cena” reakji” punktacja
gospodarczej albo miejsca (maksymalnie 60%) (maksymalnie 40%)

zamieszkania wykonawcow jezeli
s3 miejscami wykonywania
dziatalnosci

Dziatalnos$¢ Ustugowo-
1. Handlowa Transport, Ustugi 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
Swiadczone Koparka —
Robert Chronowski,

33-325 Kruzlowa Wyzna 133

Il. ODRZUCENIE OFERTY ORAZ UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Czes$¢ 1. Zimowe utrzymanie dréog w miejscowosci Binczarowa.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajacy informuje, ze odrzucit oferte Wykonawcy: Tomasz Kmak — Roboty
Ziemne ,,TOMI” zsiedziba: 33-332 Binczarowa 251.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty: Wykonawca na wezwanie Zamawiajgcego

w przewidzianym terminie nie przedtozyt podmiotowych srodkéw dowodowych.
Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp

zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez Wykonawce, ktéry nie ztozyt w
przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego
$Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéow
udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéow
lub o$wiadczen.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na ww. czes¢.
Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: Zamawiajgcy odrzucit jedyng oferte

ztozong na w/w czesé.
Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania: Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie ztozone
oferty podlegaty odrzuceniu.

Cze$¢ 8. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Ptaszkowa Il (prawa strona drogi

powiatowej Krélowa Gérna — P:taszkowa — Grybéw: ul. bez nazwy nr 1575 K).

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajacy informuje, Zze odrzucit oferte Wykonawcy: Ustugi Transportowe
Jozef Michalik z siedziba: 33-333 Ptaszkowa 581.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty: Wykonawca na wezwanie Zamawiajgcego

w przewidzianym terminie nie przedtozyt podmiotowych srodkéw dowodowych.
Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp

zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez Wykonawce, ktéry nie ztozyt w
przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktdrym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego




$Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkow
udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow
lub o$wiadczen.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na ww. czes¢.
Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: Zamawiajgcy odrzucit jedyng oferte

ztozong na w/w czesc.
Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania: Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie ztozone
oferty podlegaty odrzuceniu.

Czes¢ 11. Zimowe utrzymanie drég w miejscowosci Stroze + Wyskitna.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej
ustawg Pzp, Zamawiajgcy informuje, ze odrzucit oferte Wykonawcy: F.H.U. ,,HAJDUGA”
Hajduga Pawet z siedziba: 33-331 Stréze 116.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty: Ztozona oferta nie zostata opatrzona zadnym

podpisem.
Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp

zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia postepowanie.
Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: Zamawiajacy odrzucit jedyng oferte

ztozong na w/w czesc.
Uzasadnienie prawne uniewaznienia_postepowania: Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie ztozone
oferty podlegaty odrzuceniu.

Il. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Cze$¢ 7. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Ptaszkowa | (lewa strona drogi

powiatowej Krélowa Gérna — P:taszkowa — Grybéw: ul. bez nazwy nr 1575 K).

Dziatajac na podstawie art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej ustawg
Pzp, Zamawiajacy informuje, ze uniewaznia postepowanie na w/w zadanie.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: w niniejszym postepowaniu nie

ztozono zadnej oferty.
Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania: Zgodnie z art. 255 pkt 1) ustawy Pzp

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie ztozono zadnego
whniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo zadnej oferty.



Czes¢ 9. Zimowe utrzymanie drog w miejscowosci Polna.

Dziatajac na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej ustawa
Pzp, Zamawiajacy informuje, ze uniewaznia postepowanie na w/w zadanie.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: w niniejszym postepowaniu na ww.

zadnie w terminie wyznaczonym na sktadanie ofert, wptyneta jedna oferta Wykonawcy:
Marcin Niepsuj, Firma Ustugowa z siedzibg: Polna 284, 33-331 Strdze, za cene brutto
82 600,00 zt. Ztozona oferta przekracza kwote jaka Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na
sfinansowanie niniejszego zamdéwienia na czes¢ nr 9, tj. 75 600,00 zt. ktérej Zamawiajgcy nie
moze zwiekszy¢.

Majac na uwadze powyzsze — uniewazniamy przedmiotowe postepowanie na cze$é nr 9.

Czes$¢ 12. Zimowe utrzymanie drég w miejscowosci Siotkowa.

Dziatajac na podstawie art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych /tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zmianami/, zwanej dalej ustawg
Pzp, Zamawiajacy informuje, ze uniewaznia postepowanie na w/w zadanie.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: w niniejszym postepowaniu nie

ztozono zadnej oferty.
Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania: Zgodnie z art. 255 pkt 1) ustawy Pzp

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli nie ztozono zadnego
whniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo zadnej oferty.



