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Platforma zakupowa Zamawiajacego

Dot. postepowania w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego na: Zaprojektowanie i wykonanie
sygnalizacji Swietlnych na drogach wojewddzkich w podziale na czesci.

Oznaczenie postepowania: 21/DZS/2021/TP/WUDIM

ZAPYTANIANR 1
(pytania od nr 1 do nr 19)

Na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 2019 z pézn. zm.) (ustawa Pzp) Zamawiajacy udziela odpowiedzi na zlozone wnioski o wyjasnienie
tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ).

Pytanie nr 1:W § 3 ust. 1 pkt 2) umowy zostato zapisane, ze Etap II, a wigc ostatni etap realizacji przedmiotu
umowy, bedzie konczylo ztozenie przez wykonawce do zamawiajacego wniosku o pozwolenie na uzytkowanie
lub zawiadomienie o zakonczeniu wszystkich robot w terminie do 2 miesiecy od dnia zawarcia Umowy. Powyzsze
oznacza wiec, ze na wykonanie calego przedmiotu umowy zamawiajacy przewidziat 2 miesiace, skoro w tym
terminie ma zosta¢ przygotowany i ztozony wniosek o pozwolenie na uzytkowanie obiektu budowlanego, ktory
to wniosek moze zosta¢ ztozony po wykonaniu w catosci danego obiektu. Zgodnie z przepisami ustawy Prawo
budowlane wniosek o pozwolenie na uzytkowanie moze zosta¢ ztozony po zakonczeniu realizacji robot. Powyzszy
postanowienie umowne jest sprzeczne z 5 SIWZ, w ktérym wskazano, Ze termin realizacji przedmiotu zamowienia
wynosi 100 dni od daty zawarcia umowy.

Pytanie: czy powyzsze rozwigzanie jest zamierzone przez zamawiajacego, czy tez stanowi to pomytke? Czy
zamawiajacy dopuszcza zmiang, ze ztozenie wniosku o pozwolenie na uzytkowanie nastagpi w terminie do 2
miesigcy od dnia odbioru koncowego przedmiotu umowy?

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 3 ust. 1 pkt 2) umowy na nastgpujacag: Etap Il - wykonanie robot
budowlanych w terminie ...... dni/tygodni/miesigcy* od dnia zawarcia Umowy, w tym - w przypadku zaistnienia
takiej potrzeby - przygotowanie i ztozenie w imieniu Zamawiajacego wniosku o pozwolenie na uzytkowanie lub
zawiadomienia o zakonczeniu wszystkich robot.

Patrz Zmiana SWZ nr 2 z dn. 05.08.2021 r.

Pytanie nr 2: W § 16 ust. 9 umowy zostato zapisane, ze Zamawiajacy dokona odbioru Etapu I w terminie 14 dni.
Natomiast nie zostal okreslony termin odbioru uzupetnionego (poprawionego) Etapu I, jezeli nie spetnia on
wymagan okre§lonych w ust. 7 pkt 1 umowy.

Pytanie: Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ wpisania w § 16 ust. 9 umowy, ze w przypadku braku
dotrzymania przez Wykonawce wymagan okre§lonych w ust. 7 pkt 1, Zamawiajacy dokona odbioru
uzupetnionego (poprawionego) Etapu I w terminie 7 dni liczac od daty przekazania przez Wykonawce wniosku
0 odbidr uzupehionego (poprawionego) Etapu |.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre$¢ § 16 ust. 9 umowy bez zmian. Zamawiajgcy dokona odbioru Etapu I
w terminie 14 dni liczac od daty przekazania przez Wykonawce wniosku o dokonanie odbioru, pod warunkiem
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spelnienia przez Wykonawce wymagan okreslonych w ust. 7 pkt 1. Jezeli przekazana przez Wykonawce
dokumentacja nie bedzie si¢ kwalifikowata do odbioru Zamawiajacy wniesienie swoje uwagi, zgodnie z trescig
ust. 7 pkt 1 lub odmoéwi przyjecia dokumentacji zgodnie z trescig ust. 7 pkt 2, co wstrzyma bieg 14-dniowego
terminu na odbiér do czasu dorgczenia przez Wykonawce poprawionej dokumentacji, co rozpocznie ponownie
14-dniowy termin przewidziany na odbior ostateczny dokumentacji projektowej (odbidr Etapu I).

Pytanie nr 3: W § 17 ust. 19 umowy zostato zapisane, ze w okresie r¢kojmi i gwarancji przeprowadzane beda, co
najmniej raz w roku, protokolarne przeglady stanu obiektu budowlanego wykonanego w ramach Przedmiotu
Umowy.

Pytanie: czy zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ wprowadzenia w tym postanowieniu umownym maksymalnej
liczby przegladow w okresie obowigzywania gwarancji i rekojmi? Powyzsze doprecyzowanie jest uzasadnione
w $wietle art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych i pozwoli wykonawcy ubiegajacemu si¢ o udzielenie
zamoOwienia na prawidtowa kalkulacje ceny w ofercie z uwzglednieniem powyzszego czynnika, ktéry ma wptyw
na wysokos¢ ceny.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre$§¢ § 17 ust. 19 umowy bez zmian. Ze wzgledu na zapisy § 17 ust. 20
umowy wystarczajace jest wykonanie przegladow raz w roku. Tylko ujawnienie si¢ wad moze spowodowac
konieczno$¢ zwotania dodatkowej kontroli. Wykonawca powinien dotozy¢ wszelkiej starannosci aby dostarczy¢
Zamawiajacemu przedmiot umowy pozbawiony wad.

Pytanie nr 4: W § 18 ust. 4 pkt 2) i pkt 3) umowy zostalo zapisane, ze Wykonawca w ramach wynagrodzenia
okreslonego w § 4 ust. 1 zezwala Zamawiajacemu na dokonywanie opracowan utworéw, korzystania z nich,
a takze rozporzadzania tymi opracowaniami, tj. udziela Zamawiajacemu praw zaleznych, w tym na rzecz oséb
trzecich i udzielania sublicencji, oraz przenosi na Zamawiajacego wylaczne prawo zezwalania na wykonywanie
zaleznych praw autorskich. Pytanie: czy Zamawiajacy dopuszcza doprecyzowanie powyzszych zapisow tak, aby
opracowania utworow i wykonywanie praw zaleznych odnosito si¢ wytacznie do realizacji inwestycji objetej
przedmiotem niniejszej umowy, tak aby wykonawca mial gwarancje, ze wykonane w ramach niniejszej umowy
i na potrzeby konkretnej inwestycji utwory nie byly wykorzystywane na innych inwestycjach realizowanych przez
Zamawiajacego. Poprzez t¢ zmiang § 18 ust. 4 pkt 2) i pkt 3) umowy otrzymalyby nastepujace brzmienie:
2) Wykonawca w ramach wynagrodzenia okreslonego w § 4 ust. 1 zezwala Zamawiajagcemu na dokonywanie
opracowan utworéw, korzystania z nich, a takze rozporzadzania tymi opracowaniami, tj. udziela Zamawiajacemu
praw zaleznych, w tym na rzecz o0so6b trzecich i udzielania sublicencji, wylacznie do realizacji inwestycji objetej
przedmiotem niniejszej umowy, 3) przenosi na Zamawiajacego wylaczne prawo zezwalania na wykonywanie
zaleznych praw autorskich wylacznie do realizacji inwestycji objetej przedmiotem niniejszej umowy.
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre$¢ § 21 umowy bez zmian.

Pytanie nr 5: W § 18 ust. 5 umowy zostaly wskazane pola eksploatacji, na ktorych Zamawiajacy bedzie mogt
korzysta¢ z utworéw powstalych w ramach realizacji przedmiotu niniejszej umowy. W ocenie Wykonawcy sg to
pola, ktore umozliwiaja korzystania z utworow takze przy realizacji innych inwestycji niz inwestycja objeta
przedmiotem niniejszej umowy.

Pytanie: czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ doprecyzowania, ze pola eksploatacji umozliwiaja korzystanie
z utworu tylko w celach realizacji inwestycji objetych przedmiotem niniejszej umowy. Wykonawca proponuje
nadanie nastgpujgcego brzmienia § 18 ust. 5 umowy:

Nabycie przez Zamawiajacego praw, o ktorych mowa w ust. 4, nastapi z chwila faktycznego wydania utworu
Zamawiajacemu oraz dokonania jego odbioru przez Zamawiajacego, bez ograniczefi, co do terytorium, czasu,
liczby egzemplarzy, w zakresie nastepujacych pol eksploatacji:

1) uzytkowania utwordow na uzytek witasny, uzytek swoich jednostek organizacyjnych oraz uzytek osob trzecich
w celach zwiagzanych z realizacja inwestycji objetych przedmiotem niniejszej umowy,

2) przekazywania utworu w catosci lub cze¢$ci, a takze ich kopii:
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a) innym wykonawcom jako podstawg lub materiat wyjsciowy do wykonania innych opracowan projektowych
w ramach realizacji inwestycji objetych przedmiotem niniejszej umowy,
b) wykonawcom bioracym udzial w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na realizacje robot
budowlanych objetych utworem, w szczegdlnosci poprzez wiaczenie utworu lub jego czeséci do specyfikacji
warunkdw zamdwienia oraz udostgpnianie utworu i jego czesci wszystkim zainteresowanym tym
postepowaniem, wiacznie z wprowadzeniem do sieci Internet,
¢) innym wykonawcom jako podstaw¢ do wykonania lub nadzorowania wykonania robot budowlanych
w ramach inwestycji objetych przedmiotem niniejszej umowy,
d) stronom trzecim biorgcym udziat w procesie inwestycyjnym wykonania inwestycji objetych przedmiotem
niniejszej umowy,
3) utrwalania utworé6w na wszelkich rodzajach nos$nikéw, a w szczegdlnosci na nosnikach video, tasmie
swiatloczutej, magnetycznej, dyskach komputerowych oraz wszystkich typach nos$nikow przeznaczonych do
zapisu cyfrowego (np. CD, DVD, Blue-ray, pendrive) w ramach realizacji inwestycji objetych przedmiotem
niniejszej umowy,
4) zwielokrotniania w ramach realizacji inwestycji objetych przedmiotem niniejszej umowy utworéw dowolna
technika w dowolnej ilosci, w tym technika magnetyczna na kasetach video, technika $wiatloczula i cyfrowa,
technika zapisu komputerowego na wszystkich rodzajach no$nikéw dostosowanych do tej formy zapisu,
wytwarzania jakakolwiek technika egzemplarzy utworu, w tym technika drukarska, reprograficzng, zapisu
magnetycznego oraz technikg cyfrowa,
5) wprowadzania utworé6w do pamieci komputera na dowolnej liczbie stanowisk komputerowych oraz do sieci
multimedialnej, telekomunikacyjnej, komputerowej w tym do Internetu w ramach realizacji inwestycji objetych
przedmiotem niniejszej umowy,
6) wyswietlania i publicznego odtwarzania utworu, nadawania catoéci lub wybranych fragmentéw utworu za
pomocg wizji albo fonii przewodowej i bezprzewodowej przez stacj¢ naziemna, nadawania za posrednictwem
satelity, reemisja, wymiana no$nikow, na ktorym utwor utrwalono,7) wykorzystania catosci lub fragmentoéw
utworu do celow promocyjnych i reklamy,
8) wprowadzania zmian, skrotow, sporzadzania wersji obcojezycznych, zar6wno przy uzyciu napisow jak
i lektora,
9) publicznego udostepniania utworu w taki sposob, aby kazdy mogt mie¢ do niego dostgp w miejscu i w czasie
przez niego wybranym.
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ § 21 umowy bez zmian.

Pytanie nr 6: W § 21 umowy zostaly opisane warunki gwarancji i rekojmi.

Pytanie: Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ wprowadzenia po ustgpie 22 postanowienia (ustepu)
o0 nastgpujacej treSci: Do gwarancji opisanej w niniejszej Umoéwie art. 581 § 1 k.c. nie stosuje si¢. Propozycja
powyzsza podyktowana jest tym, ze dopuszczenie stosowania art. 581 § 1 k.c. do zadania inwestycyjnego objetego
zamowieniem moze skutkowaé tym, ze gwarancja przeksztalci¢ si¢ w $wiadczenie wykonawcy o charakterze
bezterminowym. Kazda bowiem istotna naprawa lub wymiana bedzie skutkowaé tym, ze takie urzadzenie
gwarancja bedzie biegta od nowa. Wykonawca nie sprzeciwia si¢ natomiast temu, aby gwarancja ulegala
wydhluzeniu (zawieszeniu) o czas niezbedny na usunigcie zgltoszonej przez Zamawiajgcego wady.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ § 21 umowy bez zmian. Wykonawca powinien dotozy¢ wszelkiej
starannosci, aby dostarczy¢ Zamawiajagcemu przedmiot umowy pozbawiony wad.

Pytanie nr 7: W § 21 ust. 7 umowy zostato zapisane, ze Komisyjne przeglady gwarancyjne odbywaé si¢ beda po
zakonczeniu Umowy, wedlug uznania Zamawiajgcego, nie rzadziej niz raz w okresie obowigzywania niniejszej
gwarancji.

Pytanie: czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ wprowadzenia w tym postanowieniu umownym maksymalne;j
liczby przegladéw w okresie obowigzywania gwarancji? Powyzsze doprecyzowanie jest uzasadnione w §wietle
art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych i pozwoli wykonawcy ubiegajacemu si¢ o udzielenie
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zamoOwienia na prawidtowa kalkulacje ceny w ofercie z uwzglednieniem powyzszego czynnika, ktory ma wptyw
na wysoko$¢ ceny. Wskazanie maksymalnej liczby przegladow w okresie obowigzywania umowy jest uzasadnione
takze tym, ze zgodnie z § 21 ust. 7 umowy przeglady te moga by¢ wykonywane wedtlug uznania Zamawiajacego.
Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 21 ust. 7 umowy na naste¢pujaca: Komisyjne przeglady gwarancyjne
odbywac si¢ beda po zakonczeniu Umowy, wedtug uznania Zamawiajacego, nie rzadziej niz raz w roku, w okresie
obowigzywania niniejszej gwarancji. Zamawiajacy przewiduje, ze wykonanie czegstszych niz raz na rok
przegladow moze okaza¢ si¢ niezbedne jedynie w sytuacji gdy wykryte zostana wady przedmiotu umowy.
Wykonawca powinien dotozy¢ wszelkiej starannosci, aby dostarczy¢ Zamawiajgcemu przedmiot umowy
pozbawiony wad.

Patrz Zmiana SWZ nr 2 z dn. 05.08.2021 r.

Pytanie nr 8: W § 22 umowy nie zostata uregulowana sytuacja, kiedy w trakcie realizacji Etapu I dojdzie do
zmiany przepisoOw regulujacych projektowanie i budowanie obiektéw budowlanych.

Pytanie: czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢, ze w przypadku zmiany przepiséw dotyczacych projektowania
i budowania obiektow budowlanych objetych przedmiotem niniejszej Umowy, zamawiajacy dopuszcza
mozliwo$¢ zmiany niniejszej Umowy w zakresie terminu realizacji Etapu I i wynagrodzenia za realizacj¢ Etapu
1?7 Wykonawca proponuje dodanie punktu 4) w § 22 ust. 2 umowy i nadanie mu nastepujacego brzmienia:
4) zmiany wysokosci wynagrodzenia za Etap I i zmiany terminu realizacji Przedmiotu umowy, jezeli w trakcie
realizacji przedmiotu niniejszej Umowy zajdzie zmiana przepisow w zakresie projektowania i budowania
obiektow budowlanych, ktora bedzie skutkowac konieczno$cia wprowadzenia zmian w realizacji Etapu .
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ § 22 umowy bez zmian.

Pytanie nr 9: W § 22 ust. 2 pkt 1) umowy zostaly opisane przestanki uzasadniajace wydtuzenie terminu realizacji
przedmiotu umowy. W ocenie wykonawcy cze$¢ tych przestanek moze takze uzasadnia¢ zwigkszenie
wynagrodzenia.

Pytanie: czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany § 22 ust. 2 pkt 1) umowy poprzez nadanie mu
nastgpujacego brzmienia poczatkowego [...] 1) zmiany terminéw realizacji Przedmiotu Umowy lub zmiany
wysokosci wynagrodzenia [...], albo czy zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany § 22 ust. 2 pkt 3) ppkt a)
umowy poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia: [...] a) w przypadkach okreslonych w ust. 2 pkt 1 lub ust.
2 pkt 2 lub § 15 ust. 1 stosujac § 15 ust. 5 i nastgpne [...].

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ § 22 umowy bez zmian.

Pytanie nr 10: Czy Zamawiajacy potwierdza, ze na wlotach podporzadkowanych wzbudzanych w msc.
Wilanowo, poza petlami dlugimi nalezy zamontowac petle wykrywajace jednoslady (tzw. sko$ne)?
Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 11: Dotyczy pkt. 2.1.3 OPZ Wilanowo

»Zaprojektowa¢ nalezy pelna akomodacyjna, acykliczna sygnalizacje $wietlna, nalezy obja¢ nia 4 wloty
skrzyzowania. Petle dlugie na DW 224 nalezy zlokalizowa¢ w takich odlegtos$ciach aby mozliwe bylo zatrzymanie
na czerwonym $wietle ,,za kar¢” pojazdu poruszajace si¢ z duzg predkoscia tj. 90 km/h lub wigcej (...)”. Aby
zapewni¢ poprawno$¢ dziatania systemu dla pojazdéw jadacych 90km/h system detekcji musi by¢ zlokalizowany
w odlegtosci 250-300m od LWZ dla pierwszej pary petli, co generuje dodatkowe koszta.

Pytanie: Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na wprowadzenie przed skrzyzowaniem znaku obszaru zabudowanego, co
pozwoli ograniczy¢ predkos¢ pojazdow a tym samym zastosowac standardowe odlegtosci dla systemu detekcji
(150m od LWZ).

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, Zze po zasiggnigciu opinii organu zarzadzajacego ruchem, nie znaleziono
uzasadnienia dla wprowadzenia obszaru zabudowanego w obrebie przedmiotowego skrzyzowania w Wilanowie.
Jednak ostateczna decyzja zostanie podjgta przez organ zarzadzajacy ruchem (Urzad Marszatkowski
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Wojewddztwa Pomorskiego) po przedstawieniu przez wytonionego wykonawce projektu zmiany stalej organizacji
ruchu.

Pytanie nr 12: Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na zmian¢ sposobu dziatania sygnalizacji, w ktorym w czasie
dziatania szkoty stanem podstawowym dla wszystkich uczestnikéw jest sygnat czerwony (ALL-RED)? Takie
rozwiazanie, przy odpowiedniej lokalizacji detekcji dla pojazdow spowoduje, iz wszyscy kierowcy jadacy
nieprzepisowo bgda musieli zwolni¢ do 50km/h zanim otrzymaja sygnal zielony, a co za tym idzie nie bedzie
konieczno$ci budowy systemu ,,czerwone za kare”.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, ze po zasiggnieciu opinii organu zarzgdzajacego ruchem, nie dopuszcza
zastosowania dziatania sygnalizacji w systemie ,,ALL-RED”.

Pytanie nr 13: Dotyczy pkt. 2.1.3 OPZ Wilanowo

»Sygnalizacja powinna zalacza¢ $wiatlo czerwone w przypadku przekroczenia przez pojazd poruszajacy si¢ po
DW 224 predkosci powyzej 50 km/h.”

Pytanie: Obecnie przed podmiotowym skrzyzowaniem na ktérym ma zosta¢ zamontowana sygnalizacja §wietlna
zlokalizowane s3 znaki B-33 z ograniczeniem do 60km/h .Oznacza to ze speilniajac wymog opisany
w przytoczonym punkcie, pojazdy jadace przepisowo otrzymajg czerwone za kare. Czy Wykonawca zmieni prog
zawarty w OPZ, czy tez Wykonawca opracowujac projekt stalej organizacji ruchu ma uwzgledni¢ zmiane
ograniczenia predkosci przed skrzyzowaniem?

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres¢ PFU dla cze$ci 11 dotyczacej sygnalizacji w Wilanowie w zakresie punktu
2.1.3 podpunkt 3 na nastepujaca: Sygnalizacja powinna zatgcza¢ Swiatto czerwone w przypadku przekroczenia
przez pojazd poruszajacy si¢ po dw 224 predkosci powyzej 60 km/h.

Patrz Zmiana SWZ nr 2 z dn. 05.08.2021 r.

Pytanie nr 14: Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie czujnika radarowego w zamian za petle indukcyjne
w systemie ,,czerwone za karg”, jednoczesnie pozostawiajac system detekcji oparty na petlach indukcyjnych do
akomodacji sygnalizacji i pomiaru ruchu?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza dla czesci nr I dotyczacej sygnalizacji w Gowidlinie zastosowanie czujnika
radarowego w zamian za petle indukcyjne w systemie ,,czerwone za kar¢”, jednoczesnie pozostawiajgc system
detekcji oparty na petlach indukcyjnych do akomodacji sygnalizacji i pomiaru ruchu.

Pytanie nr 15: Dotyczy pkt. 2.1.3 OPZ Wilanowo

”Obstugiwac do 3 grup sygnalowych i umozliwia¢ dotgczenie minimum 14 detektorow pojazdoéw i pieszych.”
Pytanie: Prosimy o potwierdzenie ze Zamawiajacy nie dopuszcza komasowania grup sygnatowych (np. dwa wloty
sterowane jedna grupa sygnalowa), a co za tym idzie prosimy o zmiang zwrotu ,,do 3 grup sygnatowych” na
,minimum 6 grup sygnalowych” gdyz jest to minimalna ilo$¢ niezbg¢dna do osygnalizowania 4 wlotow
skrzyzowania oraz 2 przejs¢ dla pieszych.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza komasowania grup sygnatowych i dokonuje zmiany tresci dla czgsei 11
dotyczacej sygnalizacji w Wilanowie w zakresie punktu 2.1.3 podpunkt 18 litera n na nastgpujgca: Obstugiwac
minimum 6 grup sygnatlowych i umozliwia¢ dotgczenie minimum 14 detektorow pojazdow i pieszych.

Patrz Zmiana SWZ nr 2 z dn. 05.08.2021 r.

Pytanie nr 16: Dotyczy wymiany sterownika skrzyzowania ul. Sikorskiego z ul. Gdanska w Bytowie. Czy

Zamawiajacy wyraza zgode na rezygnacje¢ z algorytmu optymalizacyjnego EPICS?
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na rezygnacje¢ z algorytmu optymalizacyjnego EPICS.
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Pytanie nr 17: Prosimy o potwierdzenie, ze projektowany sterownik skrzyzowania ul. Sikorskiego z ul. Gdanska
w Bytowie musi si¢ w przysziosci koordynowa¢ z juz istniejacymi sygnalizacjami w ciggu ul. Sikorskiego
w Bytowie.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze projektowany w ramach czgsci III sterownik musi umozliwiaé
w przyszto$ci skoordynowanie sygnalizacji na skrzyzowaniu ul. Sikorskiego z ul. Gdanska w Bytowie
z istniejgcymi sygnalizacjami w ciggu ul. Sikorskiego w Bytowie tj. na skrzyzowaniach z ulicami Mickiewicza
i Kochanowskiego.

Pytanie nr 18: Dotyczy skrzyzowania ul. Sikorskiego z ul. Gdanska w Bytowie. Prosimy o potwierdzenie, ze
nowe stupy i maszty powinny by¢ ocynkowane ogniowo i pomalowane dwukrotnie farbg ochronna.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie dla wszystkich cze$ci w ramach niniejszego postepowania
publicznego nowych stupéw i masztow zabezpieczonych antykorozyjnie poprzez dwustronne ocynkowanie.

Pytanie nr 19: Prosimy o potwierdzenie, ze kierownik robdt branzy drogowej ma posiada¢ uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci drogowe;.

Odpowiedz: Potwierdzamy. Kierownik robot branzy drogowej ma posiada¢ uprawnienia budowlane do
kierowania robotami bez ograniczen w specjalnosci drogowej lub rownowazne.

Patrz Zmiana SWZ nr 2 z dn. 05.08.2021 r.

Termin skladania ofert ulega przedluzeniu do 12.08.2021 r. do godz. 9:00, natomiast otwarcie ofert
nastapi tego samego dnia o godz. 9:05.

Z powazaniem,

DYREKTOR
mgr inz. Grzegorz Stachowiak
(podpis Kierownika Zamawiajgcego
lub jego pelnomocnika)

Rozdzielnik:

1. Aneksnr 2 do SWZ;

2. Platforma zakupowa Zamawiajacego;
3. aa.

Osoba prowadzgca postepowanie: Monika Chmura, tel. 58 32 64 962.

Informacje na temat realizacji art. 13 RODO znajdziecie Panstwo na naszej stronie internetowej pod ponizszym linkiem:
http://www.zdw-gdansk.pl/zdw/menu-glowne/ochrona-danych-osobowych/
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