Nr sprawy: 32-PN-22

Gliwice, dn. 01.06.2022r.

INFORMACJA O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA - KOREKTA
Dotyczy: postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego p/t ,,Opatrunki i oblozenia”

Zamawiajacy informuje, ze w Informacji o rozstrzygnieciu postgpowania w zakresie pakietu nr 10
blednie podano nazwe firmy, ktéra ztozyta ofert¢ z najnizsza cena.
Ponad to w niektorych pakietach w tresci podano zty numer pakietu.

Pakiet nr 1
Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postgpowaniu wplynely dwie oferty ztozone przez:
- Konsorcjum firm: CITONET SLASKI Sp. z o.0. (lider), 41-250 Czeladz, ul. Wojkowicka 35

NIP 625-245-50-22 i Torunskie Zaktady Materialow Opatrunkowych S.A. (cztonek), 87-100
Torun, ul. Zotkiewskiego 20/26, NIP 879-016-67-90
- ZARYS International Group Sp.z 0.0. Sp. k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18
NIP 648-19-97-718
Najnizsza cene zawiera oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp.k.
Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.
Postgpowanie w zakresie pakietu 1 zostato rozstrzygniete.
Umowa o udzielenie zamdwienia publicznego moze by¢ zawarta nie wczesniej niz po uptywie 10 dni
od daty przestania srodkami komunikacji elektronicznej zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

oferty.

Pakiet nr 2

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp. k.,
41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18, NIP 648-19-97-718

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postepowanie w zakresie pakietu 2 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy.
Cena oferty przewyzsza kwotg planowang na realizacj¢ zamdwienia, a Zamawiajacy nie podwyzszyt

tej kwoty.

Pakiet nr 3

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez SKAMEX Sp. z 0.0., 93-121 £6dzZ,
ul. Czestochowska 38/52; NIP 554-298-08-36.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postgpowanie w zakresie pakietu 3 zostalo rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zosta¢ zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 5

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplynela jedna oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp. k.,
41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18, NIP 648-19-97-718

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postgpowanie w zakresie pakietu 5 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy.
Cena oferty przewyzsza kwotg planowang na realizacj¢ zaméwienia, a Zamawiajacy nie podwyzszyt

tej kwoty.
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Pakiet nr 6

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptyneta jedna oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp. k.,
41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18, NIP 648-19-97-718

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostala uznana za najkorzystniejszg.

Postepowanie w zakresie pakietu 6 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy.
Cena oferty przewyzsza kwote planowang na realizacje zam6wienia, a Zamawiajacy nie podwyzszyl

tej kwoty.

Pakiet nr 7

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptyneta jedna oferta ztozona przez Konsorcjum firm: CITONET SLASKI
Sp. z 0.0. (lider), 41-250 Czeladz, ul. Wojkowicka 35, NIP 625-245-50-22 i Toruniskie Zaktady
Materiatéw Opatrunkowych S.A. (cztonek), 87-100 Torun, ul. Zétkiewskiego 20/26,

NIP 879-016-67-90 .

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejszg.

Postgpowanie w zakresie pakietu 7 zostato rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zostaé zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 8

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptyneta dwie oferty ztozone przez:

- EM Poland Sp. z 0.0., 05-070 Sulejowek, ul. Aleja Pitsudskiego 63; NIP 8222369589

- ZARYS International Group Sp.z 0.0. sp.k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18 ,
NIP 648-19-97-718
Najnizszg ceng zawiera oferta zlozona przez ZARYS International Group Sp.z o.o. Sp.k.
Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.
Postgpowanie w zakresie pakietu 8 zostato rozstrzygniete.
Umowa o udzielenie zamdwienia publicznego moze byé zawarta nie wcezesniej niz po uptywie 10 dni
od daty przestania srodkami komunikacji elektronicznej zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

oferty.

Pakiet nr 9

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta cztery oferty ztozone przez:

- POLMIL Sp. zo.0. S.k., 85-758 Bydgoszcz, ul. Przemystowa 8b; NIP 5542922201

- EM Poland Sp. z 0.0., 05-070 Sulejéwek, ul. Aleja Pitsudskiego 63; NIP 8222369589

- Konsorcjum firm: CITONET SLASKI Sp. z 0.0. (lider), 41-250 Czeladz, ul. Wojkowicka 35
NIP 625-245-50-22 i Torunskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych S.A. (cztonek), 87-100
Torun, ul. Z()}kiewskiego 20/26, NIP 879-016-67-90

- ZARYS International Group Sp.z 0.0. sp.k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18

NIP 648-19-97-718

Najnizsza ceng zawiera oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. sp.k., 41-808

Zabrze, ul. Pod Borem 18, NIP 648-19-97-718

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postgpowanie w zakresie pakietu 9 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy.

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwotg planowang na realizacje zamOwienia, a

Zamawiajacy nie podwyzszyt tej kwoty.

Pakiet nr 10
Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta dwie oferty ztozone przez:
- SINMED Sp. z 0.0., 44-178 Przyszowice, ul. Graniczna 32b; NIP 6312665250

- ZARYS International Group Sp.z o.0. sp.k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18
NIP 648-19-97-718
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Najnizsza ceng zawiera oferta ztozona przez SINMED Sp. z o.0.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postepowanie w zakresie pakietu 10 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy.
Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote planowana na realizacj¢ zaméwienia, a
Zamawiajacy nie podwyzszyl tej kwoty.

Pakiet nr 11

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp. z o.0. Sp. k.,
41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18, NIP 648-19-97-718.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postepowanie w zakresie pakietu 11 zostalo rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zosta¢ zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 12

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptynety dwie oferty ztozone przez:

- Konsorcjum firm: CITONET SLASKI Sp. z o.0. (lider), 41-250 Czeladz, ul. Wojkowicka 35
NIP 625-245-50-22 i Torunskie Zaklady Materialow Opatrunkowych S.A. (cztonek), 87-100
Torun, ul. Zoétkiewskiego 20/26, NIP 879-016-67-90

- ZARYS International Group Sp.z 0.0. Sp. k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18
NIP 648-19-97-718

Najnizsza ceng zawiera oferta zozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp.k.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postepowanie w zakresie pakietu 12 zostato rozstrzygniete.

Umowa o udzielenie zaméwienia publicznego moze by¢ zawarta nie wezesniej niz po uptywie 10 dni

od daty przestania srodkami komunikacji elektronicznej zawiadomienia o wyborze najkorzystniejsze;j

oferty.

Pakiet nr 13
Kryterium oceny ofert - cena 100 %
W postepowaniu wplynely dwie oferty ztozone przez:
- PAUL HARTMANN Polska Sp. z 0.0., 95-200 Pabianice, ul. Zeromskiego 17;
NIP 731-000-49-93
- ZARYS International Group Sp.z 0.0. Sp. k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18
NIP 648-19-97-718
Najnizszg cen¢ zawiera oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp.k.
Oferta nie podlega odrzuceniu i zostala uznana za najkorzystniejsza.
Postepowanie w zakresie pakietu 13 zostalo rozstrzygniete.
Umowa o udzielenie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta nie wczesniej niz po uptywie 10 dni
od daty przestania srodkami komunikacji elektronicznej zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

oferty.

Pakiet nr 14
Kryterium oceny ofert - cena 100 %
W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez PHU ANMAR Sp. z o.0. Sp. K, 43-100 Tychy,

ul. Strefowa 22; NIP 6462538085.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostala uznana za najkorzystniejsza.
Postepowanie w zakresie pakietu 14 zostalo rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zosta¢ zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 15
Kryterium oceny ofert - cena 100 %
W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez PAUL HARTMANN Polska Sp. z o.0., 95-200

Pabianice, ul. Zeromskiego 17; NIP 731-000-49-93.
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Oferta nie podlega odrzuceniu i zostala uznana za najkorzystniejszg.
Postepowanie w zakresie pakietu 15 zostato rozstrzygniete.
Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zostaé¢ zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 16

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptyneta jedna oferta ztozona przez SMITH & NEPHEW Sp. z o.0., 02-823
Warszawa, ul. Osmanska 12, NIP 526-28-25-537.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejszg.

Postgpowanie w zakresie pakietu 16 zostato rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a) ustawy moze zostaé zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 17

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez SKAMEX Sp. z 0.0., 93-121 L6dz,
ul. Czgstochowska 38/52; NIP 554-298-08-36.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.

Postepowanie w zakresie pakietu 17 zostato rozstrzygnigte.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zosta¢ zawarta niezwlocznie

Pakiet nr 19

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez ZARYS International Group Sp.z 0.0. Sp. k.,
41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18, NIP 648-19-97-718

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejszg.

Postgpowanie w zakresie pakietu 19 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy.
Cena oferty przewyzsza kwote planowang na realizacje zaméwienia, a Zamawiajacy nie podwyzszyt

tej kwoty.

Pakiet nr 20
Postgpowanie w zakresie pakietu 20 zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 1).

W postepowaniu nie wptyneta zadna oferta.

Pakiet nr 21

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wplyneta jedna oferta ztozona przez AESCULAP Chifa Sp. z o.0., 64-300 Nowy
Tomysl, Tysigclecia 14; NIP 7880008829.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostala uznana za najkorzystniejsza.

Postgpowanie w zakresie pakietu 21 zostalo rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zostaé zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 22
Kryterium oceny ofert - cena 100 %
W postepowaniu wplynela jedna oferta ztozona przez LOHMANN & RAUSCHER Polska

Sp. z 0.0., 95-200 Pabianice, ul. Moniuszki 14; NIP 5252517202.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.
Postgpowanie w zakresie pakietu 22 zostalo rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zostaé zawarta niezwlocznie.

Pakiet nr 23

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptynety dwie oferty ztozone przez:

- Konsorcjum firm: CITONET SLASKI Sp. z 0.0. (lider), 41-250 Czeladz, ul. Wojkowicka 35
NIP 625-245-50-22 i Torunskie Zaktady Materialow Opatrunkowych S.A. (cztonek), 87-100
Torun, ul. Z(’)ikiewskiego 20/26, NIP 879-016-67-90
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- ZARYS International Group Sp.z o.0. Sp. k., 41-808 Zabrze, ul. Pod Borem 18
NIP 648-19-97-718
Najnizszg cene zawiera oferta zlozona przez Konsorcjum firm: CITONET SLASKI Sp. zo.0. i
Torunskie Zaklady Materialéw Opatrunkowych S.A.
Oferta nie podlega odrzuceniu i zostata uznana za najkorzystniejsza.
Postepowanie w zakresie pakietu 23 zostato rozstrzygnigte.
Umowa o udzielenie zaméwienia publicznego moze by¢é zawarta nie wezesniej niz po uptywie 10 dni
od daty przestania $rodkami komunikacji elektronicznej zawiadomienia o wyborze najkorzystniej szej

oferty.

Pakiet nr 24
Postepowanie w zakresie pakietu 24 zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 1).

W postepowaniu nie wplynela zadna oferta.

Pakiet nr 25

Kryterium oceny ofert - cena 100 %

W postepowaniu wptyneta Jedna oferta zfozona przez NEOMED Barbara Stanczyk, 05-501
Piaseczno, Kajki 18; NIP 123-001 -89-84.

Oferta nie podlega odrzuceniu i zostala uznana za najkorzystniejsza.

Postepowanie w zakresie pakietu 25 zostato rozstrzygniete.

Umowa, na podstawie art. 264 ust. 2 pkt 1a), moze zosta¢ zawarta niezwlocznie.

KIFROWNIK

SEECH ZAMOWIEN PLALICZNYCH T UMOW
Sigpite! Miggski Nr 4'}G}iwicach Sp. zo.0.

] {GOWSKA
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