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Dostawa sprzetu IT, doposazenie serwerowni i zakup oprogramowania do zarzadzania
infrastrukturg IT wraz z przeszkoleniem pracownikow w zakresie wdrozenia oprogramowania i

obstugi sprzetu w ramach Konkursu Grantowego Cyfrowa Gmina — postepowanie Il



ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu spotki Spinel sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, adres: ul. Podwale 75,
50-449 Wroctaw, (dalej: ,,Odwolujacy”), w zalaczeniu przedktadam odpis z KRS-u i wnoszg
odwotanie wobec niezgodnej z przepisami Pzp czynnosci dokonanej przez Zamawiajgcego,
a polegajacej na:

1. Bezpodstawnym odrzuceniu oferty Odwotujacego jako niezgodnej z SWZ podczas, gdy

zakres oferty w petni zgadza si¢ z wymogami Zamawiajacego.

2. Zaniechaniu odrzuceniu oferty PROMAR IT Sp. z o.0. z siedzibg w Gliwicach zlozonej

w ramach Postepowania jako niezgodnej z wymogami SWZ.

3. Nie zweryfikowaniu zaproponowanego sprzetu pod katem zgodnosci z wymogami
SWZ w czasie czynno$ci badania i oceny ztozonych ofert w ramach Post¢powania,
a w konsekwencji wyboru oferty wykonawcy PROMAR IT Sp. z 0.0. z siedzibg w
Gliwicach jako najkorzystniejszej, podczas gdy jest to najgorsza oferta pod wzgledem

formalnym i oferowanego sprzetu.

4. Faworyzowanie oferty PROMAR IT Sp. z 0.0. poprzez brak obiektywnej oceny ofert.

Niniejszym zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty Odwotujacego 1 uznanie, ze tre$¢ ztozonej przez niego oferty jest
niezgodna z warunkami zamowienia, podczas gdy zaoferowane w ramach Postgpowania

oprogramowania spetniaja wymogi Zamawiajacego w szczegolnosci:

Do prawidtowego dziatania wsparcia technicznego 1 oprogramowania w serwerze niezbedne jest
posiadanie karty zarzadzajacej iDRAC Express, Dell OpenManage Enterprise oraz Secure
Connect Gateway, ktory jest jedynie wtyczka oprogramowania Dell OpenManage. Przy zakupie
serwera z kartg zarzadzajaca dostgpne jest oprogramowanie Dell OpenManage Enterprise (co
jest odnotowane w karcie katalogowej). Oprogramowanie Secutre Connect Gateway jest
podprogramem OpenManage Enterprise. Oprogramowanie Secure Connect Gateway nie bedzie
dziata¢ bez OpenManage. Oba oprogramowania sg darmowe (w przeciwienstwie do iDRAC) i
dostawca nie moze ich sprzeda¢, gdyz nie sa dostgpne w sprzedazy jako pakiet. Oprogramowanie
to moze jedynie zainstalowa¢ uzytkownik po podaniu swoich danych. Brak iDRAC i Dell
OpenManage Enterprise w ofertach pozostatych firm oznacza, brak mozliwosci dziatania Secure

Connect Gateway. Odrzucanie oferty za brak podania bezptatnej dla Zamawiajacego wtyczki do



oprogramowania jest bezpodstawne, gdyz Zamawiajacy kupujgc serwer ma prawo do jej
pobrania i zainstalowania niezaleznie od tego, co podane jest w ofercie. Oferta nasza jest w tym
zakresie taka sama jak oferta konkurencji, a nawet lepsza bo nasz serwer posiada kartg

zarzadzajaca umozliwiajaca zdalng obsluge serwera.

Przedstawione informacje dost¢pne sg na stronie producenta.

https://www.delltechnologies.com/asset/en-us/services/support/industry-market/secure-

connect-gateway-security-wp.pdf.external

Odnoszac si¢ do drugiego zarzutu, to Zamawiajacy moze jedynie wymaga¢ dostawy
oprogramowania i sprz¢tu jaki wyspecyfikowal w SWZ. Interpretacja Zamawiajacego, ze klasa
EDR bez jakikolwiek wymogdéw - nawet w jezyku angielskim - 0znacza, ze Zamawiajacy
wymaga najwyzszego platnego EDR jest nieuzasadniona. PodaliSmy ze ofertowane

oprogramowanie posiada podstawowy EDR, czym spehilismy wymogi specyfikacji.

Niniejszym zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty oferenta PROMAR IT Sp z 0.0. i uznanie, ze tres¢ ztozonej przez
niego oferty jest zgodna z warunkami zamowienia, podczas gdy zaoferowane w ramach
Postepowania przez PROMAR IT z o.0. urzadzenia nie spelniajag wymogéw Zamawiajacego
W szczegolnosci:
1. Zaoferowany komputer NTT W 900 G wyposazony jest w pamigci o czestotliwosci
2666 Mhz. Przedstawiony komputer nie ma wigc wymaganej wydajnosci procesora
podanej w badaniu SYSMark 25 gdyz ma wydajnos¢ o 20% mniejszg. Podana
wydajno$¢ komputera zatgczona do oferty dotyczy jednostki z dwukanalowa
pamigcig o czestotliwosci taktowania 3200 Mhz. Podany test jest wigc podaniem
nieprawdziwych informacji w celu uzyskania zamowienia. Podobnie bedzie z
wydajnos$cig karty graficznej ktora bedzie réwniez mniej wydajna niz w komputerze
z pamiegcig 2666 Mhz. Kupowanie komputeréw z pamiecig 2666MHz bedacych
rozwigzaniem sprzed 5 lat jest przejawem faworyzowania oferty PROMAR IT Sp z
0.0.
2. Serwery w ofercie Promar IT nie potwierdzaja spetniania SWZ w pozycjach:
Naped optyczny, Dyski twarde, Kontroler RAID(w zatgczniku 1a do SWZ). Tak
szczegdlowe badanie ofert pozostatych wykonawcéw $wiadezy o faworyzowaniu

oferty PROMAR IT Sp z 0.0.


https://www.delltechnologies.com/asset/en-us/services/support/industry-market/secure-connect-gateway-security-wp.pdf.external
https://www.delltechnologies.com/asset/en-us/services/support/industry-market/secure-connect-gateway-security-wp.pdf.external

3. Oferta PROMAR IT Sp z 0.0 nie zawiera nazw serwiséw urzadzen ani dtugo$ci na
ktore zostanie wykupiona co oznacza, brak ztozonej jednoznacznej oferty a w
zasadzie brak ich zaoferowania, czym nie spetnia SWZ (dotyczy Fortinet czy
Withsecure)

W zwigzku z powyzszymi zarzutami wnosze o:

1. Uwzglednienie odwotania w catosci;

2. Powtorzenie badania i oceny ofert z uwzglgdnieniem oferty Odwotujacego i wyborze oferty

Odwotujacego jako najkorzystniejsze;.

Ewentualnie uniewaznienie postepowania i wystgpienie do firmy PROMAR IT Sp z 0.0 w trybie
bezprzetargowym. Wobec nieréwnego oczywistego traktowania oferentow bedg wnosit o

usunigcie z programu rzetelna firma.

Ponadto Odwotlujacy wnosi o zasgdzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwotujacego kosztow

postepowania odwolawczego wedtug spisu kosztow, ktory zostanie przedtozony na rozprawie.

Interes we wniesieniu odwolania

Odwotujacy ma interes we wniesieniu przedmiotowego odwotania z uwagi na fakt, iz w wyniku
naruszenia przez Zamawiajacego w/w przepisow interes Odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia
doznat uszczerbku, a takze poniost szkode, poniewaz ztozyt prawidtowo przygotowang oferte,
zgodng z warunkami zamowienia, ktora w $Swietle przyjetych w Postepowaniu w zakresie
kryteriow oceny winna by¢ uznana za najkorzystniejsza, zatem niezgodne z Pzp czynnos$ci
Zamawiajacego uniemozliwiajg Odwotujagcemu uzyskanie zamowienia w ramach prowadzonego

Postepowania.



Powyzsze stanowi wystarczajacg przestanke do skorzystania przez Odwotlujacego ze srodkow

ochrony prawnej przewidzianych w art. 505 ust. 1 Pzp.

Odwolujacy wskazuje ponadto, ze naruszenie wymienionych powyzej przepisow Pzp
niewatpliwie mialo wptyw lub moze mie¢ istotny wptyw na wynik postgpowania, a zatem biorac
pod uwage art. 554 ust. 1 pkt 1 Pzp Krajowa Izba Odwotawcza winna uwzgledni¢ niniejsze
odwotanie. Efektem wskazanych powyzej czynnosci Zamawiajacego jest bowiem niezgodne
z przepisami Pzp zaniechanie odrzucenia oferenta PROMAT IT Sp z 0.0,, €O W istotny sposéob
wptywa na wynik Postgpowania, bowiem w przedmiotowym Postgpowaniu w przypadku
odrzucenia oferty PROMAT IT Sp z 0.0, to wlasnie jego oferta poprawnie oceniona mogtaby

zosta¢ wybrana jako najkorzystniejsza.

Termin na wniesienie odwolania

Odwotanie zostalo wniesione w terminie, czyli z zachowaniem ustawowego terminu. Odwolujacy
uzyskal informacj¢ o dokonaniu oceny ztozonych ofert w Postgpowaniu i wyborze oferty
PROMAT IT Sp z 0.0., z siedzibg w Gliwicach jako najkorzystniejszej w dniu 8 wrzesnia 2023
r. 1w tym dniu Odwolujacy powziat wiedz¢ o okoliczno$ciach stanowigcych podstawe wniesienia
niniejszego odwotania. Wobec tego 5 - dniowy termin na wniesienie odwotania, o ktorym mowa

w art. 515 ust. 1 pkt. 1, lit. a) Pzp uptywa w dniu 13 wrze$nia 2023 r.

Pozostale wymagania

Odwotujacy uiscit wpis od niniejszego odwolania w wymaganej wysokosci.
Zgodnie z art. 514 ust. 2 Pzp niniejsze odwotanie, jako wniesione w formie elektronicznej, zostato
przekazane Zamawiajacemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki sposob, aby

mogt on zapoznac si¢ z jego tre$cig przed uptywem tego terminu.



Reasumujgc, w ocenie Odwolujgcego, Zamawiajacy W sposdb nieuprawniony i naruszajacy
dyspozycje art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp zaniechat odrzucenia oferty oferenta PROMAR IT Sp z

0.0 w siedzibg w Gliwicach 1 niestusznie odrzucit ofert¢ odwotujacego.

W zwigzku z powyzszym niniejsze odwotanie jest konieczne i uzasadnione.

Zataczniki:

1. Odpis z KRS;
2. Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajacemus;

3. Dowod uiszczenia wpisu od odwotania;

Podpisany certyfikatem wystawionym dla
Jacek Piekarski (Certyfikat kwalifikowany).
Utworzony w dniu: 2023-09-13 14:54:48
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