Fundusze . 7 Unia Europejska
t Rzeczpospolita URZAD MARSZAEKOWSKI P€j
EUFODejSkIe * W Europejski Fundusz
i Procmeifas sy I Potska WOJEWODZTWA POMORSKIEGO o oo
Gmina Miasta Puck, 84-100 Puck, ul. 1-go Maja 13 Znak sprawy:RGKiM.271.3.2021.WJ

Puck, dnia 27.04.2021 r.

WYKONAWCY
uczestniczacy w postepowaniu

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na realizacj¢ zadania pn.:”Rozbudowa i przebudowa portu
w Pucku dla umeozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych
i zeglarskich” (ETAP I) - RGKiM.271.3.2021.WJ (ID: 442749).

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Na podstawie art. 135 ust. 2 w zwiazku z art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ) Zamawiajacy przekazuje tres¢ zapytan
do SWZ ztozone przez Wykonawcdw wraz z wyjasnieniami Zamawiajacego.

WNIOSEK 1
Pytanie 1

W wyjasnieniach dotyczacych dokumentacji projektowej w punkcie nr 57 wskazujg Panstwo
»Szczegotowe parametry hydrodynamiczne zostaly przedstawione w dokumentacji
projektowej (Projekt budowlany pkt. 5.3). Spos6b mocowania wysiegnikéw cumowniczych
zgodnie z technologia danego producenta pontonow ptywajacych”.

Niestety dokumentacja projektowa zawiera niewtasciwe obliczenia gdyz analiza falowania w
porcie Puck zostata opracowana przy zatozeniu, iz istnieje falochron zachodni. Po wykonaniu
wlasnej wstepnej analizy przyjmujacej maksymalne niekorzystne warunki klimatyczne przy
zacumowaniu maksymalnych wymiarowo jednostek i duzej wadze jednostek stwierdzamy, iz
nie istnieje dostawca posiadajacy w swojej ofercie standardowe Y-bomy, ktére nie ulegna
zniszczeniu. Oczywiscie zaktadajac brak falochronu zachodniego. Pomost ptywajacy
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zachodni niemal w zaden sposéb nie chroni nowopowstatlych miejsc cumowniczych. Proszg o
rysunek wykonawczy takich niestandardowych y-boméw wraz ze stosownymi obliczeniami
wytrzymato$ciowymi.

Odpowiedz 1

Projekt zostat wykonany na podstawie warunkow brzegowych (m.in. analiza falowania, uktad
portu), ktore zostaly przekazane przez Inwestora. Zgodnie z zalozeniami projektowymi,
powstaly basen bedzie chroniony falochronem Zachodnim, ktérego Inwestorem jest Urzad
Morski w Gdyni.

Pytanie 2

W wyjasnieniach dotyczacych dokumentacji projektowej w punkcie nr 81 wskazujg Panstwo,
ze: ,,Wykonana i wykorzystana w projekcie ,,Analiza falowania w Porcie Rybackim w Pucku
—Zaktad Mechaniki Falowania i Dynamiki Budowli —Instytut Budownictwa Wodnego PAN —
Gdansk 2009 nie uwzglednia braku Falochronu Zachodniego.”

Prosz¢ o informacj¢ czy autor dokumentacji projektowej dotyczacej niniejszego postepowania
w takim przypadku zapewnia, ze konstrukcja jak rowniez wyposazenie jak rowniez
zacumowane jednostki bedg bezpieczne i nie dojdzie do katastrofy budowlanej lub
przedwczesnego uszkodzenia elementoéw z zwiazku z brakiem falochronu zachodniego.
Proszg takie o§wiadczenie autora projektu dotaczy¢ do dokumentacji.

Odpowiedz 2

Projekt zostal wykonany na podstawie warunkow brzegowych (m.in. analiza falowania, uktad
portu), ktére zostaly przekazane przez Inwestora. Zgodnie z zatozeniami projektowymi,
powstaly basen bedzie chroniony falochronem Zachodnim, ktérego Inwestorem jest Urzad
Morski w Gdyni. Do wszystkich projektoéw budowalnych dla inwestycji pn. ,,Rozbudowa
1 przebudowa portu w Pucku dla umozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych
1 zeglarskich”, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowalne, zostaly
zalaczone stosowne o$wiadczenia projektantow o sporzadzeniu projektow budowlanych
zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zamawiajacy
posiada ww. o$wiadczenia w formie papierowej — na zyczenie do wgladu w siedzibie
Zamawiajacego.

Pytanie 3

W wyjasnieniach dotyczacych dokumentacji projektowej w punkcie nr 58 wskazuja Panstwo,
ze: ,,Do momentu wybudowania falochronu zachodniego przez Urzad Morski w Gdyni, z
kierunku zachodniego oraz poinocno zachodniego port jest chroniony plywajacym
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falochronem zachodnim oraz glowicg projektowanego falochronu Potnocnego”. Podczas wizji
lokalnej stwierdziliSmy, ze wspomniany pomost ze wzgledu na jego potozenie nie zapewnia
ochrony dla nowych miejsc cumowniczych, a jego stan techniczny stanowi dodatkowe
zagrozenie bezpieczenstwa w porcie (przy tym pomoscie znajduje si¢ zatopiona jednostka).

W przypadku podtrzymania Panstwa stanowiska prosze o przedstawienie nowej analizy
falowania wraz z obliczeniami przy warunkach gdy jedynymi zabezpieczeniami przed
wiatrem, falg i lodem s3 pomost plywajacy 1 glowica falochronu pétocnego. Prosz¢ do
dokumentacji dotaczy¢ os$wiadczenie autora dokumentacji, ze zastosowanie w projekcie
niewlasciwej analizy falowania nie wptynie na bezpieczenstwo uzytkowania nowopowstatych
miejsc cumowniczych w porcie. Ma to istotne znaczenie na bezpieczenstwo, zachowanie
trwato$ci projektu i gwarancj¢ jaka ma udzieli¢ wykonawca.

Odpowiedz 3

Projekt zostal wykonany na podstawie warunkéw brzegowych (m.in. analiza falowania, uktad
portu), ktore zostaly przekazane przez Inwestora. Zgodnie z zatozeniami projektowymi,
powstaty basen bedzie chroniony falochronem zachodnim, ktérego Inwestorem jest Urzad
Morski w Gdyni. Do wszystkich projektoéw budowalnych dla inwestycji pn. ,,Rozbudowa
I przebudowa portu w Pucku dla umozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych
1 zeglarskich”, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowalne, zostaty
zalaczone stosowne o$wiadczenia projektantdow o sporzadzeniu projektow budowlanych
zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zamawiajacy
posiada ww. os$wiadczenia w formie papierowej — na zyczenie do wgladu w siedzibie
Zamawiajacego.

Pytanie 4

W wyjasnieniach dotyczacych dokumentacji projektowej w punkcie nr 82 wskazuja Panstwo,
ze: Do momentu wybudowania falochronu zachodniego przez Urzad Morski w Gdyni, z
kierunku zachodniego i1 poéinocno-zachodniego port jest chroniony plywajacym falochronem
zachodnim oraz glowica projektowanego falochronu Potnocnego. W dokumentacji
projektowej przyjeto pomosty betonowe odporne na falowanie. Pomost zostat zaprojektowany
na sity od parcia lodu, ktore sg znacznie wigksze w tym przypadku niz mozliwe do
wystgpienia zafalowanie. Szczegdlowe parametry hydrodynamiczne zostaty przedstawione w
dokumentacji projektowej (Projekt budowlany pkt. 5.3).

Sity zwigzane z falowaniem oraz sity zwigzane z naporem lodu to zupetie inne sity i nalezy
wykona¢ obliczenia dla obydwu przypadkow. W dokumentacji przyjeto analiz¢ falowania,
ktora zaktada istnienie falochronu zachodniego tak wigc obliczenia falowania, naporu
lodowego sa niewtasciwe. Prosz¢ o przedstawienie prawidlowych wyliczen zakladajacych
brak falochronu zachodniego i o§wiadczenie autora projektu, ze brak falochronu zachodniego
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nie wplywa na bezpieczenstwo zacumowanych jednostek. Ma to znaczenie przy uzyskaniu
pozwolenia na uzytkowanie.

Odpowiedz 4

Projekt zostat wykonany na podstawie warunkow brzegowych (m.in. analiza falowania, uktad
portu), ktore zostaly przekazane przez Inwestora. Zgodnie z zalozeniami projektowymi,
powstaty basen bedzie chroniony falochronem Zachodnim, ktérego Inwestorem jest Urzad
Morski w Gdyni. Do momentu wybudowania falochronu zachodniego przez Urzad Morski
w Gdyni, z kierunku zachodniego i pétnocno-zachodniego port jest chroniony pltywajacym
falochronem zachodnim oraz glowica projektowanego falochronu Poéinocnego. Pontony
z zakotwieniem sg bezpieczne tylko komfort spokojnego postoju jachtow nie bedzie w pelni
zabezpieczony. Do wszystkich projektoéw budowalnych dla inwestycji pn. ,,Rozbudowa
i przebudowa portu w Pucku dla umozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych
i zeglarskich”, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowalne, zostaty
zalaczone stosowne os$wiadczenia projektantdw o sporzadzeniu projektow budowanych
zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zamawiajacy
posiada ww. os$wiadczenia w formie papierowej — na zyczenie do wgladu w siedzibie
Zamawiajacego.

Pytanie 5

Prosz¢ potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢, ze do obliczen wytrzymato$ciowych przyjeto wlasciwe
zatozenia za co Inwestor przejmuje na siebie odpowiedzialno$¢.

Odpowiedz 5

Zamawiajacy potwierdza, ze do obliczen wytrzymatosciowych przyjeto wlasciwe zatozenia.
Pytanie 6

Dokumentacja projektowa nie okresla maksymalnych sit jakim musi sprosta¢ y-bom. W
przypadku braku falochrony zachodniego podane w dokumentacji projektowej wyliczenia sa
niewlasciwe. Prosz¢ o udostgpnienie rysunku wykonawczego y-bom.

Odpowiedz 6

Projekt zostal wykonany na podstawie warunkow brzegowych (m.in. analiza falowania, uktad
portu), ktore zostaly przekazane przez Inwestora. Zgodnie z zalozeniami projektowymi,
powstaly basen bedzie chroniony falochronem Zachodnim, ktérego Inwestorem jest Urzad
Morski w Gdyni. Szczegoétowe parametry hydrodynamiczne zostaly przedstawione w
dokumentacji projektowej (Projekt budowlany pkt. 5.3). Sposob mocowania wysiegnikow
cumowniczych zgodnie z technologia danego producenta pontondéw ptywajacych. Mocowanie
Y-bomu zgodnie z technologia wykonania danego producenta pontondéw plywajacych.
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Spos6b montazu nalezy dobra¢ do warunkéw klimatycznych (wiat, zafalowanie, oblodzenie)
opisanych w dokumentacji projektowej.

Pytanie 7

Urzad Morski w Gdyni w chwili obecnej jest na etapie wykonywania analiz sSrodowiskowych
poprzedzajacych procedure uzyskania pozwolenia na budowe. Dodatkowo Urzad Morski w
chwili obecnej nie posiada zabezpieczonych §rodkdw na realizacje¢ wspomnianej inwestycji a
jedynie czyni starania w celu ich uzyskania co nie jest gwarancja osiggnigcia sukcesu, a co za
tym idzie nie mozna zaktada¢ kiedy i czy w ogole falochron zachodni powstanie. Prosz¢ o
informacje czy w takim przypadku trwatos¢ projektu jak rowniez jego cel zostang spetnione
ze szczegbdlnym uwzglednieniem faktu dofinansowania z pienigdzy UE i czy moze doj$¢ do
koniecznosci zwrotu przekazanych §rodkow.

Odpowiedz 7

Co prawda projekt Urzedu Morskiego obejmujacy budowe falochronu zachodniego jest
komplementarny wzgledem projektu Gminy Miasta Puck pn. ,,Rozbudowa i przebudowa
portu w Pucku dla umozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych
i zeglarskich”, jednak zgodnie z przyjetymi zalozeniami, do momentu wybudowania
falochronu zachodniego przez Urzad Morski w Gdyni, z kierunku zachodniego oraz péinocno
zachodniego port jest chroniony ptywajacym falochronem zachodnim oraz glowica
projektowanego falochronu Potnocnego. Urzad Morski w Gdyni obecnie przygotowuje do
realizacji projekt budowy falochronu zachodniego (trwa aktualizacja uzgodnien projektu).
Biorac pod uwage powyzsze brak jest podstaw do stwierdzenia jakoby trwato$¢ czy tez
osiaggnigcie celu projektu ,,Rozbudowy i przebudowy portu w Pucku...” byly zagrozone,
tym samym na dzien dzisiejszy brak jest podstaw do stwierdzenia ewentualnej koniecznos$ci
zwrotu Srodkow UE pozyskanych na realizacje¢ projektu.

Pytanie 8

W wyjasnieniach dotyczacych dokumentacji projektowej w punkcie nr 59 wskazujg Panstwo,
ze: Termin robot czerpalnych nalezy dostosowac¢ do harmonogramu robét, tak aby do odbioru
koncowego przekaza¢ dokumenty potwierdzajace prawidtowe glebokosci w tym okresie.

Ze wzgledow technologicznych oraz konieczno$ci przestrzegania wymagan srodowiskowych
nie ma mozliwosci wykonania prac czerpalnianych w terminie gwarantujacym, iz nie
powstanie ruch rumowiska. W przypadku istnienia falochronu zachodniego ruch rumowiska
nie bedzie wystgpowal. Prace czerpalniane musza by¢ wykonane po palowaniu i przed
montazem pomostow ptywajacych. Prosz¢ o udzielenie jednoznacznej odpowiedzi kto
poniesie koszta zwigzane z ponownym poglebianiem oraz kto bedzie zobowigzany do
pozyskania stosownych pozwolen na realizacj¢ prac i czy w zwigzku z tym ewentualne
przesuni¢cie odbiorow kocowych bedzie traktowany jako bez winy wykonawcy.
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Odpowiedz 8

Termin robdt czerpalnych nalezy dostosowa¢ do harmonogramu robot, tak aby do odbioru
koncowego przekaza¢ dokumenty potwierdzajace prawidtowe glebokosci w tym okresie.
Ewentualne pozwolenia i koszty zwigzane z ponownym poglebianiem lezg po stronie
Wykonawcy. Ewentualne przesuni¢cie odbiorow koncowych moze zaleze¢ od wielu
czynnikéw 1 kazdorazowo bedzie analizowane pod katem ewentualnego zawinienia stron

umowy.
WNIOSEK 2

Pytanie 1

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, iz zakres prac do wykonania jest taki sam, jak w
pierwszym postepowaniu przetargowym, uniewaznionym przez Zamawiajacego w dniu
03.02.2021 r.

Odpowiedz 1

Zamawiajacy potwierdza, iz zakres prac do wykonania jest taki sam, jak w pierwszym
postepowaniu przetargowym, uniewaznionym przez Zamawiajacego w dniu 03.02.2021 r.

Pytanie 2

Prosimy Zamawiajacego o wyszczeg6lnienie zmian dot. zakresu realizacji prac zwigzanych z
"Rozbudowa i przebudowa portu w Pucku dla umozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich,
turystycznych 1 zeglarskich" (ETAP I) w odniesieniu do zakresu prac z przetargu pierwszego
-Znak sprawy: RGKiM.271.10.2020.ACH (ID: 398993) — uniewaznionego w dniu
03.02.2021r.

Odpowiedz 2

Zamawiajacy informuje, iz nie wprowadzono zmian dot. zakresu realizacji prac zwigzanych z
"Rozbudowa 1 przebudowa portu w Pucku dla umozliwienia rozwoju jego funkcji rybackich,
turystycznych i zeglarskich" (ETAP I) w odniesieniu do zakresu prac z przetargu pierwszego
-Znak sprawy: RGKiM.271.10.2020.ACH (ID: 398993) — uniewaznionego w dniu
03.02.2021r. W odniesieniu do pierwszego przetargu wprowadzono natomiast zmiany w
niektorych postanowieniach umownych (patrz: Zatacznik nr 8 do SWZ projekt umowy).

Pytanie 3

Czy Zamawiajacy posiada odpowiednie - zwigkszone S$rodki finansowe na realizacje
przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz 3
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Zamawiajacy zabezpieczyl $rodki na realizacj¢ przedmiotu zamodwienia w kwocie, ktorg
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoOwienia, przy czym Zamawiajgcy moze
zwigkszy¢ te kwote do ceny Ilub kosztu najkorzystniejszej oferty, zgodnie
z obowigzujacymi przepisami.

WNIOSEK 3

Pytanie 1

Dot. § 7 ust. 3;. Wnosimy o zmiang tego zapisu w ten sposob, ze niedoszacowanie, pominigcie oraz
brak rozpoznania zakresu przedmiotu umowy moze by¢ podstawg do zadania zmiany wynagrodzenia
ryczaltowego, jezeli na dzien zawarcia umowy wykonawca dziatajacy z nalezytg staranno$cig nie byt
w stanie powyzszego uniknaé. Obecny zapis, zgodnie z ktorym Wykonawca nie bedzie mogt zadac
podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby na dzien zawarcia umowy obiektywnie nie mozna bylo
przewidzie¢ rozmiaru lub kosztow robot i innych $wiadczen, moze spowodowaé, ze Wykonawca
poniesie straty na poziomie aktualnie trudnym do oszacowania, prawdopodobne jest takze, ze ich
warto$¢ moze by¢ wigksza, niz znaczna. Zapis utrudnia zatem skalkulowanie i zlozenie oferty.
Jednoczesnie nie ma powodow, dla ktorych Wykonawca miatby zrzec si¢ prawa do wynagrodzenia za
prace, ktorych obiektywnie nie byl w stanie przewidzie¢, nawet przy uwzglednieniu profesjonalnego
charakteru prowadzonej dziatalnosci.

Prosimy o potwierdzenie, ze cena oferty pozostaje stala w zakresie robot ujetych w dokumentacji
zataczonej do SIWZ, nie obejmuje za$ kosztow niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania,
w szczegolnosci wynikajacych z bleddw/brakdw/sprzecznosci w dokumentacji, odmiennych od
wskazanych w dokumentacji warunkéw itp., oraz ze w przypadku konieczno$ci wykonania prac
wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci do umowy zostanie wprowadzona zmiana zwigkszajaca
przedmiot zamdwienia o roboty dodatkowe/zamienne, za ktére wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe.

Odpowiedz 1

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu. Zamawiajacy potwierdza, ze zastrzezenie zawarte
w § 7 ust. 3 projektu Umowy nie dotyczy sytuacji lezacych po stronie Zamawiajacego.

Pytanie 2

Dot. § 10 ust. 1; Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ rewizji swojego stanowiska w zakresie kar
umownych i stosownego ograniczenia ich wysokosci i zakresu stosowania, w szczego6lnosci poprzez:

1) w pkt 3-7 — obnizenie kary umownej z 0,01% do 0,005%,
2) w pkt 8 — obnizenie kary umownej z 500 zt do 200 zt,

3) w pkt 9 — obnizenie kary umownej z minimalnego wynagrodzenia brutto za prace do 500
z1,

1) wpkt 10 — obnizenie kary umownej z 10.000,00 zt do 5000,00 zt
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2) w pkt 11 - obnizenie kary umownej z 1000 zt do 500,00 zt
Odpowiedz 2
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.
Pytanie 3

Dot. § 10 ust. 1; Prosimy o modyfikacje tego postanowienia, poprzez wskazanie, ze taczna wysokos¢
kar umownych i odszkodowan naleznych Zamawiajagcemu od Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 10%
wynagrodzenia umownego.

Odpowiedz 3
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ zapisu.
Pytanie 4

Dot. § 10 ust. 3; Majac na uwadze powszechne sytuacje w obrocie gospodarczym, w szczegdlnosci w
procesie budowlanym, polegajace na kredytowaniu inwestycji przez wykonawcoéw, prosimy o
wpisaniu do wzoru umowy, iz zgody Zamawiajacego nie wymaga cesja wierzytelnosci Wykonawcy
wynikajacych z Umowy na rzecz podmiotu finansujacego Wykonawce, a takze na rzecz podmiotu
udzielajacego gwarancji nalezytego wykonania Umowy.

Odpowiedz 4

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane¢ zapisu. Cesja wierzytelnosci Wykonawcy wynikajacych z
Umowy na rzecz podmiotu finansujacego Wykonawce, a takze na rzecz podmiotu udzielajacego
gwarancji nalezytego wykonania Umowy wymaga zgody Zamawiajacego.

Pytanie 5

Dot. § 10 ust. 4; na zasadzie symetrii Stron prosimy o modyfikacj¢ postanowienia poprzez zamiang
stowa ,,Zamawiajacy” na ,,Kazda ze Stron”.

Odpowiedz 5

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

Pytanie 6

Dot. § ust. 5; na zasadzie symetrii Stron prosimy o zamiang zapisu: ,,z przyczyn zawinionych” na ,,z
przyczyn zaleznych”

Odpowiedz 6

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

Pytanie 7
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Dot. § 11 ust. 2; Prosimy o jednoznaczne wskazanie zgodnie z ktorym warunkiem odstgpienia od
Umowy przez Zamawiajgcego jest wezwanie Wykonawcy do usuni¢cia danego uchybienia lub stanu
rzeczy w wyznaczonym odpowiednim terminie, nie krotszym niz 14 dni, i bezskuteczny uplyw
powyzszego terminu.

Odpowiedz 7

Zgodnie z § 11 ust. 2 projektu umowy: Jezeli Wykonawca bedzie wykonywat przedmiot umowy
wadliwie albo sprzecznie z umowg Zamawiajgcy moze wezwac go do zmiany sposobu wykonywania
umowy i wyznaczy¢ mu w tym celu odpowiedni termin, nie krotszy niz 14 dni. Po bezskutecznym
uplywie wyznaczonego terminu Zamawiajgcy moze od umowy odstgpicé, powierzy¢é poprawienie lub
dalsze wykonanie przedmiotu umowy innemu podmiotowi na koszt Wykonawcy.

Pytanie 8

Dot. § 11 ust. 4 pkt 2 i 4 Prosimy o stosowang zmiang i zapisanie, ze bez wzgledu na przyczyne
odstgpienia Zamawiajacy obowiazany jest do odbioru §wiadczen wykonanych do dnia odstagpienia od
Umowy i zaptaty naleznej za nie czgsci Wynagrodzenia oraz przej¢cia od Wykonawcey terenu budowy.
Zamawiajacy nie moze legitymizowac stanow, ktore prowadzitby do bezpodstawnego wzbogacenia
Zamawiajacego. Scenariusz, ktory moze si¢ zmaterializowaé¢ na podstawie tych zapisow, moze
spowodowac¢, ze Wykonawca poniesie straty na poziomie aktualnie trudnym do oszacowania,
prawdopodobne jest takze, ze ich warto$¢ moze by¢ wicksza, niz znaczna.

Odpowiedz 8

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

WNIOSEK 4
Pytanie 1

Prosimy o wyjasnienie lub korekte ilosci robot w przedmiarze — Nabrzeze Zamykajace brak pozycji
zwigzanych z niwelacjg terenu w ilo$ci 5245,00 m®.

Odpowiedz 1

Przedmiary robét nie stanowig podstawy do okreslenia przedmiotu zamowienia, a stanowig jedynie
material pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczattowej za wykonanie przedmiotu zamédwienia.

Pytanie 2

Brak pozycji zwigzanych z wyposazeniem pomostow plywajacych - prosimy o uzupehlienie lub
wskazanie gdzie przedmiotowe wyposazenie nalezy uja¢ w wycenie.

Odpowiedz 2

Zamawiajacy nie wskazuje, w jakich pozycjach kosztorysu ofertowego nalezy ujac elementy, ktore nie
zostaly zawarte w przedmiarach. Wykonawca ma dowolno§¢ w ksztattowaniu zawartosci kosztorysu

9
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ofertowego, pod warunkiem wyceny wszystkich elementow ujetych w SWZ. Jednoczesnie
Zamawiajacy przypomina, ze zgodnie z SWZ przedmiary robdt nie stanowiag podstawy do okreslenia
przedmiotu zamoéwienia, a stanowia jedynie material pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczaltowej
za wykonanie przedmiotu zamowienia.

Pytanie 3
Brak w przedmiarze robot ptyt przykrycia kanalow - prosimy o uzupetienie w ilosci 360szt.

Odpowiedz 3

Przedmiary rob6t nie stanowig podstawy do okreslenia przedmiotu zaméwienia, a stanowia jedynie
material pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczattowej za wykonanie przedmiotu zaméwienia.

Pytanie 4

Brak pozycji w czegsci drogowej zwigzanej z warstwa odcinajacg z pospotki gr. 15cm w ilo$ci 583m2 -
prosimy o uzupetnienie.

Odpowiedz 4

Przedmiary robét nie stanowig podstawy do okreslenia przedmiotu zamoéwienia, a stanowig jedynie
materiat pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczattowej za wykonanie przedmiotu zamdwienia.

Pytanie 5
Prosze o podanie klasy wszystkich elementéw odwodnienia liniowego.

Odpowiedz 5

Klasa elementéw odwodnienia liniowego zostata opisana w pkt 5) dokumentu pt. ,, WYJASNIENIA
DOTYCZACE DOKUMENTACIJI PROJEKTOWEJ” (Zatacznik nr 9 do SWZ)

Pytanie 6

Prosze¢ o podanie rozstawu rur odwodnieniowych wode od filtra odwrotnego na falochronie i
pomoscie statym.

Odpowiedz 6
Rury odwadniajace nalezy wykonywac co 2m.
Pytanie 7

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 113 mamy: ,, Dostarczenie pali stalowych dla pomostow
pltywajacych wraz z wykonaniem w ilo$ci 63,546 tony.” W zestawieniu na Rys. 1WH/I-04.01 na 1 pal
przypada 3,9891 stali x 17 szt. = 67,8 t. Prosimy o korekte.

Odpowiedz 7

10
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Przedmiary roboét nie stanowig podstawy do okreslenia przedmiotu zamoéwienia, a stanowia jedynie
materiat pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczattowej za wykonanie przedmiotu zamdwienia.

Pytanie 8

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 9 mamy: ,,Zaktadanie kleszczy stalowych w ilosci 9,726 tony”.
Jednak wg zestawienia na rysunku 1WH/I-01.7 :1 mb konstrukcji kleszcza wazy 49,278 kg x 204 mb
=10,0531. Prosimy o korekte.

Odpowiedz 8

Przedmiary roboét nie stanowig podstawy do okreslenia przedmiotu zamoéwienia, a stanowig jedynie
material pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczattowej za wykonanie przedmiotu zamdwienia.

Pytanie 9

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 97 d. 3.2. wskaznik zaggszczenia wynosi Is= 0,96. Wg ST -
01.02 Roboty ziemne wykopy i zasypy pkt. 5.4.2 ,,(4) Wskaznik zaggszczenia gruntu wg dokumentacji
technicznej lub nie mniejszy niz ls= 0,98 wg proby normalnej Proctora” Prosimy o wyjasnienie jaki
jest prawidtowy wskaznik zageszczenia zasypu.

Odpowiedz 9
Wskaznik zageszczenia zasypu wynosi [S=1,03 dla falochronu.
Pytanie 10

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 60 mamy: ,, Uktadanie filtra odwrotnego na geowlokninie wraz
z rurkami odwadniajagcymi w ilosci 7,2 m3” Zgodnie z projektem pomostu jest dtugosci 180 m. Czy
filtr nalezy wykona¢ na catej dlugosci, czy punktowo? Prosimy o korektg.

Odpowiedz 10
Nalezy wykona¢ ciagty filtr odwrotny.
Pytanie 11

Zgodnie z planem sytuacyjnym rys. 1 bh/I-03 istniejacy teren nalzy podnie$¢ do rzednej 1,8m n.p.m.
Wg wyliczen wykonawcy do wykonania niwelacji terenu bedzie trzeba wykonaé zasyp w ilosci ok. 6
450 m3. Prosimy o odpowiedz czy zasyp ma by wykonywany w I etapie? Jesli tak to w jakiej pozycji
przedmiaru nalezy go ujac.

Odpowiedz 11

Teren nalezy zniwelowa¢ w I etapie oraz wykona¢ warstwe¢ humusu i obsia¢ trawg. Zgodnie z
rysunkami: IWH_1 08 1 - Plan robot ziemnych w obszarze bulwaru oraz 1WH_1 08 2 — Przekroje —
(Zakacznik nr 9 do SWZ)

Pytanie 12

11
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Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowej, ktorej wykonawca powinien uwzgledni¢ teowniki %
IPE300 przyspawane do fi 914/20 mm Kierownicy Wschodniej i Zachodnie;.

Odpowiedz 12

Zamawiajacy nie wskazuje, w jakich pozycjach kosztorysu ofertowego nalezy ujac elementy, ktore nie
zostaly zawarte w przedmiarach. Wykonawca ma dowolno$¢ w ksztattowaniu zawarto$ci kosztorysu
ofertowego, pod warunkiem wyceny wszystkich elementow ujetych w SWZ. Jednoczesnie
Zamawiajacy przypomina, ze zgodnie z SWZ przedmiary robdt nie stanowiag podstawy do okreslenia
przedmiotu zamowienia, a stanowig jedynie materiat pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczattowe;j
za wykonanie przedmiotu zamowienia.

Pytanie 13

Czy wykonawca powinien uwzgledni¢ w wycenia nadzor archeologiczny?
Odpowiedz 13

Tak.
Pytanie 14

Czy wykonawca ma uwzgledni¢ w wycenie roboty rozbidrkowe oraz odtworzeniowe nawierzchni pod
wodociag przebiegajacy wzdtuz ul. Zeglarzy w kierunku ul. Morskiej?

Odpowiedz 14
Tak.

Pytanie 15

Prosimy o potwierdzenie ilo$ci probnych obcigzen pali stalowych do wykonania. Zgodnie z normg
PN-83/B-02482 nalezy wykona¢ 4 probne obcigzenia w przedmiarach natomiast sg tylko 2 szt.

Odpowiedz 15

Nalezy wykona¢ zgodnie z norma 4 probne obcigzenia pali.
Pytanie 16

Dot. wzér umowy zalacznik nr 8 - § 7 ust 8 - wnosimy o zmiang rozliczenia z kwartalnego na
miesieczne.

Odpowiedz 16

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

Pytanie 17

Prosimy o wyjasnienie czy w zakresie Wykonawcy jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie?

Odpowiedz 17

Tak.

12
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Pytanie 18

Prosimy o potwierdzenie, ze gwarancja jaka daja Wykonawcy na zadanie w Etapie I, w zaden sposob
nie obowiazuja i nie dotycza przysztych dzialan/prac zwiazanych z budowa Etapu II? Prosimy o
potwierdzenie, ze Zamawiajacy begdzie odpowiadat i zabezpieczy po zakonczeniu realizacji Etapu I
wykonanego zadania?

Odpowiedz 18

Zamawiajacy potwierdza, ze gwarancja jaka daja Wykonawcy na zadanie w Etapie [ obejmuje
zrealizowane roboty budowlane / urzadzenia i nie dotycza przysztych dziatan/prac zwigzanych z
budowga Etapu II.

Pytanie 19

Czy Zamawiajacy posiada aktualng batymetri¢ rejonu prowadzonych prac? Prosimy o udostgpnienie.

Odpowiedz 19
Zamawiajacy nie dysponuje batymetria nowsza, niz ta ktora zostala zawarta w SWZ.

Pytanie 20

Czy Zamawiajacy przekaze teren do realizacji Wykonawcy w zakresie jaki obejmuje zakres zadania?
Czy Zamawiajacy posiada ustalenia z uzytkownikami Portu, jezeli tak to prosimy o udostepnienie.
Odpowiedz 20

Zamawiajacy przekaze teren do realizacji zamowienia Wykonawcy w zakresie jaki obejmuje zakres
zadania, zgodnie z postanowieniami umowy. Ustalenia z uzytkownikami portu bedg zalezne od
terminu rozpoczgcia robot wptywajacych na korzystanie z portu.

Pytanie 21

Czy w trakcie realizacji robot w/w postgpowania przetargowego uzytkownicy portu beda mogli z
niego korzystaé?

Odpowiedz 21

W przypadku gdy prowadzone roboty beda uniemozliwia¢ korzystanie z portu — zostanie on na ten
czas zamknigty dla uzytkownikow zewnetrznych.

Pytanie 22

Na rysunkach PW i PB oraz w ST znajduje si¢ informacja, ze zabezpieczenie antykorozyjne pali
nalezy wykona¢ zgodnie z czgécig opisowa Projektu. W Projekcie nie ma informacji nt.
zabezpieczenia antykorozyjnego. Prosimy o wyjasnienie.
Odpowiedz 22
Pale nalezy zabezpieczy¢ poprzez malowanie. Malowaé¢ nalezy ponizszym zestawem malarskim:
Konstrukcja bedzie eksploatowana w warunkach zanurzeniowych wody morskiej, kategoria
korozyjnosci $rodowiska Im2 zgodnie z PN-EN 1SO 12944-2. Trwalo$¢ zabezpieczenia dobrano na
okres $redni, 15 lat, zgodnie z PN-EN ISO 12944-5.
Dobor powtoki malarskiej zgodnie z PN-En 1SO 12944-5
Tablica A.6, system nr A6.09 zestaw epoksydowo-poliuretanowy

13
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MINIMALNA GRUBOSC ZESTAWU ANTYKOROZYJNEGO 400um
Pale malowac¢ na dtugosci od glebokosci dopuszczalnych do styku z betonem.
Pytanie 23

Wnosimy o zmiane § 5 ust 2 projektu umowy poprzez dodanie na koncu kolejnego zdania:
»~Zamawiajacy nie odmowi akceptacji zmiany osoby o ktorych mowa w § 5 ust 1 pkt 19 umowy bez
uzasadnionej przyczyny.”, tj. w nastepujacy sposob:

»Zmiana ktorejkolwiek z osob, o ktorych mowa w § 5 ust 1 pkt 19 w trakcie realizacji przedmiotu
niniejszej umowy, musi by¢ uzasadniona przez Wykonawce na piSmie i wymaga zaakceptowania
przez Zamawiajgcego. Zamawiajacy zaakceptuje takg zmiang w terminie 7 dni od daty przedlozenia
propozycji wytacznie wtedy, gdy kwalifikacje i doswiadczenie wskazanych osob bedg spetiaé
warunki postawione w tym zakresie w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia. Zaakceptowana
przez Zamawiajacego zmiana ktorejkolwiek z osob, o ktorych mowa winna by¢ potwierdzona
pisemnie i nie wymaga aneksu do niniejszej umowy. Zamawiajacy nie odmowi akceptacji zmiany
osoby o ktérych mowa w § 5 ust 1 pkt 19 umowy bez uzasadnionej przyczyny.”

Odpowiedz 23

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.
Pytanie 24

Wnosimy o zmiane § 5 ust 6 projektu umowy poprzez dodanie sformutowania ,,nie krotszym niz 7
dni,” w nastgpujacy sposob:

»Kazdorazowo na zadanie Zamawiajacego, w terminie wskazanym przez Zamawiajacego, nie
krotszym niz 7 dni, Wykonawca zobowigzuje si¢ przedtozy¢ do wgladu poswiadczone za zgodno$¢ z
oryginalem odpowiednio przez Wykonawce lub Podwykonawce kopie umoéw o prace osob
wykonujacych w trakcie realizacji zamowienia czynnosci, o ktorych mowa w ust. 4. Kopia umowy o
prace powinna zostaé zanonimizowana Ww sposoOb zapewniajacy ochrong danych osobowych
pracownikow, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie danych osobowych. Informacje takie jak: imig
i nazwisko, data zawarcia umowy, rodzaj umowy o pracg i wymiar etatu powinny by¢ mozliwe do
zidentyfikowania. Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ weryfikowania ww. obowigzku na podstawie
o$wiadczenia Wykonawcy.”

W naszej ocenie wysoce uzasadnione jest wskazanie minimalnego czasu niezbgdnego dla
profesjonalnego przygotowania stosownych dokumentéw oraz doreczenia ich Zamawiajacemu.

Odpowiedz 24

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.
Pytanie 25

Wnosimy o wykreslenie z § 7 ust 9 projektu umowy wymogu przedktadania przez Wykonawce
protokotow odbioru czgsciowego podpisanych pomigdzy Wykonawcg a Podwykonawcg. Wymog takie
jest w naszej ocenie nadmierny z punktu widzenia interesow Zamawiajacego oraz ewentualnych
podwykonawcoéw wykonujacych roboty budowlane.

Odpowiedz 25

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

14
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Pytanie 26

Whnosimy o zmiang § 7 ust 16 zdanie drugie projektu umowy w nastepujacy sposob: ,,Za dzien zaplaty
uwaza si¢ dziefn uznania rachunku bankowego Wykonawcy.” Jednocze$nie zwracamy uwage ze samo
zlecenie wykonania przelewu moze by¢ przez Zamawiajacego cofniete, co literalnie prowadzitoby do
absurdalnej wyktadni powolanego postanowienia umownego skutkujacej przyjeciem, iz w takim
wypadku doszto do zaptaty srodkéw Wykonawcy.

Odpowiedz 26

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.
Pytanie 27

Wnosimy o zmian¢ § 12 ust. 21 projektu umowy poprzez doprecyzowanie zakresu wynagrodzenia,
ktorego wyptata moze by¢ wstrzymana przez Zamawiajgcego i ograniczeniu go do kwoty faktycznych
zaleglo$ci w zaptacie podwykonawcy - a to poprzez zmiang powotanego postanowienia umownego w
nastgpujacy sposob: Zamawiajacy jest uprawniony do wstrzymania zaptaty wynagrodzenia na rzecz
Wykonawcy w czeSci odpowiadajacej wysokosci aktualnego zadluzenia Wykonawcy wobec
Podwykonawcy do czasu uregulowania jego zobowigzan wobec podwykonawcow lub dalszych
podwykonawcow. Jesli opdznienie w zaptacie wymagalnego naleznego podwykonawcom lub dalszym
wynagrodzenia przekroczy 30 dni, Zamawiajacy ma prawo dokona¢ zaptaty kwoty naleznej
Podwykonawcom bezposrednio na jego rzecz, pomniejszajac Wykonawcy wynagrodzenie o zaptacone
Podwykonawcy kwoty.

Jednoczesnie wskazujemy ze aktualne brzmienie powolanego postanowienia w naszej ocenie daje
Zamawiajacego zbyt daleko idace i niczym nieuzasadnione uprawnienie do wstrzymania Wykonawcy
zaplaty catosci wynagrodzenia nawet w przypadku bardzo niewielkiej zalegtosci wobec
Podwykonawcy.

Odpowiedz 27

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.
Pytanie 28

Wnosimy o zmiang § 10 ust. 1 o zmniejszenie wartosci wysokosci kar maksymalnej do 20%. Tak jak
miato to miejsce w poprzednim postgpowaniu. Tak aby byta to warto$¢ proporcjonalna do kary np. za
odstgpienie od umowy.

Odpowiedz 28

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.
Pytanie 29

Zwracamy si¢ z pro$bg o przedtuzenie terminu sktadania ofert do dnia 14.05.2021 r.

Powyzsze podyktowane okresem s$wigtecznym tzw. dtugi weekend (zaklady pracy, firmy w tym
okresie nie pracuja). Jak rowniez wielu Wykonawcow ma w tym czasie tzw. przerwy koncernowe.
Dodatkowo wszelkie kontakty uzgodnienia, spotkania, negocjacje komplikuje i uniemozliwia
epidemia COVID - w tym obostrzenia wprowadzane przez rzad RP.

Odpowiedz 29
15
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Zamawiajacy nie wyraza zgody na przesunigcie terminu sktadania ofert.

WNIOSEK §
Pytanie 1

Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z wnioskiem o powigzanie terminu wykonania przedmiotu
Zamowienia z okresem liczonym od dnia przekazania catego terenu budowy, a nie od dnia podpisania
Umowy. Samo podpisanie Umowy, wobec ewentualnego nieprzekazania catos$ci lub opdznionego
przekazania terenu budowy, nie bedzie Wykonawcy pozwalato na rozpoczecie prac i ich terminowa
realizacje.

Odpowiedz 1

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

Pytanie 2

Zgodnie z § 7 ust. 5 projektu Umowy Zamawiajacy przewiduje limity wyptaty wynagrodzenia
Wykonawcy dla kazdego roku realizacji inwestycji (na odpowiednich poziomach: 15%, 45% 1 40%).
Zgodnie natomiast z ust. 6 Zamawiajacy zastrzega mozliwo$¢ zwiekszenia ww. kwot, jesli bedzie
dysponowat wigkszymi $rodkami w budzecie na sfinansowanie zamodwienia w danym roku.
Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem, z jakim wyprzedzeniem Zamawiajacy poinformuje Wykonawce o
mozliwie zwiekszeniu finansowania na dany rok i czy zwigkszenie takiego finansowania (mozliwos$¢
takiego zwickszenia) wplywaé bedzie na konieczno$¢ przyspieszenia / wigkszego zaangazowania w
prace przez Wykonawce czy stanowi¢ bedzie wylacznie fakultatywna mozliwos¢ dla Wykonawcy?
Odpowiedz 2

Zamawiajacy aktualnie nie posiada informacji dotyczacych prognozowanych dat i kwot. Jesli
Zamawiajacy bedzie dysponowat wigkszymi srodkami w budzecie na sfinansowanie zamdwienia w
danym roku, to poinformuje o tym Wykonawce niezwlocznie i bedzie to wylgcznie fakultatywna
mozliwo$¢ dla Wykonawcy.

Pytanie 3

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz zastrzezenie zawarte w § 7 ust. 3 projektu Umowy nie dotyczy
sytuacji lezacych po stronie Zamawiajacego, jak np. bledy i braki w przekazanej Wykonawcy
dokumentacji.

Odpowiedz 3

Zamawiajacy potwierdza, ze zastrzezenie zawarte w § 7 ust. 3 projektu Umowy nie dotyczy sytuacji
lezacych po stronie Zamawiajacego.

Pytanie 4

Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany czgstotliwosci fakturowania przez Wykonawce, z
kwartalnego, na miesigczne?

Odpowiedz 4

Zamawiajacy nie przewiduje takiej mozliwosci.

Pytanie 5
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Wykonawca wnosi o zmiang tresci zdania drugiego § 7 ust. 16 projektu Umowy, poprzez wskazanie,
iz za dzien zaptaty wynagrodzenia Wykonawcy uznaje si¢ dzien obcigzenia rachunku bankowego
Zamawiajacego, a nie dzien ztozenia przez Zamawiajacego polecenia przelewu. Polecenie przelewu
stanowi etap poprzedzajacy obcigzenie rachunku bankowego i nie gwarantuje Wykonawcy otrzymania
naleznych $rodkéw. Ponadto, polecenie przelewu moze zosta¢ cofnigte, w zwigzku z czym dopiero
chwila obcigzenia rachunku bankowego Zamawiajacego stanowi¢ winna o dniu dokonania zaplaty.

Odpowiedz 5

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

Pytanie 6

Wykonawca uprzejmie prosi o wyjasnienie w jaki sposob oceniana (i przez kogo) bedzie przestanka
wskazana w § 8 ust. 12 projektu Umowy stanowiaca o okoliczno$ciach z ktoérych wynika, ze
Wykonawca nie zdota usung¢ wad w czasie odpowiednim. Przestanka ta, wigzaca ze sobg daleko idace
konsekwencje wobec Wykonawcy, ma charakter bardzo niedookreslony, w zwigzku z czym,
Wykonawca prosi o jej doprecyzowanie lub wyjasnienie.

Odpowiedz 6

Zamawiajacy wyjasnia, ze usuni¢cie ewentualnych wad powinno nastapi¢ w czasie odpowiednim, co
bioragc pod uwage ztozono$¢ Projektu, a takze potencjalne wady mogace wystgpi¢, uzaleznia ich
usunigcie w czasie niezbednym, przy uwzglednieniu m.in. terminu realizacji zamoéwienia i
obowiazkéw wynikajacych z umowy o dofinansowanie. Przestanka ta bedzie oceniania przez
Zamawiajacego, po uwzglednieniu stanowiska Inzyniera Kontraktu oraz Wykonawcy.

Pytanie 7

Zgodnie z trescia SWZ, pkt IV ppkt 2 ,,Terminem wykonania przedmiotu Zamowienia jest dzien
zakonczenia realizacji wszystkich robot okreslonych w SWZ i uzyskania w imieniu Zamawiajgcego
ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie dla robot objetych przedmiotem zamowienia”.
Réwnoczesnie, zgodnie z § 8 ust. 13 projektu Umowy ,,Terminem wykonania przedmiotu Zamowienia
jest dzien zakonczenia realizacji wszystkich robot okreslonych w SWZ”. Majac na uwadze powyzsze
rozbieznosci, Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy opierajac si¢ na tresci § 8 ust. 13 projektu
Umowy, przy ustalaniu terminu wykonania przedmiotu Zamowienia uwzglednia si¢ wylacznie
zakonczenie wszystkich robot i a contrario nie uwzglednia si¢ uzyskania decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie, jak rowniez przeprowadzenia czynnosci odbioru koncowego.

Odpowiedz 7:

Zamawiajacy wyjasnia, ze ,,Terminem wykonania przedmiotu Zamowienia jest dzien zakonczenia
realizacji wszystkich robot okreslonych w SWZ i uzyskania w imieniu Zamawiajgcego ostatecznej
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie dla robot objetych przedmiotem zamowienia”. Zamawiajacy nie
potwierdza, ze przy ustalaniu terminu wykonania przedmiotu Zamoéwienia uwzglednia si¢ wylacznie
zakonczenie wszystkich robot i a contrario nie uwzglednia si¢ uzyskania decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie, jak rowniez przeprowadzenia czynnosci odbioru koncowego.

Zamawiajacy wprowadza zmiane w zalaczniku nr 8 do SWZ - Projekt Umowy, w
ktorym § 8 ust. 13 otrzymuje brzmienie:
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13. Terminem wykonania przedmiotu Zamodwienia jest dzien zakonczenia realizacji
wszystkich robot okreslonych w SWZ i uzyskania w imieniu Zamawiajacego ostatecznej
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie dla robét objetych przedmiotem zaméwienia

Pytanie 8
Wykonawca zwraca si¢ z prosba o dokonanie nastepujacych zmian w tresci § 10 projektu Umowy,
stanowigcym o karach umownych:

a. kary umowne z tytulu nieterminowego uiszczenia wynagrodzenia na rzecz podwykonawcow
powinny by¢ powiazane z warto$cia tego wynagrodzenia, nie za§ z warto$cig wynagrodzenia
Wykonawcy.

b. zréwnowazenie podstaw naliczania kar umownych za odstgpienie, jakie przystuguja
Zamawiajacemu 1 Wykonawcy. Obecnie Zamawiajacy moze naliczy¢ kar¢ umownag
Wykonawcy w przypadku odstgpienia od Umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy,
za$ Wykonawca moze takg sama kare naliczy¢ Zamawiajacemu w przypadku odstgpienia od
Umowy z przyczyn zawinionych przez Zamawiajacego. Katalogi te pozostaja wobec siebie

istotnie rozne, wobec czego Wykonawca zwraca si¢ z prosba o ich zrownanie, poprzez
wskazanie wylacznie przyczyn zawinionych, po obu stronach kontraktu.

Cc. wprowadzenie limitu kar umownych na poziomie 15% warto$ci wynagrodzenia umownego.
Obecnie przewidziany limit 30% warto$ci wynagrodzenia pozostaje nadmiernie wygorowany.

Odpowiedz 8

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

Pytanie 9

Wykonawca zwraca si¢ z prosba o potwierdzenie, iz mozliwo$¢ wezwania Wykonawcy do zmiany
sposobu wykonywania umowy, o ktéorej mowa w § 11 ust. 2 projektu Umowy powigzana jest z
przestanka odstapienia od Umowy, o ktorej mowa w § 11 ust. 1 pkt 4 projektu Umowy.

Odpowiedz 9

Zamawiajacy potwierdza, ze mozliwos¢ wezwania Wykonawcy do zmiany sposobu wykonywania
umowy, o ktorej mowa w § 11 ust. 2 projektu Umowy powiazana jest z przestanka odstapienia od
Umowy, o ktorej mowa w § 11 ust. 1 pkt 4 projektu Umowy..

Pytanie 10

Wykonawca wnosi ponadto o dokonanie zmiany tresci § 11 ust. 1 pkt 4 projektu Umowy, poprzez
wprowadzenie obowigzku wezwania Wykonawcy (nie wylacznie mozliwosci). Ewentualne
wykonywanie przedmiotu umowy wadliwie lub sprzecznie z umowa wynikaé moze z przyczyn
nielezacych po stronie Wykonawcy. W zwigzku z czym, Wykonawca powinien mie¢ mozliwos¢
zmiany sposobu wykonywania przedmiotu umowy po uprzednim wezwaniu. Mozliwo$¢ ta winna by¢
zwigzana z obowigzkowym wezwaniem Wykonawcy przez Zamawiajacego, a nie wylgcznie
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mozliwoscia takiego wezwania, co ma istotne znaczenie majac na uwadze grozace Wykonawcy z ww.
tytulu sankcje, w postaci odstapienia od umowy.

Odpowiedz 10

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

Pytanie 11

Wykonawca zwraca si¢ z zapytaniem, dlaczego obowiazek odbioru robdt przerwanych na skutek
odstapienia od Umowy, wystepuje wyltacznie w przypadku odstapienia z przyczyn za ktore
Wykonawca nie odpowiada. Czy w przypadku ewentualnego odstapienia od Umowy z przyczyn
lezacych po stronie Wykonawcy, nie nastgpi jakikolwiek odbior dotychczas zrealizowanych robot?
Odpowiedz 11:

Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku ewentualnego odstapienia od Umowy z przyczyn lezacych po
stronie Wykonawcy, nastapi odbior dotychczas zrealizowanych robot

Pytanie 12

Zgodnie z § 12 ust. 3 pkt 11 projektu Umowy Zamawiajacy nie wyrazi zgody na zawarcie
przedstawionej mu przez Wykonawce umowy z Podwykonawca, w szczegolnosci w przypadku, gdy
termin wystawienia i dorgczenia faktury jest dtuzszy niz 5 dni od daty podpisania protokotu odbioru.
Wykonawca pragnie zwroci¢ uwage na problem braku zrownowazenia interesow Wykonawcy i
podwykonawcéw. W tresci projektu Umowy (§ 7 ust. 8) wskazane zostalo bowiem, iz faktury
czgsciowe maja by¢ wystawiane przez Wykonawce w terminie 14 dni po podpisaniu protokotu
odbioru. Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o zrownowazenie przedmiotowych zapiséw, poprzez
wprowadzenie tozsamych terminéw sktadania faktur dla Wykonawcy oraz dla podwykonawcow.

Odpowiedz 12

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ zapisu.

Pytanie 13

Zgodnie z § 13 ust. 7 projektu Umowy, Wykonawca ma obowigzek usunigcia wad i usterek w terminie
14 dni liczac od daty pisemnego powiadomienia przez Zamawiajacego. Wykonawca zwraca si¢ z
prosba o uzupetnienie przedmiotowego zapisu, zgodnie z ktéorym, w przypadkach uzasadnionych,
zwigzanych np. z technologia usuni¢cia wad lub usterek, albo z warunkami atmosferycznymi,
Zamawiajacy i Wykonawca uzgodnig dtuzszy termin usunigcia wad/usterek.

Odpowiedz 13

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

Pytanie 14

Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy zgodnie z § 14 ust. 1 i 2 projektu Umowy, wniesione przez
Wykonawce zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy, o ktorym mowa w ust. 1 bedzie zaliczone
na poczet zabezpieczenia, o ktorym mowa w ust. 27

Odpowiedz 14

Zamawiajacy potwierdza, ze zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy, o ktérym mowa w § 14
ust. 1 bedzie zaliczone na poczet zabezpieczenia, o ktorym mowa w § 14 ust. 2 projektu umowy.
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Pytanie 15

Wykonawca zwraca si¢ pytaniem, w jaki sposob oceniana bedzie przez Zamawiajacego przestanka
»konieczno$ci” w odniesieniu do dopuszczalnych zmian warunkéw i terminéw platnosci, o czym
mowa w § 15 ust. 3 pkt 7 projektu Umowy. Wykonawca prosi réwniez o potwierdzenie, iz zmiana w
przedmiotowym zakresie wymaga¢ bedzie podpisania aneksu pomigdzy stronami i nie bedzie
prowadzi¢ do wydluzenia terminu zaptaty naleznego Wykonawcy wynagrodzenia, ponad terminy
wynikajace z przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odpowiedz 15

Zamawiajacy wyjasnia, ze przestanka ,koniecznos$ci” odnosi do koniecznosci uwzglednienia
okolicznosci, ktorych nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy o udzielenie zamowienia
publicznego, tzn. takich, ktére sa niezbedne (obligatoryjne) dla prawidtowego zrealizowania
przedmiotu umowy.

WNIOSEK 6
Pytanie 1
Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o przesuniecie terminu skladania ofert na dzien 20.05.2021.
Ze wzgledu na tzw. "dlugi wekeekend majowy", trudnosci w uzyskaniu ofert od naszych
podwykonawcéw oraz dostawcoéw a takze absencje pracownikéw w zwigzku z cowid, potrzebujemy
wiecej czasu na przygotowanie rzetelnej oferty.

Odpowiedz 1
Zamawiajacy nie wyraza zgody na przesunigcie terminu sktadania ofert.

WNIOSEK 7

Pytanie 1

Z uwagi na laczny termin obowigzywania gwarancji w okresie nalezytego wykonania 1 w
okresie rgkojmi Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z pytaniem czy Zamawiajacy
dopuszcza mozliwo$¢ wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania w formie gwarancji
bankowej/ubezpieczeniowej na okres nalezytego wykonania kontraktu w kwocie zgodnej z
umowg 1 wymaganiami SIWZ, a na wymagany umowg okres rekojmi osobng gwarancj¢
bankowa/ubezpieczeniowa w kwocie zgodnej z umowg 1 wymaganiami SIWZ przed
rozpoczgciem biegu okresu rekojmi?

Odpowiedz 1

Zamawiajacy zgodnie z zapisami SWZ i ustawy PZP wymaga, aby zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy zostalo wniesione przed zawarciem umowy w sprawie zamdwienia
publicznego.

Pytanie 2
W zwiagzku z aktualng sytuacja epidemiologiczng zwracamy si¢ z prosba o uwzglednienie
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ponizszych wnioskéw w umowie:

1. Strony zgodnie przyjmuja, iz sitg wyzszg w rozumieniu Umowy jest rOwniez wystepujaca
w dacie zawarcia umowy pandemia koronawirusa ( wirus SARS-CoV-2 ) oraz dzialania
wiadz podejmowane w celu ograniczenia ich skutkow, niezaleznie od tego czy byly znane 1ub
mozliwe do przewidzenia przez Strony w chwili zawierania Umowy.

2. Zadne opdznienie lub brak realizacji obowiazkéw okreslonych w Umowie przez
ktorakolwiek ze Stron spowodowany przez dziatanie sity wyzszej nie bedzie:

a)stanowi¢ niewykonania lub nienalezytego wykonania lub innego naruszenia

niniejszej Umowy lub

b)stanowi¢ podstaw dla ktorejkolwiek ze Stron do podnoszenia jakichkolwiek

roszczen o odszkodowanie.

3) Wystapienie sity wyzszej nie bedzie uprawnialo Zamawiajacego do powstrzymania si¢
zaplata wymagalnego wynagrodzenia przystugujacego Wykonawcy.

4) W przypadku wystapienia sity wyzszej Wykonawca uprawniony bedzie do zadania zmiany
terminow realizacji Przedmiotu Umowy oraz do zadania podwyzszenia wysokosci
wynagrodzenia.

5) Jezeli sita wyzsza uniemozliwi Wykonawcy wykonywanie calosci lub istotnej czgsci robot
przez ciagly okres przekraczajacy 90 dni, lub kilkakrotnie przez taczny okres przekraczajacy
180 dni, kazda ze Stron moze od Umowy odstapi¢. Odstagpienie od Umowy z powyzszych
przyczyn nie bedzie uznawane za odstgpienic od Umowy z przyczyn, za ktore
odpowiedzialno$¢ ponosi Wykonawca. Oswiadczenie o odstgpieniu moze zosta¢ ztozone w
terminie 180 dni od wystgpienia okolicznosci uzasadniajacej odstapienie od Umowy.

Odpowiedz 2
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie ww. zapisOw. Jednoczesnie Zamawiajacy

wyjasnia, ze przewidziat w projekcie umowy szeroki katalog w zakresie mozliwosci 1 sposobu
wprowadzenia zmian w umowie (katalog otwarty uwzgledniajacy w szczegolnos$ci trudng do
przewidzenia i dynamiczng sytuacj¢ wynikajaca z roznych zagrozen). Dodatkowo w okresie
epidemii 1 stanu zagrozenia epidemicznego kwestie zmian umowy reguluje wprost art. 15 r
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i1 zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych (tj. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 z p6zn. zm.).

WNIOSEK 8

Pytanie 1

W projekcie wykonawczym PZT str. 52 pkt. 4.6.4. ,Oprawy os$wietleniowe" opisano, ze do
zamontowania jest 20 szt. stupow o$wietleniowych o wysokosci 6 m oraz 10 szt. o wysokosci 4,5m.
W projekcie budowlanym do montazu przewidziane sg rowniez stupy o wysokosci 9 m. Prosimy o
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potwierdzenie, iz w ramach przedmiotowego postepowania do wykonania jest 20 szt. stupow o wys.
6m oraz 10 szt. shupoéw o wys. 4,5 m.

Odpowiedz 1
Zamawiajacy potwierdza, iz w ramach przedmiotowego postepowania do wykonania jest

20szt. stupéw o wys. 6m oraz 10szt. stupéw o wys. 4,5 m.

Pytanie 2

W opisie technicznym konstrukcji narzutu ochronnego wskazano warstwy narzutu bez podania
uziarnienia kruszywa, STWIOR rowniez nie zawiera wskazanych inforamcji, prosimy o
doprecyzowanie jakie kruszywo ma zosta¢ zastosowane do wykonania poszczegdlnych warstw
narzutu ochronnego.

Odpowiedz 2

Konstrukcja narzutu ochronnego zostata opisana m.in. w opisie zamieszczonym w Projekcie
Zagospodarowania Terenu oraz Projekcie Hydrotechnicznym (Zatacznik nr 9 do SWZ)

Pytanie 3

W opisie technicznym projektu wykonawczego branzy drogowej pkt. 6.2.1 ,,Ulica Zeglarzy" opisano,
iz ciag pieszo-jezdny nalezy ograniczy¢ kraweznikiem w $wietle 6 cm od strony istniejagcego ciagu
pieszego oraz 2 cm od strony plazy, a na wysokosci odcinka HOM nalezy zastosowa¢ kraweznik o
swietle 10 cm. Natomiast w pkt. 6.3 ,,Dane konstrukcyjne" wskazano iz dla calosci przewidziano
krawezniki o wymiarach 15x30x100 cm oraz obrzeza 8x25x100 cm. Ponadto, na rysunku nr
IWD/I_ OS5 ,,Szczegoty konstrukcyjne” wskazano réwniez opornik betonowy o wymiarach
15x30x100. Prosimy o wskazanie prawidtowych wymiaréw kraweznikow i obrzezy, jakie nalezy
zastosowaé przy wykonywaniu nawierzchni ul. Zeglarzy, dojscia do molo oraz chodnikow.
Odpowiedz 3

Nalezy zastosowa¢ krawezniki (w tym zanizone i wtopione) oraz obrzeza zgodnie z Planem
sytuacyjno- wysokosciowym zawartym w Projekcie Drogowym (Zatacznik nr 9 do SWZ)

Pytanie 4
Zgodnie z wyjasnieniami do dokumentacji projektowej pkt. 32) schody prowadzace z nabrzeza HOM
na przyczoélek nalezy wykonac z ptyt chodnikowych. Prosimy o wskazanie konstrukcji ww. schodow.

Odpowiedz 4

Schody nalezy wykonaé¢ zgodnie z opisem zamieszczonym w Projekcie Zagospodarowania Terenu
(Zatacznik nr 9 do SWZ)

Pytanie 5
Zgodnie z decyzja s$rodowiskowa RDOS z dnia 9 stycznia 2017 r. nr RDOS-Gd-
WO00.4211.25.2015.ERMSB.36 pkt. L12.r) Wykonawca zobowigzany jest zapewni¢ nadzor
archeologiczny przy pracach czerpalnych i hydrotechnicznych. Prosimy o informacj¢ jakie czynnos$ci
wchodzg w zakres ww. nadzoru? Czy wymagany jest nadzor z ladu czy niezbedna jest obecnosé
nurkow?
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Odpowiedz 5
W rejonie przedsiewzigcia nie potwierdzono wystepowania obiektéw o charakterze archeologicznym,

niemniej jednak inwestycja jest zlokalizowana w bezposrednim sgsiedztwie stanowiska
archeologicznego 379/Arch (rejestr zabytkoéw woj. Pomorskiego), dlatego tez na obszarze inwestycji
prowadzono w 2016r. sondazowe badania archeologiczne. Wykonane sondowania nie wykazaty
obecnosci pozostatoSci zabytkowych konstrukcji hydrotechnicznych lub wrakéw ani obecnos$ci
zabytkéw luznych. Nie wyklucza si¢ jednak mozliwo$ci wystapienia zabytkow zwiazanych z
dziataniem historycznego portu, ktéore moga by¢ odkryte w trakcie prac zwigzanych z poglebianiem
basenu mariny. W takim przypadku nalezy postepowac zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2020r., poz. 282 z p6zn. zm.), tj. w
przypadku odkrycia przedmiotu, co do ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem
archeologicznym, jest obowigzany, przy uzyciu dostepnych srodkdéw, zabezpieczy¢ ten przedmiot i
oznakowa¢ miejsce jego znalezienia oraz niezwlocznie zawiadomi¢ o znalezieniu tego przedmiotu
wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego wojta
(burmistrza, prezydenta miasta). W zwiagzku z powyzszym nalezy uwzgledni¢ konieczno$é
zapewnienia obecnosci nurkow, ze wzglgdu na mozliwos¢ natrafienia na zabytki zalegajace pod
powierzchnig wody.

WNIOSEK 9

Pytanie 1

W zwigzku z zapisami Decyzji Srodowiskowej RDOS-Gd- W00.4211.25.2015.ER.MSB.36 z dnia
09.01.2017 r. rozdziat 1.2 jj) - prace kafarowe moge by¢ prowadzone poza terminem od 1 sierpnia do
30 kwietnia.

Z zatozen przetargu jak i Wykonawcy wynika, Ze:

- ztozenie oferty jest w miesiagcu maj 2021

- termin zwigzania oferta 03.08.2021 zgodnie z SIWZ

- podpisanie umowy, przekazanie budowy w najlepszym uktadzie rowniez w miesigcu sierpien
2021

Od sierpnia do kwietnia zgodnie z przytoczong wyzej Decyzja Srodowiskowa w tym czasie nie mozna
prowadzi¢ prac kafarowych, od ktérych nalezy zaczaé caly proces realizacji, pomijajac roboty
rozbioérkowe ktore potrwajg maksymalnie jeden miesiac.

W zwigzku z bardzo niekorzystnymi zapisami dla Wykonawcéw prosimy o potwierdzenie, ze w
powyzszym przypadku Zamawiajgcy wydtuzy okres zakonczenia realizacji o ilo$¢ miesiecy
wynikajacy z braku mozliwosci prowadzenia prac kafarowych. W przeciwnym razie W/w
postgpowanie jest niemozliwe do wykonania zgodnie z prawem budowlanym, oraz decyzjami.

Odpowiedz 1
Wykonawca zobowigzany jest zapewni¢ odpowiedni potencjal, aby zrealizowa¢ zadanie w

wymaganym terminie. Zamawiajacy nie widzi potrzeby wydtuzenia terminu realizacji robot.
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2. INFORMACJA O ZMIANIE SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019) Zamawiajacy zmienia tres¢ SWZ w zalaczniku
nr 8 do SWZ — Projekt Umowy, w ktorym § 8 ust. 13 otrzymuje brzmienie:

13. Terminem wykonania przedmiotu Zamowienia jest dzien zakonczenia realizacji
wszystkich robot okreslonych w SWZ i uzyskania w imieniu Zamawiajacego ostatecznej
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie dla robot objetych przedmiotem zaméwienia.

Pozostale postanowienia Specyfikacji Warunkéw Zamowienia pozostaja bez zmian.

Elektronicznie

P | Ot r podpisany przez Piotr
. . Ciskowski
Data: 2021.04.27
C I S kOWS kl 15:20:47 +02'00'
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