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Gmina Miasta Puck, 84-100 Puck, ul. 1-go Maja 13  Znak sprawy:RGKiM.271.3.2021.WJ 

 

Puck, dnia 27.04.2021 r. 

               

 

 

WYKONAWCY 

uczestniczący w postępowaniu 

 

 

 

Dotyczy:  postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu 

nieograniczonego na realizację zadania pn.:”Rozbudowa i przebudowa portu  

w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych  

i żeglarskich” (ETAP I) - RGKiM.271.3.2021.WJ (ID: 442749). 

 

 

 

 

WYJAŚNIENIA TREŚCI  SPECYFIKACJI WARUNKÓW ZAMÓWIENIA 

 

Na podstawie art. 135 ust. 2 w związku z art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. 

Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ) Zamawiający przekazuje treść zapytań 

do SWZ złożone przez Wykonawców wraz z wyjaśnieniami Zamawiającego. 

 

 

WNIOSEK 1 

Pytanie 1 

W wyjaśnieniach dotyczących dokumentacji projektowej w punkcie nr 57 wskazują Państwo 

„Szczegółowe parametry hydrodynamiczne zostały przedstawione w dokumentacji 

projektowej (Projekt budowlany pkt. 5.3). Sposób mocowania wysięgników cumowniczych 

zgodnie z technologią danego producenta pontonów pływających”.  

Niestety dokumentacja projektowa zawiera niewłaściwe obliczenia gdyż analiza falowania w 

porcie Puck została opracowana przy założeniu, iż istnieje falochron zachodni. Po wykonaniu 

własnej wstępnej analizy przyjmującej maksymalne niekorzystne warunki klimatyczne przy 

zacumowaniu maksymalnych wymiarowo jednostek i dużej wadze jednostek stwierdzamy, iż 

nie istnieje dostawca posiadający w swojej ofercie standardowe Y-bomy, które nie ulegną 

zniszczeniu. Oczywiście zakładając brak falochronu zachodniego. Pomost pływający 
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zachodni niemal w żaden sposób nie chroni nowopowstałych miejsc cumowniczych. Proszę o 

rysunek wykonawczy takich niestandardowych y-bomów wraz ze stosownymi obliczeniami 

wytrzymałościowymi.  

Odpowiedź 1  

Projekt został wykonany na podstawie warunków brzegowych (m.in. analiza falowania, układ 

portu), które zostały przekazane przez Inwestora. Zgodnie z założeniami projektowymi, 

powstały basen będzie chroniony falochronem Zachodnim, którego Inwestorem jest Urząd 

Morski w Gdyni.  

 

Pytanie 2 

W wyjaśnieniach dotyczących dokumentacji projektowej w punkcie nr 81 wskazują Państwo, 

że: „Wykonana i wykorzystana w projekcie „Analiza falowania w Porcie Rybackim w Pucku 

–Zakład Mechaniki Falowania i Dynamiki Budowli –Instytut Budownictwa Wodnego PAN –

Gdańsk 2009” nie uwzględnia braku Falochronu Zachodniego.”  

Proszę o informację czy autor dokumentacji projektowej dotyczącej niniejszego postępowania 

w takim przypadku zapewnia, że konstrukcja jak również wyposażenie jak również 

zacumowane jednostki będą bezpieczne i nie dojdzie do katastrofy budowlanej lub 

przedwczesnego uszkodzenia elementów z związku z brakiem falochronu zachodniego. 

Proszę takie oświadczenie autora projektu dołączyć do dokumentacji. 

Odpowiedź 2 

Projekt został wykonany na podstawie warunków brzegowych (m.in. analiza falowania, układ 

portu), które zostały przekazane przez Inwestora. Zgodnie z założeniami projektowymi, 

powstały basen będzie chroniony falochronem Zachodnim, którego Inwestorem jest Urząd 

Morski w Gdyni. Do wszystkich projektów budowalnych dla inwestycji pn. „Rozbudowa 

i przebudowa portu w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych 

i żeglarskich”, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowalne, zostały 

załączone stosowne oświadczenia projektantów o sporządzeniu projektów budowlanych 

zgodnie z obowiązującymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zamawiający 

posiada ww. oświadczenia w formie papierowej – na życzenie do wglądu w siedzibie 

Zamawiającego.  

Pytanie 3 

W wyjaśnieniach dotyczących dokumentacji projektowej w punkcie nr 58 wskazują Państwo, 

że: „Do momentu wybudowania falochronu zachodniego przez Urząd Morski w Gdyni, z 

kierunku zachodniego oraz północno zachodniego port jest chroniony pływającym 
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falochronem zachodnim oraz głowicą projektowanego falochronu Północnego”. Podczas wizji 

lokalnej stwierdziliśmy, że wspomniany pomost ze względu na jego położenie nie zapewnia 

ochrony dla nowych miejsc cumowniczych, a jego stan techniczny stanowi dodatkowe 

zagrożenie bezpieczeństwa w porcie (przy tym pomoście znajduje się zatopiona jednostka). 

W przypadku podtrzymania Państwa stanowiska proszę o przedstawienie nowej analizy 

falowania wraz z obliczeniami przy warunkach gdy jedynymi zabezpieczeniami przed 

wiatrem, falą i lodem są pomost pływający i głowica falochronu północnego. Proszę do 

dokumentacji dołączyć oświadczenie autora dokumentacji, że zastosowanie w projekcie 

niewłaściwej analizy falowania nie wpłynie na bezpieczeństwo użytkowania nowopowstałych 

miejsc cumowniczych w porcie. Ma to istotne znaczenie na bezpieczeństwo, zachowanie 

trwałości projektu i gwarancję jaką ma udzielić wykonawca. 

Odpowiedź 3 

Projekt został wykonany na podstawie warunków brzegowych (m.in. analiza falowania, układ 

portu), które zostały przekazane przez Inwestora. Zgodnie z założeniami projektowymi, 

powstały basen będzie chroniony falochronem zachodnim, którego Inwestorem jest Urząd 

Morski w Gdyni. Do wszystkich projektów budowalnych dla inwestycji pn. „Rozbudowa 

i przebudowa portu w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych 

i żeglarskich”, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowalne, zostały 

załączone stosowne oświadczenia projektantów o sporządzeniu projektów budowlanych 

zgodnie z obowiązującymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zamawiający 

posiada ww. oświadczenia w formie papierowej – na życzenie do wglądu w siedzibie 

Zamawiającego. 

Pytanie 4 

W wyjaśnieniach dotyczących dokumentacji projektowej w punkcie nr 82 wskazują Państwo, 

że: Do momentu wybudowania falochronu zachodniego przez Urząd Morski w Gdyni, z 

kierunku zachodniego i północno-zachodniego port jest chroniony pływającym falochronem 

zachodnim oraz głowicą projektowanego falochronu Północnego. W dokumentacji 

projektowej przyjęto pomosty betonowe odporne na falowanie. Pomost został zaprojektowany 

na siły od parcia lodu, które są znacznie większe w tym przypadku niż możliwe do 

wystąpienia zafalowanie. Szczegółowe parametry hydrodynamiczne zostały przedstawione w 

dokumentacji projektowej (Projekt budowlany pkt. 5.3).  

Siły związane z falowaniem oraz siły związane z naporem lodu to zupełnie inne siły i należy 

wykonać obliczenia dla obydwu przypadków. W dokumentacji przyjęto analizę falowania, 

która zakłada istnienie falochronu zachodniego tak więc obliczenia falowania, naporu 

lodowego są niewłaściwe. Proszę o przedstawienie prawidłowych wyliczeń zakładających 

brak falochronu zachodniego i oświadczenie autora projektu, że brak falochronu zachodniego 
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nie wpływa na bezpieczeństwo zacumowanych jednostek. Ma to znaczenie przy uzyskaniu 

pozwolenia na użytkowanie. 

Odpowiedź 4 

Projekt został wykonany na podstawie warunków brzegowych (m.in. analiza falowania, układ 

portu), które zostały przekazane przez Inwestora. Zgodnie z założeniami projektowymi, 

powstały basen będzie chroniony falochronem Zachodnim, którego Inwestorem jest Urząd 

Morski w Gdyni. Do momentu wybudowania falochronu zachodniego przez Urząd Morski 

w Gdyni, z kierunku zachodniego i północno-zachodniego port jest chroniony pływającym 

falochronem zachodnim oraz głowicą projektowanego falochronu Północnego. Pontony 

z zakotwieniem są bezpieczne tylko komfort spokojnego postoju jachtów nie będzie w pełni 

zabezpieczony. Do wszystkich projektów budowalnych dla inwestycji pn. „Rozbudowa 

i przebudowa portu w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych 

i żeglarskich”, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowalne, zostały 

załączone stosowne oświadczenia projektantów o sporządzeniu projektów budowanych 

zgodnie z obowiązującymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zamawiający 

posiada ww. oświadczenia w formie papierowej – na życzenie do wglądu w siedzibie 

Zamawiającego. 

Pytanie 5 

Proszę potwierdzić lub zaprzeczyć, że do obliczeń wytrzymałościowych przyjęto właściwe 

założenia za co Inwestor przejmuje na siebie odpowiedzialność. 

Odpowiedź 5 

Zamawiający potwierdza, że do obliczeń wytrzymałościowych przyjęto właściwe założenia. 

Pytanie 6 

Dokumentacja projektowa nie określa maksymalnych sił jakim musi sprostać y-bom. W 

przypadku braku falochrony zachodniego podane w dokumentacji projektowej wyliczenia są 

niewłaściwe. Proszę o udostępnienie rysunku wykonawczego y-bom. 

Odpowiedź 6 

Projekt został wykonany na podstawie warunków brzegowych (m.in. analiza falowania, układ 

portu), które zostały przekazane przez Inwestora. Zgodnie z założeniami projektowymi, 

powstały basen będzie chroniony falochronem Zachodnim, którego Inwestorem jest Urząd 

Morski w Gdyni. Szczegółowe parametry hydrodynamiczne zostały przedstawione w 

dokumentacji projektowej (Projekt budowlany pkt. 5.3). Sposób mocowania wysięgników 

cumowniczych zgodnie z technologią danego producenta pontonów pływających. Mocowanie 

Y-bomu zgodnie z technologią wykonania danego producenta pontonów pływających. 
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Sposób montażu należy dobrać do warunków klimatycznych (wiat, zafalowanie, oblodzenie) 

opisanych w dokumentacji projektowej. 

Pytanie 7 

Urząd Morski w Gdyni w chwili obecnej jest na etapie wykonywania analiz środowiskowych 

poprzedzających procedurę uzyskania pozwolenia na budowę. Dodatkowo Urząd Morski w 

chwili obecnej nie posiada zabezpieczonych środków na realizację wspomnianej inwestycji a 

jedynie czyni starania w celu ich uzyskania co nie jest gwarancja osiągnięcia sukcesu, a co za 

tym idzie nie można zakładać kiedy i czy w ogóle falochron zachodni powstanie. Proszę o 

informację czy w takim przypadku trwałość projektu jak również jego cel zostaną spełnione 

ze szczególnym uwzględnieniem faktu dofinansowania z pieniędzy UE i czy może dojść do 

konieczności zwrotu przekazanych środków.  

Odpowiedź 7 

Co prawda projekt Urzędu Morskiego obejmujący budowę falochronu zachodniego jest 

komplementarny względem projektu Gminy Miasta Puck pn. „Rozbudowa i przebudowa 

portu w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, turystycznych 

i żeglarskich”, jednak zgodnie z przyjętymi założeniami, do momentu wybudowania 

falochronu zachodniego przez Urząd Morski w Gdyni, z kierunku zachodniego oraz północno 

zachodniego port jest chroniony pływającym falochronem zachodnim oraz głowicą 

projektowanego falochronu Północnego. Urząd Morski w Gdyni obecnie przygotowuje do 

realizacji projekt budowy falochronu zachodniego (trwa aktualizacja uzgodnień projektu). 

Biorąc pod uwagę powyższe brak jest podstaw do stwierdzenia jakoby trwałość czy też 

osiągnięcie celu projektu „Rozbudowy i przebudowy portu w Pucku…” były zagrożone, 

tym samym na dzień dzisiejszy brak jest podstaw do stwierdzenia ewentualnej konieczności 

zwrotu środków UE pozyskanych na realizację projektu.  

Pytanie 8 

W wyjaśnieniach dotyczących dokumentacji projektowej w punkcie nr 59 wskazują Państwo, 

że: Termin robót czerpalnych należy dostosować do harmonogramu robót, tak aby do odbioru 

końcowego przekazać dokumenty potwierdzające prawidłowe głębokości w tym okresie.  

Ze względów technologicznych oraz konieczności przestrzegania wymagań środowiskowych 

nie ma możliwości wykonania prac czerpalnianych w terminie gwarantującym, iż nie 

powstanie ruch rumowiska. W przypadku istnienia falochronu zachodniego ruch rumowiska 

nie będzie występował. Prace czerpalniane musza być wykonane po palowaniu i przed 

montażem pomostów pływających. Proszę o udzielenie jednoznacznej odpowiedzi kto 

poniesie koszta związane z ponownym pogłębianiem oraz kto będzie zobowiązany do 

pozyskania stosownych pozwoleń na realizację prac i czy w związku z tym ewentualne 

przesunięcie odbiorów kocowych będzie traktowany jako bez winy wykonawcy. 
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Odpowiedź 8 

Termin robót czerpalnych należy dostosować do harmonogramu robót, tak aby do odbioru 

końcowego przekazać dokumenty potwierdzające prawidłowe głębokości w tym okresie. 

Ewentualne pozwolenia i koszty związane z ponownym pogłębianiem leżą po stronie 

Wykonawcy. Ewentualne przesunięcie odbiorów końcowych może zależeć od wielu 

czynników i każdorazowo będzie analizowane pod kątem ewentualnego zawinienia stron 

umowy.  

WNIOSEK 2 

Pytanie 1 

Prosimy Zamawiającego o potwierdzenie, iż zakres prac do wykonania jest taki sam, jak w 

pierwszym postepowaniu przetargowym, unieważnionym przez Zamawiającego w dniu 

03.02.2021 r. 

Odpowiedź 1 

Zamawiający potwierdza, iż zakres prac do wykonania jest taki sam, jak w pierwszym 

postepowaniu przetargowym, unieważnionym przez Zamawiającego w dniu 03.02.2021 r. 

Pytanie 2 

Prosimy Zamawiającego o wyszczególnienie zmian dot. zakresu realizacji prac związanych z 

"Rozbudowa i przebudowa portu w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, 

turystycznych i żeglarskich" (ETAP I) w odniesieniu do zakresu prac z przetargu pierwszego 

-Znak sprawy: RGKiM.271.10.2020.ACH (ID: 398993) – unieważnionego w dniu 

03.02.2021r.  

 

Odpowiedź 2 

Zamawiający informuje, iż nie wprowadzono zmian dot. zakresu realizacji prac związanych z 

"Rozbudowa i przebudowa portu w Pucku dla umożliwienia rozwoju jego funkcji rybackich, 

turystycznych i żeglarskich" (ETAP I) w odniesieniu do zakresu prac z przetargu pierwszego 

-Znak sprawy: RGKiM.271.10.2020.ACH (ID: 398993) – unieważnionego w dniu 

03.02.2021r. W odniesieniu do pierwszego przetargu wprowadzono natomiast zmiany w 

niektórych postanowieniach umownych (patrz: Załącznik nr 8 do SWZ projekt umowy). 

Pytanie 3 

Czy Zamawiający posiada odpowiednie - zwiększone środki finansowe na realizację 

przedmiotu zamówienia. 

Odpowiedź 3 
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Zamawiający zabezpieczył środki na realizację przedmiotu zamówienia w kwocie, którą 

zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, przy czym Zamawiający może 

zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty, zgodnie 

z obowiązującymi przepisami.  

 

 

WNIOSEK 3 

Pytanie 1 

Dot. § 7 ust. 3;. Wnosimy o zmianę tego zapisu w ten sposób, że niedoszacowanie, pominięcie oraz 

brak rozpoznania zakresu przedmiotu umowy może być podstawą do żądania zmiany wynagrodzenia 

ryczałtowego, jeżeli na dzień zawarcia umowy wykonawca działający z należytą starannością nie był 

w stanie powyższego uniknąć. Obecny zapis, zgodnie z którym Wykonawca nie będzie mógł żądać 

podwyższenia wynagrodzenia, chociażby na dzień zawarcia umowy obiektywnie nie można było 

przewidzieć rozmiaru lub kosztów robót i innych świadczeń, może spowodować, że Wykonawca 

poniesie straty na poziomie aktualnie trudnym do oszacowania, prawdopodobne jest także, że ich 

wartość może być większa, niż znaczna. Zapis utrudnia zatem skalkulowanie i złożenie oferty. 

Jednocześnie nie ma powodów, dla których Wykonawca miałby zrzec się prawa do wynagrodzenia za 

prace, których obiektywnie nie był w stanie przewidzieć, nawet przy uwzględnieniu profesjonalnego 

charakteru prowadzonej działalności. 

Prosimy o potwierdzenie, że cena oferty pozostaje stała w zakresie robót ujętych w dokumentacji 

załączonej do SIWZ, nie obejmuje zaś kosztów niemożliwych do przewidzenia na etapie oferowania, 

w szczególności wynikających z błędów/braków/sprzeczności w dokumentacji, odmiennych od 

wskazanych w dokumentacji warunków  itp., oraz że w przypadku konieczności wykonania prac 

wynikających z zaistnienia ww. okoliczności do umowy zostanie wprowadzona zmiana zwiększająca 

przedmiot zamówienia o roboty dodatkowe/zamienne, za które wykonawca otrzyma wynagrodzenie 

dodatkowe.  

Odpowiedź 1 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. Zamawiający potwierdza, że zastrzeżenie zawarte 

w § 7 ust. 3 projektu Umowy nie dotyczy sytuacji leżących po stronie Zamawiającego. 

 

Pytanie 2  

Dot. § 10 ust. 1; Czy Zamawiający dopuszcza możliwość rewizji swojego stanowiska w zakresie kar 

umownych i stosownego ograniczenia ich wysokości i zakresu stosowania, w szczególności poprzez: 

1) w pkt 3-7 – obniżenie kary umownej z 0,01% do 0,005%, 

2) w pkt 8 – obniżenie kary umownej z 500 zł do 200 zł, 

3) w pkt 9 – obniżenie kary umownej z minimalnego wynagrodzenia brutto za pracę do 500 

zł, 

1) w pkt 10  – obniżenie kary umownej z 10.000,00 zł do 5000,00 zł 
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2) w pkt 11 - obniżenie kary umownej z 1000 zł do 500,00 zł 

Odpowiedź 2 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 3  

Dot. § 10 ust. 1; Prosimy o modyfikację tego postanowienia, poprzez wskazanie, że łączna wysokość 

kar umownych i odszkodowań należnych Zamawiającemu od Wykonawcy nie może przekroczyć 10% 

wynagrodzenia umownego. 

Odpowiedź 3 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 4  

Dot. § 10 ust. 3; Mając na uwadze powszechne sytuacje w obrocie gospodarczym, w szczególności w 

procesie budowlanym, polegające na kredytowaniu inwestycji przez wykonawców, prosimy o 

wpisaniu do wzoru umowy, iż zgody Zamawiającego nie wymaga cesja wierzytelności Wykonawcy 

wynikających z Umowy na rzecz podmiotu finansującego Wykonawcę, a także na rzecz podmiotu 

udzielającego gwarancji należytego wykonania Umowy. 

Odpowiedź 4 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. Cesja wierzytelności Wykonawcy wynikających z 

Umowy na rzecz podmiotu finansującego Wykonawcę, a także na rzecz podmiotu udzielającego 

gwarancji należytego wykonania Umowy wymaga zgody Zamawiającego. 

 

Pytanie 5  

Dot. § 10 ust. 4; na zasadzie symetrii Stron prosimy o modyfikację postanowienia poprzez zamianę 

słowa „Zamawiający” na „Każda ze Stron”. 

Odpowiedź 5 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 6  

Dot. § ust. 5; na zasadzie symetrii Stron prosimy o zamianą zapisu: „z przyczyn zawinionych” na „z 

przyczyn zależnych” 

Odpowiedź 6 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 7  
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Dot. § 11 ust. 2; Prosimy o jednoznaczne wskazanie zgodnie z którym warunkiem odstąpienia od 

Umowy przez Zamawiającego jest wezwanie Wykonawcy do usunięcia danego uchybienia lub stanu 

rzeczy w wyznaczonym odpowiednim terminie, nie krótszym niż 14 dni, i bezskuteczny upływ 

powyższego terminu.  

Odpowiedź 7 

Zgodnie z § 11 ust. 2 projektu umowy: Jeżeli Wykonawca będzie wykonywał przedmiot umowy 

wadliwie albo sprzecznie z umową Zamawiający może wezwać go do zmiany sposobu wykonywania 

umowy i wyznaczyć mu w tym celu odpowiedni termin, nie krótszy niż 14 dni. Po bezskutecznym 

upływie wyznaczonego terminu Zamawiający może od umowy odstąpić, powierzyć poprawienie lub 

dalsze wykonanie przedmiotu umowy innemu podmiotowi na koszt Wykonawcy. 

Pytanie 8 

Dot. § 11 ust. 4 pkt 2 i 4 Prosimy o stosowaną zmianę i zapisanie, że bez względu na przyczynę 

odstąpienia Zamawiający obowiązany jest do odbioru świadczeń wykonanych do dnia odstąpienia od 

Umowy i zapłaty należnej za nie części Wynagrodzenia oraz przejęcia od Wykonawcy terenu budowy. 

Zamawiający nie może legitymizować stanów, które prowadziłby do bezpodstawnego wzbogacenia 

Zamawiającego. Scenariusz, który może się zmaterializować na podstawie tych zapisów, może 

spowodować, że Wykonawca poniesie straty na poziomie aktualnie trudnym do oszacowania, 

prawdopodobne jest także, że ich wartość może być większa, niż znaczna.  

Odpowiedź 8 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

 

WNIOSEK 4 

Pytanie 1  

Prosimy o wyjaśnienie lub korektę ilości robót w przedmiarze – Nabrzeże Zamykające brak pozycji 

związanych z niwelacją terenu w ilości 5245,00 m3. 

Odpowiedź 1 

Przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie 

materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 2  

Brak pozycji związanych z wyposażeniem pomostów pływających - prosimy o uzupełnienie lub 

wskazanie gdzie przedmiotowe wyposażenie należy ująć w wycenie. 

Odpowiedź 2 

Zamawiający nie wskazuje, w jakich pozycjach kosztorysu ofertowego należy ująć elementy, które nie 

zostały zawarte w przedmiarach. Wykonawca ma dowolność w kształtowaniu zawartości kosztorysu 
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ofertowego, pod warunkiem wyceny wszystkich elementów ujętych w SWZ. Jednocześnie 

Zamawiający przypomina, że zgodnie z SWZ przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia 

przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej 

za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 3  

Brak w przedmiarze robót płyt przykrycia kanałów - prosimy o uzupełnienie w ilości 360szt. 

Odpowiedź 3 

Przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie 

materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 4  

Brak pozycji w części drogowej związanej z warstwą odcinającą z pospółki gr. 15cm w ilości 583m2 - 

prosimy o uzupełnienie. 

Odpowiedź 4 

Przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie 

materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 5 

Proszę o podanie klasy wszystkich elementów odwodnienia liniowego. 

Odpowiedź 5 

Klasa elementów odwodnienia liniowego została opisana w pkt 5) dokumentu pt. „WYJAŚNIENIA 

DOTYCZĄCE DOKUMENTACJI PROJEKTOWEJ” (Załącznik nr 9 do SWZ) 

Pytanie 6  

Proszę o podanie rozstawu rur odwodnieniowych wodę od filtra odwrotnego na falochronie i 

pomoście stałym. 

Odpowiedź 6 

Rury odwadniające należy wykonywać co 2m. 

Pytanie 7 

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 113 mamy: „ Dostarczenie pali stalowych dla pomostów 

pływających wraz z wykonaniem w ilości 63,546 tony.” W zestawieniu na Rys. 1WH/I-04.01 na 1 pal 

przypada 3,9891 stali x 17 szt. = 67,8 t. Prosimy o korektę. 

Odpowiedź 7 
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Przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie 

materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 8 

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 9 mamy: „Zakładanie kleszczy stalowych w ilości 9,726 tony”. 

Jednak wg zestawienia na rysunku 1WH/I-01.7 :1 mb konstrukcji kleszcza waży 49,278 kg x 204 mb 

= 10,0531. Prosimy o korektę.  

Odpowiedź 8 

Przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie 

materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 9 

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 97 d. 3.2. wskaźnik zagęszczenia wynosi ls= 0,96. Wg ST - 

01.02 Roboty ziemne wykopy i zasypy pkt. 5.4.2 „(4) Wskaźnik zagęszczenia gruntu wg dokumentacji 

technicznej lub nie mniejszy niż ls= 0,98 wg próby normalnej Proctora” Prosimy o wyjaśnienie jaki 

jest prawidłowy wskaźnik zagęszczenia zasypu. 

Odpowiedź 9 

Wskaźnik zagęszczenia zasypu wynosi IS=1,03 dla falochronu. 

Pytanie 10 

W przedmiarze Hydrotechnika w poz. 60 mamy: „ Układanie filtra odwrotnego na geowłókninie wraz 

z rurkami odwadniającymi w ilości 7,2 m3” Zgodnie z projektem pomostu jest długości 180 m. Czy 

filtr należy wykonać na całej długości, czy punktowo? Prosimy o korektę. 

Odpowiedź 10 

Należy wykonać ciągły filtr odwrotny. 

Pytanie 11 

Zgodnie z planem sytuacyjnym rys. 1 bh/l-03 istniejący teren nalży podnieść do rzędnej 1,8m n.p.m. 

Wg wyliczeń wykonawcy do wykonania niwelacji terenu będzie trzeba wykonać zasyp w ilości ok. 6 

450 m3. Prosimy o odpowiedz czy zasyp ma by wykonywany w I etapie? Jeśli tak to w jakiej pozycji 

przedmiaru należy go ująć. 

 

Odpowiedź 11 

Teren należy zniwelować w I etapie oraz wykonać warstwę humusu i obsiać trawą. Zgodnie z 

rysunkami: 1WH_I_08_1 - Plan robót ziemnych w obszarze bulwaru oraz 1WH_I_08_2 – Przekroje – 

(Załącznik nr 9 do SWZ) 

 

Pytanie 12 
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Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowej, której wykonawca powinien uwzględnić teowniki % 

IPE300 przyspawane do fi 914/20 mm Kierownicy Wschodniej i Zachodniej. 

Odpowiedź 12 

Zamawiający nie wskazuje, w jakich pozycjach kosztorysu ofertowego należy ująć elementy, które nie 

zostały zawarte w przedmiarach. Wykonawca ma dowolność w kształtowaniu zawartości kosztorysu 

ofertowego, pod warunkiem wyceny wszystkich elementów ujętych w SWZ. Jednocześnie 

Zamawiający przypomina, że zgodnie z SWZ przedmiary robót nie stanowią podstawy do określenia 

przedmiotu zamówienia, a stanowią jedynie materiał pomocniczy przy kalkulowaniu ceny ryczałtowej 

za wykonanie przedmiotu zamówienia. 

Pytanie 13 

Czy wykonawca powinien uwzględnić w wycenia nadzór archeologiczny? 

Odpowiedź 13 

Tak. 

Pytanie 14 

Czy wykonawca ma uwzględnić w wycenie roboty rozbiórkowe oraz odtworzeniowe nawierzchni pod 

wodociąg przebiegający wzdłuż ul. Żeglarzy w kierunku ul. Morskiej? 

Odpowiedź 14 

Tak. 

Pytanie 15 

Prosimy o potwierdzenie ilości próbnych obciążeń pali stalowych do wykonania. Zgodnie z normą 

PN-83/B-02482 należy wykonać 4 próbne obciążenia w przedmiarach natomiast są tylko 2 szt. 

Odpowiedź 15 

Należy wykonać zgodnie z normą 4 próbne obciążenia pali. 

Pytanie 16 

Dot. wzór umowy załącznik nr 8 - § 7 ust 8 - wnosimy o zmianę rozliczenia z kwartalnego na 

miesięczne. 

Odpowiedź 16 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 17 

Prosimy o wyjaśnienie czy w zakresie Wykonawcy jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na 

użytkowanie? 

Odpowiedź 17 

Tak. 
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Pytanie 18 

Prosimy o potwierdzenie, że gwarancja jaką dają Wykonawcy na zadanie w Etapie I, w żaden sposób 

nie obowiązują i nie dotyczą przyszłych działań/prac związanych z budową Etapu II? Prosimy o 

potwierdzenie, że Zamawiający będzie odpowiadał i zabezpieczy po zakończeniu realizacji Etapu I 

wykonanego zadania? 

Odpowiedź 18 

Zamawiający potwierdza, że gwarancja jaką dają Wykonawcy na zadanie w Etapie I obejmuje 

zrealizowane roboty budowlane / urządzenia i nie dotyczą przyszłych działań/prac związanych z 

budową Etapu II. 

 

Pytanie 19 

Czy Zamawiający posiada aktualną batymetrię rejonu prowadzonych prac? Prosimy o udostępnienie. 

Odpowiedź 19 

Zamawiający nie dysponuje batymetrią nowszą, niż ta która została zawarta w SWZ. 

 

Pytanie 20 

Czy Zamawiający przekaże teren do realizacji Wykonawcy w zakresie jaki obejmuje zakres zadania? 

Czy Zamawiający posiada ustalenia z użytkownikami Portu, jeżeli tak to prosimy o udostępnienie. 

Odpowiedź 20 

Zamawiający przekaże teren do realizacji zamówienia Wykonawcy w zakresie jaki obejmuje zakres 

zadania, zgodnie z postanowieniami umowy. Ustalenia z użytkownikami portu będą zależne od 

terminu rozpoczęcia robót wpływających na korzystanie z portu.   

Pytanie 21 

Czy w trakcie realizacji robót w/w postępowania przetargowego użytkownicy portu będą mogli z 

niego korzystać? 

Odpowiedź 21 

W przypadku gdy prowadzone roboty będą uniemożliwiać korzystanie z portu – zostanie on na ten 

czas zamknięty dla użytkowników zewnętrznych.   

Pytanie 22 

Na rysunkach PW i PB oraz w ST znajduje się informacja, że zabezpieczenie antykorozyjne pali 

należy wykonać zgodnie z częścią opisową Projektu. W Projekcie nie ma informacji nt. 

zabezpieczenia antykorozyjnego. Prosimy o wyjaśnienie. 

Odpowiedź 22 

Pale należy zabezpieczyć poprzez malowanie. Malować należy poniższym zestawem malarskim: 

Konstrukcja będzie eksploatowana w warunkach zanurzeniowych wody morskiej, kategoria 

korozyjności środowiska Im2 zgodnie z PN-EN ISO 12944-2. Trwałość zabezpieczenia dobrano na 

okres średni, 15 lat, zgodnie z  PN-EN ISO 12944-5. 

Dobór powłoki malarskiej zgodnie z PN-En ISO 12944-5 

Tablica A.6, system nr A6.09 zestaw epoksydowo-poliuretanowy  
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MINIMALNA GRUBOŚĆ ZESTAWU ANTYKOROZYJNEGO  400µm 

Pale malować na długości od głębokości dopuszczalnych do styku z betonem. 

Pytanie 23 

Wnosimy o zmianę § 5 ust 2 projektu umowy poprzez dodanie na końcu kolejnego zdania: 

„Zamawiający nie odmówi akceptacji zmiany osoby o których mowa w § 5 ust 1 pkt 19 umowy bez 

uzasadnionej przyczyny.”, tj. w następujący sposób: 

„Zmiana którejkolwiek z osób, o których mowa w § 5 ust 1 pkt 19 w trakcie realizacji przedmiotu 

niniejszej umowy, musi być uzasadniona przez Wykonawcę na piśmie i wymaga zaakceptowania 

przez Zamawiającego. Zamawiający zaakceptuje taką zmianę w terminie 7 dni od daty przedłożenia 

propozycji wyłącznie wtedy, gdy kwalifikacje i doświadczenie wskazanych osób będą spełniać 

warunki postawione w tym zakresie w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. Zaakceptowana 

przez Zamawiającego zmiana którejkolwiek z osób, o których mowa winna być potwierdzona 

pisemnie i nie wymaga aneksu do niniejszej umowy. Zamawiający nie odmówi akceptacji zmiany 

osoby o których mowa w § 5 ust 1 pkt 19 umowy bez uzasadnionej przyczyny.” 

Odpowiedź 23 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 24 

Wnosimy o zmianę § 5 ust 6 projektu umowy poprzez dodanie sformułowania „nie krótszym niż 7 

dni,” w następujący sposób: 

„Każdorazowo na żądanie Zamawiającego, w terminie wskazanym przez Zamawiającego, nie 

krótszym niż 7 dni, Wykonawca zobowiązuje się przedłożyć do wglądu poświadczone za zgodność z 

oryginałem odpowiednio przez Wykonawcę lub Podwykonawcę kopie umów o pracę osób 

wykonujących w trakcie realizacji zamówienia czynności, o których mowa w ust. 4. Kopia umowy o 

pracę powinna zostać zanonimizowana w sposób zapewniający ochronę danych osobowych 

pracowników, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie danych osobowych. Informacje takie jak: imię 

i nazwisko, data zawarcia umowy, rodzaj umowy o pracę i wymiar etatu powinny być możliwe do 

zidentyfikowania. Zamawiający dopuszcza możliwość weryfikowania ww. obowiązku na podstawie 

oświadczenia Wykonawcy.” 

W naszej ocenie wysoce uzasadnione jest wskazanie minimalnego czasu niezbędnego dla 

profesjonalnego przygotowania stosownych dokumentów oraz doręczenia ich Zamawiającemu. 

Odpowiedź 24 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 25 

Wnosimy o wykreślenie z § 7 ust 9 projektu umowy wymogu przedkładania przez Wykonawcę 

protokołów odbioru częściowego podpisanych pomiędzy Wykonawcą a Podwykonawcą. Wymóg takie 

jest w naszej ocenie nadmierny z punktu widzenia  interesów Zamawiającego oraz ewentualnych 

podwykonawców wykonujących roboty budowlane. 

Odpowiedź 25 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 



 
 

15 
 

 

Pytanie 26 

Wnosimy o zmianę § 7 ust 16 zdanie drugie projektu umowy w następujący sposób: „Za dzień zapłaty 

uważa się dzień uznania rachunku bankowego Wykonawcy.” Jednocześnie zwracamy uwagę że samo 

zlecenie wykonania przelewu może być przez Zamawiającego cofnięte, co literalnie prowadziłoby do 

absurdalnej wykładni powołanego postanowienia umownego skutkującej przyjęciem, iż w takim 

wypadku doszło do zapłaty środków Wykonawcy. 

Odpowiedź 26 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 27 

Wnosimy o zmianę § 12 ust. 21 projektu umowy poprzez doprecyzowanie zakresu wynagrodzenia, 

którego wypłata może być wstrzymana przez Zamawiającego i ograniczeniu go do kwoty faktycznych 

zaległości w zapłacie podwykonawcy - a to poprzez zmianę powołanego postanowienia umownego w 

następujący sposób: Zamawiający jest uprawniony do wstrzymania zapłaty wynagrodzenia na rzecz 

Wykonawcy w części odpowiadającej wysokości aktualnego zadłużenia Wykonawcy wobec 

Podwykonawcy do czasu uregulowania jego zobowiązań wobec podwykonawców lub dalszych 

podwykonawców. Jeśli opóźnienie w zapłacie wymagalnego należnego podwykonawcom lub dalszym 

wynagrodzenia przekroczy 30 dni, Zamawiający ma prawo dokonać zapłaty kwoty należnej 

Podwykonawcom bezpośrednio na jego rzecz, pomniejszając Wykonawcy wynagrodzenie o zapłacone 

Podwykonawcy kwoty. 

Jednocześnie wskazujemy że aktualne brzmienie powołanego postanowienia w naszej ocenie daje 

Zamawiającego zbyt daleko idące i niczym nieuzasadnione uprawnienie do wstrzymania Wykonawcy 

zapłaty całości wynagrodzenia nawet w przypadku bardzo niewielkiej zaległości wobec 

Podwykonawcy. 

Odpowiedź 27 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 28 

Wnosimy o zmianę § 10 ust. 1 o zmniejszenie wartości wysokości kar maksymalnej do 20%. Tak jak 

miało to miejsce w poprzednim postępowaniu. Tak aby była to wartość proporcjonalna do kary np. za 

odstąpienie od umowy. 

Odpowiedź 28 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 29 

Zwracamy się z prośbą o przedłużenie terminu składania ofert do dnia 14.05.2021 r. 

Powyższe podyktowane okresem świątecznym tzw. długi weekend (zakłady pracy, firmy w tym 

okresie nie pracują). Jak również wielu Wykonawców ma w tym czasie tzw. przerwy koncernowe. 

Dodatkowo wszelkie kontakty uzgodnienia, spotkania, negocjacje komplikuje i uniemożliwia 

epidemia COVID - w tym obostrzenia wprowadzane przez rząd RP. 

Odpowiedź 29 
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Zamawiający nie wyraża zgody na przesunięcie terminu składania ofert. 

 

 

WNIOSEK 5 

 

Pytanie 1 

 

Wykonawca zwraca się do Zamawiającego z wnioskiem o powiązanie terminu wykonania przedmiotu 

Zamówienia z okresem liczonym od dnia przekazania całego terenu budowy, a nie od dnia podpisania 

Umowy. Samo podpisanie Umowy, wobec ewentualnego nieprzekazania całości lub opóźnionego 

przekazania terenu budowy, nie będzie Wykonawcy pozwalało na rozpoczęcie prac i ich terminową 

realizację.   

Odpowiedź 1 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie 2 

Zgodnie z § 7 ust. 5 projektu Umowy Zamawiający przewiduje limity wypłaty wynagrodzenia 

Wykonawcy dla każdego roku realizacji inwestycji (na odpowiednich poziomach: 15%, 45% i 40%). 

Zgodnie natomiast z ust. 6 Zamawiający zastrzega możliwość zwiększenia ww. kwot, jeśli będzie 

dysponował większymi środkami w budżecie na sfinansowanie zamówienia w danym roku. 

Wykonawca zwraca się z pytaniem, z jakim wyprzedzeniem Zamawiający poinformuje Wykonawcę o 

możliwie zwiększeniu finansowania na dany rok i czy zwiększenie takiego finansowania (możliwość 

takiego zwiększenia) wpływać będzie na konieczność przyspieszenia / większego zaangażowania w 

prace przez Wykonawcę czy stanowić będzie wyłącznie fakultatywną możliwość dla Wykonawcy?  

Odpowiedź 2 

Zamawiający aktualnie nie posiada informacji dotyczących prognozowanych dat i kwot. Jeśli 

Zamawiający będzie dysponował większymi środkami w budżecie na sfinansowanie zamówienia w 

danym roku, to poinformuje o tym Wykonawcę niezwłocznie i będzie to wyłącznie fakultatywna 

możliwość dla Wykonawcy.  

Pytanie 3 

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iż zastrzeżenie zawarte w § 7 ust. 3 projektu Umowy nie dotyczy 

sytuacji leżących po stronie Zamawiającego, jak np. błędy i braki w przekazanej Wykonawcy 

dokumentacji. 

Odpowiedź 3 

Zamawiający potwierdza, że zastrzeżenie zawarte w § 7 ust. 3 projektu Umowy nie dotyczy sytuacji 

leżących po stronie Zamawiającego. 

 

Pytanie 4 

 

Czy Zamawiający przewiduje możliwość zmiany częstotliwości fakturowania przez Wykonawcę, z 

kwartalnego, na miesięczne? 

Odpowiedź 4 

Zamawiający nie przewiduje takiej możliwości.  

Pytanie 5 
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Wykonawca wnosi o zmianę treści zdania drugiego § 7 ust. 16 projektu Umowy, poprzez wskazanie, 

iż za dzień zapłaty wynagrodzenia Wykonawcy uznaje się dzień obciążenia rachunku bankowego 

Zamawiającego, a nie dzień złożenia przez Zamawiającego polecenia przelewu. Polecenie przelewu 

stanowi etap poprzedzający obciążenie rachunku bankowego i nie gwarantuje Wykonawcy otrzymania 

należnych środków. Ponadto, polecenie przelewu może zostać cofnięte, w związku z czym dopiero 

chwila obciążenia rachunku bankowego Zamawiającego stanowić winna o dniu dokonania zapłaty. 

Odpowiedź 5 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 6 

Wykonawca uprzejmie prosi o wyjaśnienie w jaki sposób oceniana (i przez kogo) będzie przesłanka 

wskazana w § 8 ust. 12 projektu Umowy stanowiąca o okolicznościach z których wynika, że 

Wykonawca nie zdoła usunąć wad w czasie odpowiednim. Przesłanka ta, wiążąca ze sobą daleko idące 

konsekwencje wobec Wykonawcy, ma charakter bardzo niedookreślony, w związku z czym, 

Wykonawca prosi o jej doprecyzowanie lub wyjaśnienie. 

Odpowiedź 6 

Zamawiający wyjaśnia, że usunięcie ewentualnych wad powinno nastąpić w czasie odpowiednim, co 

biorąc pod uwagę złożoność Projektu, a także potencjalne wady mogące wystąpić, uzależnia ich 

usunięcie w czasie niezbędnym, przy uwzględnieniu m.in. terminu realizacji zamówienia i 

obowiązków wynikających z umowy o dofinansowanie. Przesłanka ta będzie oceniania przez 

Zamawiającego, po uwzględnieniu stanowiska Inżyniera Kontraktu oraz Wykonawcy. 

 

 

Pytanie 7 

Zgodnie z treścią SWZ, pkt IV ppkt 2 „Terminem wykonania przedmiotu Zamówienia jest dzień 

zakończenia realizacji wszystkich robót określonych w SWZ i uzyskania w imieniu Zamawiającego 

ostatecznej decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dla robót objętych przedmiotem zamówienia”. 

Równocześnie, zgodnie z § 8 ust. 13 projektu Umowy „Terminem wykonania przedmiotu Zamówienia 

jest dzień zakończenia realizacji wszystkich robót określonych w SWZ”. Mając na uwadze powyższe 

rozbieżności, Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy opierając się na treści § 8 ust. 13 projektu 

Umowy, przy ustalaniu terminu wykonania przedmiotu Zamówienia uwzględnia się wyłącznie 

zakończenie wszystkich robót i a contrario nie uwzględnia się uzyskania decyzji o pozwoleniu na 

użytkowanie, jak również przeprowadzenia czynności odbioru końcowego. 

Odpowiedź 7: 

Zamawiający wyjaśnia, że „Terminem wykonania przedmiotu Zamówienia jest dzień zakończenia 

realizacji wszystkich robót określonych w SWZ i uzyskania w imieniu Zamawiającego ostatecznej 

decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dla robót objętych przedmiotem zamówienia”. Zamawiający nie 

potwierdza, że przy ustalaniu terminu wykonania przedmiotu Zamówienia uwzględnia się wyłącznie 

zakończenie wszystkich robót i a contrario nie uwzględnia się uzyskania decyzji o pozwoleniu na 

użytkowanie, jak również przeprowadzenia czynności odbioru końcowego. 

Zamawiający wprowadza zmianę w załączniku nr 8 do SWZ – Projekt Umowy, w 

którym  § 8 ust. 13 otrzymuje brzmienie: 
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13. Terminem wykonania przedmiotu Zamówienia jest dzień zakończenia realizacji 

wszystkich robót określonych w SWZ  i uzyskania w imieniu Zamawiającego ostatecznej 

decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dla robót objętych przedmiotem zamówienia 

 

 

Pytanie 8 

Wykonawca zwraca się z prośbą o dokonanie następujących zmian w treści § 10 projektu Umowy, 

stanowiącym o karach umownych: 

a. kary umowne z tytułu nieterminowego uiszczenia wynagrodzenia na rzecz podwykonawców 

powinny być powiązane z wartością tego wynagrodzenia, nie zaś z wartością wynagrodzenia 

Wykonawcy. 

b. zrównoważenie podstaw naliczania kar umownych za odstąpienie, jakie przysługują 

Zamawiającemu i Wykonawcy. Obecnie Zamawiający może naliczyć karę umowną 

Wykonawcy w przypadku odstąpienia od Umowy z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy, 

zaś Wykonawca może taką samą karę naliczyć Zamawiającemu w przypadku odstąpienia od 

Umowy z przyczyn zawinionych przez Zamawiającego. Katalogi te pozostają wobec siebie 

istotnie różne, wobec czego Wykonawca zwraca się z prośbą o ich zrównanie, poprzez 

wskazanie wyłącznie przyczyn zawinionych, po obu stronach kontraktu.  

c. wprowadzenie limitu kar umownych na poziomie 15% wartości wynagrodzenia umownego. 

Obecnie przewidziany limit 30% wartości wynagrodzenia pozostaje nadmiernie wygórowany. 

 

Odpowiedź 8 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

 

Pytanie 9 

Wykonawca zwraca się z prośbą o potwierdzenie, iż możliwość wezwania Wykonawcy do zmiany 

sposobu wykonywania umowy, o której mowa w § 11 ust. 2 projektu Umowy powiązana jest z 

przesłanką odstąpienia od Umowy, o której mowa w § 11 ust. 1 pkt 4 projektu Umowy.  

 

Odpowiedź 9 

Zamawiający potwierdza, że możliwość wezwania Wykonawcy do zmiany sposobu wykonywania 

umowy, o której mowa w § 11 ust. 2 projektu Umowy powiązana jest z przesłanką odstąpienia od 

Umowy, o której mowa w § 11 ust. 1 pkt 4 projektu Umowy.. 

 

Pytanie 10 

Wykonawca wnosi ponadto o dokonanie zmiany treści § 11 ust. 1 pkt 4 projektu Umowy, poprzez 

wprowadzenie obowiązku wezwania Wykonawcy (nie wyłącznie możliwości). Ewentualne 

wykonywanie przedmiotu umowy wadliwie lub sprzecznie z umową wynikać może z przyczyn 

nieleżących po stronie Wykonawcy. W związku z czym, Wykonawca powinien mieć możliwość 

zmiany sposobu wykonywania przedmiotu umowy po uprzednim wezwaniu. Możliwość ta winna być 

związana z obowiązkowym wezwaniem Wykonawcy przez Zamawiającego, a nie wyłącznie 
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możliwością takiego wezwania, co ma istotne znaczenie mając na uwadze grożące Wykonawcy z ww. 

tytułu sankcje, w postaci odstąpienia od umowy. 

Odpowiedź 10 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 11 

Wykonawca zwraca się z zapytaniem, dlaczego obowiązek odbioru robót przerwanych na skutek 

odstąpienia od Umowy, występuje wyłącznie w przypadku odstąpienia z przyczyn za które 

Wykonawca nie odpowiada. Czy w przypadku ewentualnego odstąpienia od Umowy z przyczyn 

leżących po stronie Wykonawcy, nie nastąpi jakikolwiek odbiór dotychczas zrealizowanych robót? 

Odpowiedź 11: 

Zamawiający wyjaśnia, że w przypadku ewentualnego odstąpienia od Umowy z przyczyn leżących po 

stronie Wykonawcy, nastąpi odbiór dotychczas zrealizowanych robót 

 

Pytanie 12 

Zgodnie z § 12 ust. 3 pkt 11 projektu Umowy Zamawiający nie wyrazi zgody na zawarcie 

przedstawionej mu przez Wykonawcę umowy z Podwykonawcą, w szczególności w przypadku, gdy 

termin wystawienia i doręczenia faktury jest dłuższy niż 5 dni od daty podpisania protokołu odbioru. 

Wykonawca pragnie zwrócić uwagę na problem braku zrównoważenia interesów Wykonawcy i 

podwykonawców. W treści projektu Umowy (§ 7 ust. 8) wskazane zostało bowiem, iż faktury 

częściowe mają być wystawiane przez Wykonawcę w terminie 14 dni po podpisaniu protokołu 

odbioru. Wykonawca zwraca się z prośbą o zrównoważenie przedmiotowych zapisów, poprzez 

wprowadzenie tożsamych terminów składania faktur dla Wykonawcy oraz dla podwykonawców. 

Odpowiedź 12 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 13 

Zgodnie z § 13 ust. 7 projektu Umowy, Wykonawca ma obowiązek usunięcia wad i usterek w terminie 

14 dni licząc od daty pisemnego powiadomienia przez Zamawiającego. Wykonawca zwraca się z 

prośbą o uzupełnienie przedmiotowego zapisu, zgodnie z którym, w przypadkach uzasadnionych, 

związanych np. z technologią usunięcia wad lub usterek, albo z warunkami atmosferycznymi, 

Zamawiający i Wykonawca uzgodnią dłuższy termin usunięcia wad/usterek. 

Odpowiedź 13 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

 

Pytanie 14 

Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy zgodnie z § 14 ust. 1 i 2 projektu Umowy, wniesione przez 

Wykonawcę zabezpieczenie należytego wykonania umowy, o którym mowa w ust. 1 będzie zaliczone 

na poczet zabezpieczenia, o którym mowa w ust. 2? 

Odpowiedź 14 

Zamawiający potwierdza, że zabezpieczenie należytego wykonania umowy, o którym mowa w § 14 

ust. 1 będzie zaliczone na poczet zabezpieczenia, o którym mowa w § 14 ust. 2 projektu umowy. 
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Pytanie 15 

Wykonawca zwraca się pytaniem, w jaki sposób oceniana będzie przez Zamawiającego przesłanka 

„konieczności” w odniesieniu do dopuszczalnych zmian warunków i terminów płatności, o czym 

mowa w § 15 ust. 3 pkt 7 projektu Umowy. Wykonawca prosi również o potwierdzenie, iż zmiana w 

przedmiotowym zakresie wymagać będzie podpisania aneksu pomiędzy stronami i nie będzie 

prowadzić do wydłużenia terminu zapłaty należnego Wykonawcy wynagrodzenia, ponad terminy 

wynikające z przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych. 

Odpowiedź 15 

Zamawiający wyjaśnia, że przesłanka „konieczności” odnosi do konieczności uwzględnienia 

okoliczności, których nie można było przewidzieć w chwili zawarcia umowy o udzielenie zamówienia 

publicznego, tzn. takich, które są niezbędne (obligatoryjne) dla prawidłowego zrealizowania 

przedmiotu umowy. 

 

 

WNIOSEK 6 

Pytanie 1 

Zwracamy się z uprzejmą prośbą o przesunięcie terminu składania ofert na dzień 20.05.2021. 

Ze względu na tzw. "długi wekeekend majowy", trudności w uzyskaniu ofert od naszych 

podwykonawców oraz dostawców a także absencje pracowników w związku z cowid, potrzebujemy 

więcej czasu na przygotowanie rzetelnej oferty. 

Odpowiedź 1 

Zamawiający nie wyraża zgody na przesunięcie terminu składania ofert. 

 

 

 

WNIOSEK 7 

 

Pytanie 1 

Z uwagi na łączny termin obowiązywania gwarancji w okresie należytego wykonania i w 

okresie rękojmi Wykonawca zwraca się do Zamawiającego z pytaniem czy Zamawiający 

dopuszcza możliwość wniesienia zabezpieczenia należytego wykonania w formie gwarancji 

bankowej/ubezpieczeniowej na okres należytego wykonania kontraktu w kwocie zgodnej z 

umową i wymaganiami SIWZ, a na wymagany umową okres rękojmi osobną gwarancję 

bankową/ubezpieczeniową w kwocie zgodnej z umową i wymaganiami SIWZ przed 

rozpoczęciem biegu okresu rękojmi? 

Odpowiedź 1 

Zamawiający zgodnie z zapisami SWZ i ustawy PZP wymaga, aby zabezpieczenie należytego 

wykonania umowy zostało wniesione przed zawarciem umowy w sprawie zamówienia 

publicznego. 

 

Pytanie 2 

W związku z aktualną sytuacją epidemiologiczną zwracamy się z prośbą o uwzględnienie 
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poniższych wniosków w umowie:  

1. Strony zgodnie przyjmują, iż siłą wyższą w rozumieniu Umowy jest również występująca 

w dacie zawarcia umowy pandemia koronawirusa ( wirus SARS-CoV-2 ) oraz działania 

władz podejmowane w celu ograniczenia ich skutków, niezależnie od tego czy były znane lub 

możliwe do przewidzenia przez Strony w chwili zawierania Umowy.  

2. Żadne opóźnienie lub brak realizacji obowiązków określonych w Umowie przez 

którąkolwiek ze Stron spowodowany przez działanie siły wyższej nie będzie:  

a)stanowić niewykonania lub nienależytego wykonania lub innego naruszenia 

niniejszej Umowy lub 

 b)stanowić podstaw dla którejkolwiek ze Stron do podnoszenia jakichkolwiek 

roszczeń o odszkodowanie.  

3) Wystąpienie siły wyższej nie będzie uprawniało Zamawiającego do powstrzymania się 

zapłatą wymagalnego wynagrodzenia przysługującego Wykonawcy.  

4) W przypadku wystąpienia siły wyższej Wykonawca uprawniony będzie do żądania zmiany 

terminów realizacji Przedmiotu Umowy oraz do żądania podwyższenia wysokości 

wynagrodzenia.  

5) Jeżeli siła wyższa uniemożliwi Wykonawcy wykonywanie całości lub istotnej części robót 

przez ciągły okres przekraczający 90 dni, lub kilkakrotnie przez łączny okres przekraczający 

180 dni, każda ze Stron może od Umowy odstąpić. Odstąpienie od Umowy z powyższych 

przyczyn nie będzie uznawane za odstąpienie od Umowy z przyczyn, za które 

odpowiedzialność ponosi Wykonawca. Oświadczenie o odstąpieniu może zostać złożone w 

terminie 180 dni od wystąpienia okoliczności uzasadniającej odstąpienie od Umowy. 

 

Odpowiedź 2 

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie ww. zapisów. Jednocześnie Zamawiający 

wyjaśnia, że przewidział w projekcie umowy szeroki katalog w zakresie możliwości i sposobu 

wprowadzenia zmian w umowie (katalog otwarty uwzględniający w szczególności trudną do 

przewidzenia i dynamiczną sytuację wynikającą z różnych zagrożeń). Dodatkowo w okresie 

epidemii i stanu zagrożenia epidemicznego kwestie zmian umowy reguluje wprost art. 15 r 

ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczególnych rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, 

przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorób zakaźnych oraz wywołanych 

nimi sytuacji kryzysowych (tj. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 z późn. zm.).  

 

 

 

WNIOSEK 8 

 

Pytanie 1 

W projekcie wykonawczym PZT str. 52 pkt. 4.6.4. „Oprawy oświetleniowe" opisano, że do 

zamontowania jest 20 szt. słupów oświetleniowych o wysokości 6 m oraz 10 szt. o wysokości 4,5m. 

W projekcie budowlanym do montażu przewidziane są również słupy o wysokości 9 m. Prosimy o 
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potwierdzenie, iż w ramach przedmiotowego postępowania do wykonania jest 20 szt. słupów o wys. 

6m oraz 10 szt. słupów o wys. 4,5 m. 

Odpowiedź 1 

Zamawiający potwierdza, iż w ramach przedmiotowego postępowania do wykonania jest 

20szt. słupów o wys. 6m oraz 10szt. słupów o wys. 4,5 m. 

 

Pytanie 2 

W opisie technicznym konstrukcji narzutu ochronnego wskazano warstwy narzutu bez podania 

uziarnienia kruszywa, STWI0R również nie zawiera wskazanych inforamcji, prosimy o 

doprecyzowanie jakie kruszywo ma zostać zastosowane do wykonania poszczególnych warstw 

narzutu ochronnego. 

Odpowiedź 2 

Konstrukcja narzutu ochronnego została opisana m.in. w opisie zamieszczonym w Projekcie 

Zagospodarowania Terenu oraz Projekcie Hydrotechnicznym (Załącznik nr 9 do SWZ) 

 

Pytanie 3 

W opisie technicznym projektu wykonawczego branży drogowej pkt. 6.2.1 „Ulica Żeglarzy" opisano, 

iż ciąg pieszo-jezdny należy ograniczyć krawężnikiem w świetle 6 cm od strony istniejącego ciągu 

pieszego oraz 2 cm od strony plaży, a na wysokości odcinka H0M należy zastosować krawężnik o 

świetle 10 cm. Natomiast w pkt. 6.3 „Dane konstrukcyjne" wskazano iż dla całości przewidziano 

krawężniki o wymiarach 15x30x100 cm oraz obrzeża 8x25x100 cm. Ponadto, na rysunku nr 

1WD/I_O5 „Szczegóły konstrukcyjne" wskazano również opornik betonowy o wymiarach 

15x30x100. Prosimy o wskazanie prawidłowych wymiarów krawężników i obrzeży, jakie należy 

zastosować przy wykonywaniu nawierzchni ul. Żeglarzy, dojścia do molo oraz chodników. 

Odpowiedź 3  

Należy zastosować krawężniki (w tym zaniżone i wtopione) oraz obrzeża zgodnie z Planem 

sytuacyjno- wysokościowym zawartym w Projekcie Drogowym (Załącznik nr 9 do SWZ) 

 

Pytanie 4 

Zgodnie z wyjaśnieniami do dokumentacji projektowej pkt. 32) schody prowadzące z nabrzeża HOM 

na przyczółek należy wykonać z płyt chodnikowych. Prosimy o wskazanie konstrukcji ww. schodów. 

 

Odpowiedź 4 

 

Schody należy wykonać zgodnie z opisem zamieszczonym w Projekcie Zagospodarowania Terenu 

(Załącznik nr 9 do SWZ) 

 

 

Pytanie 5 

Zgodnie z decyzją środowiskową RDOŚ z dnia 9 stycznia 2017 r. nr RDOŚ-Gd-

WOO.4211.25.2015.ER.MŚB.36 pkt. I.2.r) Wykonawca zobowiązany jest zapewnić nadzór 

archeologiczny przy pracach czerpalnych i hydrotechnicznych. Prosimy o informację jakie czynności 

wchodzą w zakres ww. nadzoru? Czy wymagany jest nadzór z lądu czy niezbędna jest obecność 

nurków? 
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Odpowiedź 5 

W rejonie przedsięwzięcia nie potwierdzono występowania obiektów o charakterze archeologicznym, 

niemniej jednak inwestycja jest zlokalizowana w bezpośrednim sąsiedztwie stanowiska 

archeologicznego 379/Arch (rejestr zabytków woj. Pomorskiego), dlatego też na obszarze inwestycji 

prowadzono w 2016r. sondażowe badania archeologiczne. Wykonane sondowania nie wykazały 

obecności pozostałości zabytkowych konstrukcji hydrotechnicznych lub wraków ani obecności 

zabytków luźnych. Nie wyklucza się jednak możliwości wystąpienia zabytków związanych z 

działaniem historycznego portu, które mogą być odkryte w trakcie prac związanych z pogłębianiem 

basenu mariny. W takim przypadku należy postępować zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 

2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2020r., poz. 282 z późn. zm.), tj. w 

przypadku odkrycia przedmiotu, co do którego istnieje przypuszczenie, iż jest on zabytkiem 

archeologicznym, jest obowiązany, przy użyciu dostępnych środków, zabezpieczyć ten przedmiot i 

oznakować miejsce jego znalezienia oraz niezwłocznie zawiadomić o znalezieniu tego przedmiotu 

właściwego wojewódzkiego konserwatora zabytków, a jeśli nie jest to możliwe, właściwego wójta 

(burmistrza, prezydenta miasta). W związku z powyższym należy uwzględnić konieczność 

zapewnienia obecności nurków, ze względu na możliwość natrafienia na zabytki zalegające pod 

powierzchnią wody.  

 

 

WNIOSEK 9 

 

Pytanie 1 

W związku z zapisami Decyzji Środowiskowej RDOŚ-Gd- WOO.4211.25.2015.ER.MŚB.36 z dnia 

09.01.2017 r. rozdział I.2 jj) - prace kafarowe mogę być prowadzone poza terminem od 1 sierpnia do 

30 kwietnia. 

Z założeń przetargu jak i Wykonawcy wynika, że: 

- złożenie oferty jest w miesiącu maj 2021 

- termin związania oferta 03.08.2021 zgodnie z SIWZ 

- podpisanie umowy, przekazanie budowy w najlepszym układzie również w miesiącu sierpień 

2021 

Od sierpnia do kwietnia zgodnie z przytoczoną wyżej Decyzją Środowiskową w tym czasie nie można 

prowadzić prac kafarowych, od których należy zacząć cały proces realizacji, pomijając roboty 

rozbiórkowe które potrwają maksymalnie jeden miesiąc. 

W związku z bardzo niekorzystnymi zapisami dla Wykonawców prosimy o potwierdzenie, że w 

powyższym przypadku Zamawiający wydłuży okres zakończenia realizacji o ilość miesięcy 

wynikający z braku możliwości prowadzenia prac kafarowych. W przeciwnym razie W/w 

postępowanie jest niemożliwe do wykonania zgodnie z prawem budowlanym, oraz decyzjami. 

 

Odpowiedź 1 

Wykonawca zobowiązany jest zapewnić odpowiedni potencjał, aby zrealizować zadanie w 

wymaganym terminie. Zamawiający nie widzi potrzeby wydłużenia terminu realizacji robót. 
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2. INFORMACJA O ZMIANIE SPECYFIKACJI WARUNKÓW ZAMÓWIENIA 

 

Na podstawie art. 137 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019) Zamawiający zmienia treść SWZ w załączniku 

nr 8 do SWZ – Projekt Umowy, w którym  § 8 ust. 13 otrzymuje brzmienie: 

 

13. Terminem wykonania przedmiotu Zamówienia jest dzień zakończenia realizacji 

wszystkich robót określonych w SWZ  i uzyskania w imieniu Zamawiającego ostatecznej 

decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dla robót objętych przedmiotem zamówienia. 

 

Pozostałe postanowienia Specyfikacji Warunków Zamówienia pozostają bez zmian. 
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