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Strona internetowa
prowadzonego postepowania

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU
POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

dotyczy: postepowania o udzielenie o zamoéwienia klasycznego prowadzonego w trybie
podstawowym, na zadanie pn.: ,Opracowanie wariantowej koncepcji wraz z kosztorysem dla tzw.
Zielonej Wyzwolenia” (w $ladzie obecnej ul. Wyzwolenia)”, sygn. zam. 91/BZP-U.510.68.2022/KW.

Dyrekcja Rozbudowy Miasta Gdanska, dziatajgca w imieniu i na rzecz Gminy Miasta Gdanska, na
podstawie art. 260 ust. 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U.z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg"” lub ,ustawg Pzp", zawiadamia
0 uniewaznieniu postepowania na podstawie przestanki, o ktdrej mowa w art. 255 pkt 3) ustawy.

Uzasadnienie

1. Oferta ztozona przez Wykonawce - NEVORA Sp. z 0.0. ul. Szymanowskiego 18/28 80-280
Gdansk podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. b) w zw. z art. 266
ustawy Pzp.

Wykonawca ztozyt oferte, z tresci ktérej, jak rowniez z zatgczonych dorn dokumentéw (w postaci:
oswiadczenia Wykonawcy o niepodleganiu wykluczeniu, spetnianiu warunkéw udziatu w
postepowaniu; oswiadczenia Wykonawcy potwierdzajgcego aktualno$¢ informacji zawartych w
o$wiadczeniu, o ktébrym mowa w art. 125 ust. 1 Pzp w zakresie podstaw wykluczenia z
postepowania wskazanych przez Zamawiajgcego; zamiennego wykazu ustug; wykazu o0so6b
skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamdwienia), nie wynikato, ze w zakresie ktéregos z
warunkéw udziatu w postepowaniu bedzie polegat na zasobach (np. doswiadczeniu) podmiotu
trzeciego. W zatgczonym do oferty dokumencie stanowigcym wypetniony zatgcznik nr 6 do SWZ
(,zamienny wykaz ustug”) nie wskazano jaki podmiot wykonat ustugi wskazane w wykazie, w
szczegolnosci nie wskazano, ze byt to podmiot inny niz wykonawca NEVORA sp. z 0.0. Do oferty nie
zataczono zobowigzania podmiotu trzeciego do udostepnienia zasobow Wykonawcy lub innego
podmiotowego $rodka dowodowego potwierdzajgcego powyzsze.

Zamawiajgcy wezwat w tresci pisma z dnia 30 czerwca 2022 r. Wykonawce: a) na podstawie art. 274
ust. 1 Pzp do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia wykonawcy z udziatu w postepowaniu, wymienionych w ust. XIX pkt 2 ppkt 1), 2) i 3)
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SWZ aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych oraz b) na podstawie art.
128 ust. 1 w zw. z art. 266 Pzp do uzupetnienia dowodéw w zakresie niezbednym do wykazania
spetnienia warunku udziatu w postepowaniu, wymienionego w ust. XVIII pkt 1 SWZ, okreslajacych,
czy ustugi wskazane w ztozonym przez Wykonawce wykazie zostaty wykonane nalezycie, przy czym
dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty sporzgdzone przez podmiot, na
rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane, a jezeli Wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie
jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw - oSwiadczenie Wykonawcy. Do wykazu ustug ztozonego
przez Wykonawce wraz z ofertg nie dotgczono dowoddéw potwierdzajgcych nalezyte wykonanie
ustug.

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego przekazat dokumenty dotyczace
Wykonawcy (zaswiadczenia: z US i ZUS oraz informacja z KRS) oraz zobowigzanie podmiotu
udostepniajgcego zasoby do oddania Wykonawcy niezbednych zasobdéw na potrzeby realizacji
zamowienia wraz z: oswiadczeniem tego podmiotu o niepodleganiu wykluczeniu; oswiadczeniem
tego podmiotu o aktualnosci informacji zawartych w oswiadczeniu, o ktérym mowa w art. 125 Pzp
w zakresie dotyczacym tego podmiotu; zaswiadczeniami z US i ZUS dotyczagcymi podmiotu
udostepniajgcego zasoby; odpisem z CEIDG oraz dowodami potwierdzajgcymi, ze ustugi
wymienione w wykazie zostaty wykonane nalezycie w postaci referencji i oSwiadczenia podmiotu
udostepniajgcego zasoby. Referencje i oswiadczenie, o ktérych mowa we wczesniejszym zdaniu,
dotyczyty prac wykonanych odpowiednio na rzecz Gminy Miasta Torun - Miejskiego Zarzadu Drog
w Toruniu oraz Laboratorium Innowacji Spotecznych w Gdyni przez NEVORA Projekt tukasz
Dawidowski.

Zgodnie z brzmieniem art. 118 ust. 1 Pzp wykonawca moze w celu potwierdzenia m.in. warunkéw
udziatu w postepowaniu, w stosownych sytuacjach oraz w odniesieniu do konkretnego zamodwienia
lub jego czesci polega¢ m.in. na zdolnosciach technicznych oraz zawodowych podmiotéw
udostepniajacych zasoby, niezaleznie od charakteru prawnego taczacych go z nimi stosunkéw
prawnych.

Z art. 118 ust. 3 Pzp wynika, ze wykonawca, ktéry polega na zdolnosciach lub sytuacji podmiotéw
udostepniajacych zasoby, sktada wraz z ofertg zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby
do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobdw na potrzeby realizacji danego zaméwienia lub
inny podmiotowy srodek dowodowy potwierdzajacy, ze wykonawca realizujgc zamowienie bedzie
dysponowat niezbednymi zasobami tych podmiotéw. Wymog taki przewiduje rowniez ust. XIX pkt
6 ppkt 3) SWZ.

Zgodnie z brzmieniem art. 123 Pzp, wykonawca nie moze, po uptywie terminu skfadania ofert,
powotywac sie na zdolnosci lub sytuacje podmiotéw udostepniajgcych zasoby, jezeli na etapie
sktadania ofert nie polegat on w danym zakresie na zdolnosciach lub sytuacji podmiotéw
udostepniajacych zasoby.

W Swietle powyzszego, warunkiem koniecznym do powotania sie na zasoby podmiotu trzeciego
jest potwierdzenie na etapie sktadania oferty, ze wykonawca realizujgc zaméwienie bedzie
rzeczywiscie dysponowat niezbednymi zasobami podmiotéw udostepniajgcych zasoby. Jak
wskazuje doktryna (tak: M. Stachowiak w komentarzu do art. 118 Pzp, www.lex.pl) ,Na etapie
sktadania wniosku o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu lub oferty wymagane jest
udowodnienie, ze istnieje stosunek zobowigzaniowy, na podstawie ktérego w przysztosci
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wykonawca bedzie mogt korzysta¢ z udostepnionych zasobdw”. Urzad Zamoéwien Publicznych
wyraznie wskazat za$ w tresci pisma ,Czy zobowigzanie podmiotu trzeciego powinno zostac
zatgczone do oferty lub wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, czy tez powinno
zostac¢ ztozone w trybie procedury wynikajacej z art. 26 ust. 1 i 2 ustawy Pzp?” (opierajac sie na
starej ustawie Prawo zamowien publicznych, niemniej stanowisko pozostaje aktualnym, zrédto:
www.uzp.gov.pl), ze dla dokonania wstepnej oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu
niezbedne jest ustalenie, w jakim zakresie wykonawca wykazuje spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu samodzielnie, a w jakim korzysta z potencjatu podmiotu trzeciego i jaki zakres tego
potencjatu zostanie wykonawcy udzielony. Do ustalenia tego niezbedne jest ztozenie przez
wykonawce wraz z ofertg zobowigzania podmiotu trzeciego (lub aktualnie innego podmiotowego
srodka dowodowego). Zamawiajgcy musi dysponowac petng informacjg o tym, ze w ogéle zasoby
podmiotu trzeciego powinny podlegac jego wstepnej ocenie (podobnie: informacja o wyniku
kontroli uprzedniej w sprawie KU/14/17/DKZP, zrédto: www.uzp.gov.pl).

W Swietle powyzszego, Zamawiajgcy musi mie¢ przede wszystkim mozliwos¢ ustalenia na etapie
otwarcia ofert, ze wykonawca polega na doswiadczeniu podmiotu udostepniajgcego zasoby
w zakresie, w jakim doswiadczenie to jest niezbedne dla wykazania spetnienia warunku udziatu
w postepowaniu.

W przedmiotowym postepowaniu ani z tresci oferty Wykonawcy, ani z zatgczonych do niej
dokumentéw nie wynikato, ze zamierza sie on oprzec sie na zdolno$ciach podmiotu trzeciego w
zakresie wykazywania warunkéw udziatu w postepowaniu. Obecne brzmienie Pzp, o czym juz byta
mowa, naktada zas na wykonawce obowigzek przekazania Zamawiajgcemu juz na etapie sktadania
oferty jednoznacznej, petnej informacji o tym, ze w ogéle wykonawca zamierza opiera¢ sie na
zasobach podmiotu trzeciego w zakresie wykazywania spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu. Brak przekazania takiej jednoznacznej, petnej informacji (np. w postaci
zobowigzania podmiotu trzeciego) skutkuje przyjeciem, ze wykonawca samodzielnie spetnia
warunki udziatu w postepowaniu i nie polega w tym zakresie na zasobach podmiotu trzeciego.

Z uwagi na powyzsze oraz brzmienie art. 123 Pzp, brak mozliwosci powotywania sie na etapie po
uptywie terminu sktadania ofert na zdolnosci lub sytuacje podmiotéw udostepniajgcych zasoby.
Wykonaweca nie mdgt zatem na tym etapie powotywac sie na zasoby podmiotu trzeciego (NEVORA
Projekt tukasz Dawidowski) w celu wykazania spetniania warunkéw udziatu w przedmiotowym
postepowaniu.

Réwnocze$nie Wykonawca nie wykazat, by samodzielnie spetniat warunek udziatu
w postepowaniu, o ktérym mowa w ust. XVIIl pkt 1 SWZ. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze w
tresci pisma Zamawiajgcego z dnia 30 czerwca 2022 r. Wykonawca byt wzywany na podstawie art.
128 ust. 1 w zw. z art. 266 Pzp (w zwigzku z tym, ze Wykonawca podjat decyzje o ztozeniu wykazu
ustug wraz z ofertg) do uzupetnienia podmiotowego srodka dowodowego w postaci wykazu ustug
poprzez przedtozenie dowoddw okreslajacych czy ustugi wskazane w wykazie zostaty wykonane
nalezycie (poprzez przedtozenie referencji badz innych dokumentéow Ilub oswiadczen
potwierdzajgcych nalezyte wykonanie ustug wskazanych w wykazie). Przedtozone przez
Wykonawce dokumenty w postaci referencji z dnia 11 marca 2022 r. oraz o$wiadczenia p. tukasza
Dawidowskiego z dnia 10 czerwca 2022 r. wraz z wczesniej ztozonym zamiennym wykazem ustug
nie potwierdzaja, ze Wykonawca spetnia samodzielnie w/w warunek udziatu w postepowaniu.
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Wezwanie z art. 128 ust. 1 Pzp jest za$ wezwaniem jednokrotnym (tak: KIO w uzasadnieniu wyroku
z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie KIO 1649/21).

Wobec powyzszego, zachodzita podstawa do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 2) lit. b) Pzp.

2. Oferta ztozona przez Wykonawce - YLE Inzynierowie Sp. z 0.0. ul. Wiadystawa Jagielty 16/7
02-495 Warszawa podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. b) w zw. z art.
266 ustawy Pzp.

Wykonawca zostat wzywany w dniu 04.08.2022r. na podstawie art. 128 ust. 1 w zw. z art. 266 Pzp
miedzy innymi do poprawienia ztozonego podmiotowego $rodka dowodowego, o ktdorym mowa
w ust. XIX pkt 4 ppkt 1) lit. a) SWZ, to jest wykazu ustug, poprzez ztozenie wykazu na wiasciwym,
aktualnym wzorze stanowigcym zatgcznik nr 6 do SWZ w tresci ktérego Wykonawca w sposédb
jednoznaczny poda, czy kazda z ustug wskazanych w wykazie obejmowata swoim zakresem
opracowanie dokumentacji projektowej sktadajgcej sie co najmniej z projektu budowlanego lub
projektu wykonawczego lub projektu technicznego lub koncepcji programowo - przestrzennej w
zakresie budowy lub przebudowy ulicy o charakterze miejskim z wprowadzeniem zieleni.

Zgodnie z ust. XVIII pkt 1 SWZ (po zmianie wynikajgcej z wyjasnienia i zmiany tresci SWZ z dnia 3
czerwca 2022 r.) ,O udzielenie zamodwienia mogg ubiega¢ sie wykonawcy, ktérzy w okresie
ostatnich 5 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonali
nalezycie co najmniej dwa zaméwienia, z ktérych kazde obejmowato swoim zakresem opracowanie
projektu budowlanego lub projektu wykonawczego Ilub projektu technicznego lub koncepcji
programowo-przestrzennej, w zakresie budowy lub przebudowy ulicy o charakterze miejskim z
wprowadzeniem zieleni, o wartosci jednostkowej kazdego z zamowien rownej lub wyzszej niz
50 000 zt brutto”.

Zgodnie z ust. XIX pkt 4 ppkt 1) lit. a) SWZ w celu potwierdzenia spetniania przez Wykonawce
warunku udziatu, o ktérym mowa wyzej, Wykonawca winien przedtozy¢ m.in. wykaz ustug
wykonanych w okresie ostatnich 5 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym
okresie, w zakresie niezbednym do wykazania spetniania w/w warunku.

Wykonawca ztozyt ponownie wykaz ustug na niewtasciwym wzorze, ktoéry zawierat oSwiadczenie
dotyczagce warunku udziatu sprzed wprowadzenia zmiany w SWZ w tym zakresie. W zwigzku
z powyzszym wskazany wykaz nie potwierdzat spetniania przez Wykonawce warunku udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej.

W dniu 04.08.2022r. Wykonawca zostat takze wezwany do ztozenia wyjasnien poprzez wskazanie
czy wystapity przyczyny niezalezne od Wykonawcy i podmiotu udostepniajgcego zasoby, w skutek
ktérych Wykonawca nie byt w stanie uzyska¢ referencji badz innych dokumentéw sporzadzonych
przez podmiot, na rzecz ktérego ustuga, o ktérej mowa w oswiadczeniu - wskazana pod pozycjg nr
2 w wykazie ustug - zostata wykonana, a jezeli tak to jakie to byty przyczyny albo jezeli takie
przyczyny nie wystgpity, do ztozenia dowoddéw okreslajgcych, czy ustuga wskazana w wykazie pod
pozycjg nr 2 zostata wykonana nalezycie, przy czym dowodami tymi sg referencje badz inne
dokumenty sporzadzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane.
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W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca nie przedstawit jakichkolwiek wyjasnien, a zatozyt jedynie
w odniesieniu do zaméwienia wskazanego w pkt 2 wykazu (,Przebudowa ul. Srodkowej na odc. od
ul. Kowienskiej do ul. Stalowej w Warszawie”) protokoty zdawczo -odbiorcze, ktére nie potwierdzaja
czy ta ustuga zostata wykonana nalezycie oraz wskazujg na elementy opracowan projektowych,
ktérych wartosci nie korespondujg z wartoscig wskazang w wykazie ustug ( 378.102,00 zt brutto).
Nalezy podkresli¢, ze przedstawione protokoty nie stanowig protokotu odbioru, nie potwierdzajg
zgodnosci wykonanych ustug z zawartg umowg, w szczeg6lnosci nie odnosza sie do jakosci, czy
kompletnosci przekazywanych opracowan, ani ich wykonania w terminach kontraktowych.
Przedtozone przez Wykonawce dokumenty nie potwierdzajg zatem, ze Wykonawca spetnia
warunek udziatu w postepowaniu okreslony w ust. XIX pkt 1 SWZ.

Zgodnie z ust. XIX pkt 4 ppkt 1) lit. a) SWZ, Zamawiajgcy zgdat w niniejszym postepowaniu, w celu
potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych
zdolnosci technicznej lub zawodowej, wykazu ustug wykonanych w okresie ostatnich 5 lat, a jezeli
okres prowadzenia jest krotszy - w tym okresie, w zakresie niezbednym do wykazania spetniania
warunku opisanego w ust. XVIIl pkt 1 SWZ wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat
wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaty wykonane oraz zatgczeniem dowodéw
okreslajgcych czy te ustugi zostaty wykonane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa sg
referencje badz inne dokumenty sporzadzone przez podmiot na rzecz ktérego ustugi zostaty
wykonane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac tych
dokumentéw - oswiadczenie wykonawcy.

W Swietle powyzszego, zasadniczym podmiotowym srodkiem dowodowym majgcym na celu
potwierdzenie, ze dana ustuga wskazana w wykazie zostata wykonana nalezycie sg referencje bgdz
inne dokumenty sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane. Dopiero
w sytuacji, gdy wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac tych
dokumentéw Srodkiem takim moze by¢ osSwiadczenie wiasne. Wykonawca winien wskazac
Zamawiajgcemu, ze nie byt w stanie pozyskac stosownych dokumentéw, a zatem ze podjat Srodki
w celu ich pozyskania, ale srodki te okazaty sie nieskuteczne, a takze okresli¢ przyczyne nie
uzyskania takich dokumentéw, przy czym przyczyna ta powinna miec obiektywny charakter (tak:
wyrok KIO z dnia 4 stycznia 2018 r. w sprawie KIO 2671/17).

Wykonawca mimo wezwania nie wykazat, aby wystgpity przyczyny niezalezne od niego i podmiotu
udostepniajgcego zasoby, w skutek ktoérych nie byt w stanie uzyska¢ referencji badz innych
dokumentoéw, o ktérych mowa wyzej. Jednoczesnie w sytuacji gdyby niezalezne od Wykonawcy i
podmiotu udostepniajagcego zasoby przyczyny uniemozliwiajgce uzyskanie iprzedtozenie
referencji, bgdz innych dokumentéw potwierdzajgcych nalezyte wykonanie ustugi wskazanej w pkt
2 wykazu ustug nie zaistniaty, Wykonawca powinien przedtozy¢ zgodnie z wezwaniem
Zamawiajacego wspomniane referencje badz inne dokumenty o ktéorych mowa wyzej,
potwierdzajgce nalezyte wykonanie ustugi. Wykonawca nie ztozyt jednak wskazanych
dokumentéw, a zatem nie przedstawit dokumentow wymaganych do wykazania spetnienia
warunku udziatu w postepowaniu zgodnie z wezwaniem z dnia 04.08.2022 r.

Wezwanie z art. 128 ust. 1 Pzp jest zas wezwaniem jednokrotnym (tak: KIO w uzasadnieniu wyroku
z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie KIO 1649/21). Wobec powyzszego, zachodzita podstawa do
odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. b) Pzp.
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3. Ofertg z najnizsza ceng sposréd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu jest oferta ztozona przez
Green Cities Infrastructure Sp. z 0.0. Cena tej oferty, wynoszaca 584 250,00zt brutto, znacznie
przewyzsza kwote, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia,
wynoszgcg 310.400,00 zt brutto. W zwigzku z tym, ze Zamawiajgcy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty
do ceny oferty wykonawcy, nalezato uniewazni¢ postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3)
w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

Karol Kalinowski
Dyrektor

Podpisano elektronicznie: 01-09-2022
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