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Znak sprawy: ZP.271.34.2020.1022 Nowy Sacz, (5.11.2020 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAIKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo zamdwien publicznych
{Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 oraz z 2020 r. poz. 1086) -, zamawiajacy —Nowosadecki inkubator
Przedsiebiorczoici zawiadamia, ze w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
nr ZP.271.20.2020.1022 na: zakup, dostawa i montaZz wyposazenia do pracowni na potrzeby
realizacji projektu ,Rozwdj Centrum Kompetencji Zawodowych w obszarze elektryczno-
elektronicznym”. Zakup, dostawa i montaz wyposazenia dotyczy pracowni: Zespotu Szkét
Elektryczno-Mechanicznych w Nowym Saczu oraz Centrum Ksztatcenia Zawodowego
w Nowym Saczu. Zamdwienie przeznaczone dla uczestnikéw projektu ,Rozwéj Centrum
Kompetencji Zawodowych w obszarze elektryczno® — elektronicznym”, ktory jest
wspoffinansowany przez nie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa Matopolskiego na lata 2014 -
2020, 10 O3 Priorytetowa Wiedza i kompetencje, Dziatanie 10.2 Rozwdj ksztatcenia
zawodowego, Poddzia’faslli':.ig 10.2.2 Ksztatcenie zawodowe ucznidw — SPR.

Zaméwienie zostato podzielone na 4 czesci:

Przedmiot zaméwienia zostat podzielony na 4 czeéci zaméwienia:

1)

2)

3)

4)

Czeé¢ 1 — zakup, dostawa i montaz wyposaZenia {materialy instalacyjne} pracowni
programistycznej (14) CKZ oddziat ZSEM na potrzeby realizacji projektu.

Czesdc 2 — zakup, dostawa i montaz wyposazenia (nagtoénienie) pracowni programistycznej (14)
CKZ oddziat ZSEM na potrzeby realizacji projektu.

Czesc 3 - zakup, dostawa i montaz wyposazenia pracowni urzadzer techniki komputerowej —

CKZ na potrzeby realizacji projektu.
Czes¢ 4 - zakup, dostawa i montaz pracowni systeméw energetyki odnawialnej — CKZ na

potrzeby realizacji projektu.

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztoZong przez:

Czesci nr 1 - zakup, dostawa i montaz ,:_wyposaienia (materialy instalacyjne) pracowni
programistycznej (14) CKZ oddziat ZSEM na potrzeby realizacji projektu

FOREX-IT Pawetl Gwozdz
ul. Nawojowska 160
33-300 Nowy Sacz

Uzasadnienie wyboru (faktyczne i prawne):

Zamawiajacy wybrat najkorzystniejszg oferte na podstawie kryterium/éw oceny ofert
okreslonego/ych w ogtoszeniu o specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia tj.:

C- Cena: 60% (maksymaina ilos$¢ mozliwych do uzyskania punktéw — 60)

T- Termin wykonania 40 % (maksymaina liczba punktéw do uzyskania — 40)

Oferta ztozona przez ww. wykonawce uzyskata najwyzsza iloéé punktow, tj. 100 pkt
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Punktacja Punktacja

Nazwa (firma) i ad um: i
(firma) i adres wykonawcy w kryterium: C w kryterium: T | taczna punktacja

FHU Intersell Waldemar Pionka
ul. Jesionowa 17a, 18,46 40,00 58,46
42-525 Dabrowa Gdrnicza

Stosownie do treéci art. 86 ust. 3 ustawy - Prawo zamodwienn publicznych, bezposrednio przed
otwarciem ofert zamawiajgcy podaje kwote jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.
Jednoczesnie, art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy nakiada na zamawiajgcego obowigzek uniewainienia
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w sytuacji, gdy cena najkorzystniejszej oferty
przewyzsza kwote, kidrg zamawiajacy moze przeznaczyd na sfinansowanie zamdwienia. Co do
zasady, kwota jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczyc na sfinansowanie zamdwienia powinna
wynika¢ z planu finansowego zamawiajacego i oznacza $rodki, jakie majg by¢ przeznaczone na
pokrycie realnych wydatkow z tytutu realizacji zamoéwienia. Zamawiajgcy zgodnie z dyspozycjg art. 86
ust. 3 ustawy spetnit obowigzek podajac kwote bezposrednio przed otwarciem ofert w wysokosci
7 676,92 1zt dla czesci 1 zamdwienia. Jednakie w zaistniatej sytuacji kwota jakg zamawiajgcy
zamierza przeznaczy na sfinansowanie zamdwienia nie bedzie tozsama z kwotg, ktéra zamawiajacy
moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia w przypadku wyboru najkorzystniejszej oferty firmy
Forexit w wysokosci 8 010,99 z}. W toku postepowania okazato sie bowiem, ze zamawiajgcy bedzie
w stanie przeznaczyé na realizacje zamdwienia kwote wyiszg od podanej przed otwarciem ofert.
W konsekwencji, gdy cena najkorzystniejszej oferty jest wyisza od kwoty jaka zamawiajacy
przeznaczyt na sfinansowania zamdwienia, zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na realizacje zamowienia
kwote wyzszag od podanej przed otwarciem ofert i udzieli¢ zamdwienia. Kwota jakg zamawiajacy
przeznaczy na udzielenie zamowienia bedzie przekraczata kwote okreslong w art. 86 ust. 3 ustawy,
w takim wypadku zamawiajgcy dokona przeniesien wydatkdw, przestrzegajac ocbowigzujacych w tym
zakresie przepiséw oraz wewnetrznych procedur. W sytuacji Zamawiajacego, dokonanie takich
przeniesieri jest mozliwe i celowe, bowiem w calym postepowaniu oszczednosci przekroczyly
brakujacag kwote, zatem nie zachodzi konieczno$é uniewaznienia postepowania na podstawie art. 93
ust. 1 pkt 4 ustawy.

Reasumujac, zamawiajacy nie jest zobowigzany do uniewazniania postepowania w czesci 1 z uwagi
na fakt, e cena oferty najkorzystniejszej przekracza réwnowarto$¢ kwoty, ktorg planowat
przeznaczyé na realizacje zamdwienia. W szczegdlnosci, w przypadku, gdy zamawiajacy nalezy do
grona podmiotéw sektora finanséw publicznych, moze zwigkszy¢ kwote przeznaczong na realizacje
zamowienia, tak aby byla ona wyzsza od ceny zawartej w ofercie najkorzystniejszej, w granicach i na
zasadach okreslonych ustawg o finansach publicznych, o ile uzna to za uzasadnione i celowe,
udzielajgc nastepnie zaméwienia wykonawcy. Dopiero w sytuacji, gdy dokonanie takich przeniesien
nie jest mozliwe lub celowe, a kwota, ktorg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia jest nizsza od ceny najkorzystniejszej oferty, zachodzi koniecznod¢ uniewainienia
postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy.

Czesé nr 2 — zakup, dostawa i montaz wyposazenia (nagtoénienie) pracowni programistycznej (14)
CKZ oddziat ZSEM na potrzeby realizacji projektu.

Biuro InZynieryjne Martex
Marcin PoZniak
Gorzeszow 19

58-405 Krzeszow

Uzasadnienie wyboru {faktyczne i prawne):

Zamawiajagcy wybraf najkorzystniejsza oferte na podstawie kryterium/éw oceny ofert
okreslonego/ych w ogloszeniu o specyfikacji istotnych warunkdw zamoéwienia tj.:

C- Cena: 60% {maksymalna ilos¢ mozliwych do uzyskania punktéw — 60}

T- Termin wykonania 40 % {maksymaina liczba punktéw do uzyskania — 40}
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Oferta zfoZzona przez ww. wykonawce uzyskata najwyzsza ilosé punktéw, tj. 100 pkt

! . Punktacja Punktacja )
Nazwa (firma) i adres wykonawcy w kryterium: C w kryterium: T taczna punktacja

FHU Intersell Waldemar Plonka
ul. Jesionowa 17a, 33,08 40,00 73,08
42-525 Dabrowa Gdrnicza

Sadecka Agencja Rozwoju
Regionalnego S.A.
ul. Jagielloriska 14, 33-300 Nowy
Sacz

48,38 0,00 48,38

Stosownie do tresci art. 86 ust. 3 ustawy - Prawo zamdwien publicznych, bezposrednio przed
otwarciem ofert zamawiajacy podaje kwote jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia.
Jednoczesnie, art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy naklada na zamawiajacego obowigzek uniewaznienia
postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w sytuacji, gdy cena najkorzystniejszej oferty
przewyisza kwote, ktorg zamawiajagcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia. Co do
zasady, kwota jaka zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia powinna
wynika¢ z planu finansowego zamawiajacego i oznacza $rodki, jakie maja by¢ przeznaczone na
pokrycie realnych wydatkéw z tytutu realizacji zaméwienia. Zamawiajacy zgodnie z dyspozycja art. 86
ust. 3 ustawy speinit obowigzek podajac kwote bezposrednio przed otwarciem ofert w wysokoséci
19 878,43 zt dla czesci 2 zaméwienia. Jednakze w zaistniatej sytuacji kwota jaka zamawiajacy
zamierza przeznaczyc na sfinansowanie zaméwienia nie bedzie toisama z kwotg, ktéra zamawiajgcy
moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia w przypadku wyboru najkorzystniejszej oferty firmy
Biuro Inzynieryjne Martex w wysokosci 23 893,98 zt. W toku postepowania okazalo sie bowiem, ze
zamawiajgcy bedzie w stanie przeznaczyé na realizacjg zaméwienia kwote wyisza od podanej przed
otwarciem ofert. W konsekwencji, gdy cena najkorzystniejszej oferty jest wyisza od kwoty jaka
zamawiajacy przeznaczyl na sfinansowania zamdwienia, zamawiajacy moze przeznaczyc na realizacje
zamowienia kwote wyzsza od podanej przed otwarciem ofert i udzieli€ zamdwienia. Kwota jaka
zamawiajacy przeznaczy na udzielenie zaméwienia bedzie przekraczata kwote okredlong w art. 86
ust. 3 ustawy, wtakim wypadku zamawiajagcy dokona przeniesiern wydatkéw, przestrzegajac
obowiazujacych w tym zakresie przepiséw oraz wewnetrznych procedur. W sytuacji Zamawiajacego,
dokonanie takich przeniesiert jest mozliwe i celowe, bowiem w calym postepowaniu oszczednosci
przekroczyly brakujacy kwote, zatem nie zachodzi koniecznoéé uniewaznienia postepowania na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy.

Reasumuijgc, zamawiajacy nie jest zobowigzany do uniewazniania postepowania w czesci 2 z uwagi
na fakt, ze cena oferty najkorzystniejszej przekracza réwnowartoéé kwoty, ktéra planowat
przeznaczyC na realizacjg zaméwienia. W szczegdlnosci, w przypadku, gdy zamawiajgcy nalezy do
grona podmiotéw sektora finanséw publicznych, moze zwiekszyé kwote przeznaczong na realizacje
zamodwienia, tak aby byta ona wyzsza od ceny zawartej w ofercie najkorzystniejszej, w granicach i na
zasadach okreslonych ustawa o finansach publicznych, o ile uzna to za uzasadnione i celowe,
udzielajac nastepnie zamdwienia wykonawcy. Dopiero w sytuacji, gdy dokonanie takich przeniesien
nie jest mozliwe lub celowe, a kwota, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamdwienia jest nizsza od ceny najkorzystniejszej oferty, zachodzi koniecznoéé¢ uniewaznienia
postgpowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy.

Czes¢ nr 3 — zakup, dostawa i montaz wyposazenia pracowni urzadzen techniki komputerowej —
CKZ na potrzeby realizacji projektu

FHU Intersell Waldemar Plonka
ul. Jesionowa 17a,
42-525 Dabrowa Gérnicza
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Uzasadnienie wyboru {faktyczne i prawne):

Zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte na podstawie kryterium/éw oceny ofert
okreslonego/ych w ogloszeniu o specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia tj.:

C- Cena: 60% (maksymaina ilo$¢ mozliwych do uzyskania punktow — 60)

T- Termin wykonania 40 % {maksymalna liczha punktow do uzyskania — 40)

Oferta zlozona przez ww. wykonawce uzyskata najwyzszg ilosé punktow, tj. 100 pkt

Cze$é nr 4 - zakup, dostawa i montaz pracowni systemow energetyki odnawialnej — CKZ na
potrzeby realizacji projektu - uniewaznienie

Do czeéci nr 4 wplynely dwie oferty. Jedng z nich Zamawiajacy uznaje jako niekompletna, gdyz
oferent przestat jako oferte podpisy bez dokumentéw Zrédtowych. Wybrat rodzaj podpisu xades
zewnetrzny. Wtedy programy generujy dwa osobne pliki; jeden to plik, ktéry byt podpisywany
(2rédtowy), a drugi to podpis. Jako kompletng oferte w przypadku oferenta uznaje sig plik z oferty
{¢r6dtowy) wraz z plikiem podpisu. Przestane przez oferenta pliki nie daja sie zweryfikowa¢, poniewaz
brakuje w nich plikow zrédtowych.

Podstawa prawna: art. 10a ust. 5 ustawy PZP: ,Oferty, wnioski o dopuszczenie do udziafu w
postepowaniu oraz o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 25a, w tym jednolity dokument, sporzqdza
sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem
elektronicznym”.

Druga oferta przewyisza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia.

Podstawa prawna: art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zaméwien Publicznych
(Pzp) (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 oraz z 2020 r. poz. 1086): Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zaméwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniszq ceng przewyisza
kwote, ktérq zamawiagjgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba Ze
zamawiajgcy moze zwigkszyc te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

W zwiazku z powyiszym Zamawiajac uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego
na czeéé nr 4 prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci zamowienia
przekraczajacej kwoty okrelonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo Zaméwier Publicznych (Pzp), ktérego przedmiotem bylo: zakup, dostawa i
montaZ pracowni systeméw energetyki odnawialnej — CKZ na potrzeby realizacji projektu na potrzeby
realizacji projektu.

O miejscu i terminie podpisania umowy zostang Panistwo poinformowani telefonicznie.
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