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Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Na podstawie art. 253 ust 1 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U.
z 2022 r., poz. 1710 z pdin. zm.), Gmina Stary Lubotyn zawiadamia, ze w wyniku postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego w ramach zadania
pn.: ,,Dowozenie uczniow do Szkoty Podstawowej w Starym Lubotyniu w 2023r.”,

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez:

Ustugi Transportowe Marek Siedlecki, Stara Grabownica 65, 07-300 Ostréow Mazowiecka ktéra,
uzyskata liczbe punktéw o przyjete kryteria oceny ofert przedstawione ponizej:

1. Cena oferty — 60,00 pkt

2. Termin ptatnosci — 40,00 pkt

tacznie: 100,00 pkt

Pozostate oferty w postepowaniu zostaty ztozona przez:

P.T.H.U. DAR-BUS Dariusz Denis, ul. Szkolna 15, 07-130 tochdéw, ktéra uzyskata liczbe punktéw o
przyjete kryteria oceny ofert przedstawione ponize;j:

1. Cena oferty — 58,03 pkt

2. Termin ptatnosci — 40,00 pkt

tacznie: 98,03 pkt

Informacja o ofertach odrzuconych: w postepowaniu odrzucono oferty:

1. wykonawcy Hurt i Detal Pietrzak Waldemar, Wojny Szuby Wtoscianskie 22, 18-210
Szepietowo na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5. oraz WOL-TRANS Mariusz Wéltanski, Obryte
125, 07-215 Obryte na podstawie art. 226 ust 1 pkt 2 lit b) poniewaz wykonawca nie spetnit
warunkéw udziatu w postepowaniu;

oraz

2. wykonawcy WOL-TRANS Mariusz Wéltanski, Obryte 125, 07-215 Obryte zostata odrzucona na
podstawie art. 226 ust 1 pkt 2 lit c), poniewaz Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie
podmiotowego s$rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub
spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty najkorzystniejszej

Wykonawca, ktérego oferta zostata uznana za najkorzystniejszg spetnia wymagania zawarte w
Ustawie Pzp oraz warunki zawarte w Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia oraz nie podlega wykluczeniu
z postepowania.



Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty wykonawcy Hurt i Detal Pietrzak Waldemar,
Wojny Szuby Wtoscianskie 22, 18-210 Szepietowo

W toku badania i oceny ofert, Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 223 ust.1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych, w wyniku wyjasnienia tresci oczywistej omytki
pisarskiej w ofercie Hurt i Detal Pietrzak Waldemar, Wojny Szuby Wto$cianskie 22, 18-210 Szepietowo,
stwierdzit, ze prawidtowo wskazana kwota taczna oferty wynosi 175 868,70 zt brutto, a wykonawca w
sposéb niewtasciwy pomnozyt miesieczng kwote wskazang w formularzu ofertowym dowozenie dzieci
w kwocie 17 181,00 zt /mies brutto i opiekundw w kwocie 405,87zt/mies brutto, przez 12, a nie przez 10
miesiecy jak to bylo wymagane. Pierwotnie oferta tego wykonawcy zostata zatem uznana za
najkorzystniejsza.

Nastepnie na podstawie art. 274 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy
wezwat Wykonawce do ztozenia aktualnych na dzieh ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych
potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w Czesci IX SWZ, w tym
dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w
zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamdwienia na sume gwarancyjna
okreslong przez Zamawiajgcego.

W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 17.11.2022r. Wykonawca przedstawit polise
OC wystawiona przez Powszechny Zaktad Ubezpieczen S.A w dniu 25 lipca 2022 r., potwierdzajaca ze
Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci
zwigzanej z przedmiotem zamodwienia jednak suma ubezpieczenia wynosita 100.000,00 ztotych, zatem
byta mniejsza niz mniejsza niz suma gwarancyjna okreslona przez Zamawiajgcego na wartos$¢ 200.000,00
ztotych. (dziat VIII pkt. 1 podpkt. 3 SWZ). Ponadto z tresci polisy wynikato, ze termin ptatnosci sktadki
uptywat w dniu 8 sierpnia 2022 r.

W zwigzku z powyzszym, w dniu 18.11.2022r. Zamawiajgcy ponownie wezwat Wykonawce do
uzupetnienia popranego podmiotowego srodka dowodowego na podstawie art. 128 ust. 1 w zwigzku z
art. 266 oraz art. 274 ust. 1 Ustawy Pzp.

Wykonawca przedstawit polise na sume gwarancyjng okreslong przez Zamawiajgcego jednak
obowigzujaca od dnia 22.11.2022r. czyli nie obowigzujaca w dniu sktadania ofert, ktéry uptynat w dniu
08.11.2022r. Ponadto okreslony w tej polisie termin pfatnosci sktadki uptywat w dniu 5 grudnia 2022 r.,
zas$ wykonawca nie przedtozyt wraz z polisa dowodu optaty sktadki.

Odrzucenie oferty nastgpito po uwzglednieniu orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawczej.
W Uchwale z dnia 2 kwietnia 2019 r. sygn. akt KIO/KD 20/19. Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze

warunki udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia muszg by¢ spetnione juz na dzier

sktadania ofert lub wnioskdw i trwac przez cate postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego.
Natomiast dokumenty sktadane w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego, o ktérym mowa w art. 26
ust. 1 lub 2 ustawy Pzp, powinny dokumentowac spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu oraz
brak podstaw do wykluczenia, potwierdzonych wstepnie w ramach oswiadczen ztozonych z ofertg lub
whnioskiem o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.

W Wyroku z dnia 22 sierpnia 2019 r., sygn. KIO 1551/19, Krajowa lzba Odwotawcza zgodzita sie ze
stanowiskiem Zamawiajgcego, ze w aktualnym stanie prawnym warunki udziatu w postepowaniu oraz
brak podstaw do wykluczenia muszg by¢ spetnione na dzien sktadania ofert (nawet jesli wraz z ofertg nie
sg wymagane inne dokumenty oprécz oswiadczenia o spetnieniu warunkéw udziatu w postepowaniu) i
muszg trwac przez caty okres postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Zamawiajgcy przywotuje ponadto stanowisko Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych, dotyczace oceny
dokumentu polisy sktadanej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, zamieszczone na



stronie UZP, https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-przepisow/opinie-archiwalne/opinie-
dotyczace-ustawy-pzp/inne/oplacona-polisa-lub-inny-dokument-potwierdzajacy,-ze-wykonawca-jest-
ubezpieczony-od-odpowiedzialnosci-cywilnej-w-zakresie-prowadzonej-dzialalnosci-zwiazanej-z-
przedmiotem-zamowienia.

W przywotanej opinii Prezes UZP wskazuje, ze wymaog optacenia polisy OC powinien by¢ wypetniony na
dzien uptywu terminu_sktadania ofert lub wnioskdw w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego. PdzZniejsze wypetnienie teqo obowigzku przez wykonawce (optata polisy) nie moze byé
uznane za spetnianie warunku podmiotowego udziatu w postepowaniu o zamoéwienie publiczne, nawet
- jesli w Swietle obowigzujgcych przepiséw prawa, przede wszystkim przepisdw kodeksu cywilnego -
pdzniej polisa ubezpieczeniowa zostanie przez dany podmiot opfacona, a tym samym ochrona
ubezpieczeniowa danego wykonawcy obowigzuje, czy tez wstecznie obowigzywata w momencie
sktadania wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu (por. wyrok KIO z dnia 10.08.2011 r., sygn.
akt KIO 1623/11, wyrok z dnia 6.12.2011 r., sygn. akt KIO 2537/11). Nie mozna wiec uzna¢ za ,,optacong”
W_rozumieniu przepisdw rozporzgdzenia polise, ktdrej termin ptatnosci jest odroczony i uptywa po
terminie otwarcia ofert.

Powyzsze stanowisko, pomimo, ze uksztattowane w okresie obowigzywania ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych, pozostaje aktualne w stosunku do podmiotowych srodkéw
dowodowych, o ktérych mowa w aktualnie obowigzujacej ustawie z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych.

Odnosnie do aktualnego stanu prawnego Zamawiajacy wskazuje na Komentarz do Ustawy Prawo
Zamowien Publicznych, pod redakcjg Huberta Nowaka Mateusza Winiarza, UZP 2021 r. doart112,116
i 274 Ustawy Pzp, zgodnie z ktdrym w ramach postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
wykonawca powinien spetnia¢ warunki udziatu przez caty okres trwania postepowania. Potwierdza on
w petni przywotane orzecznictwo oraz stanowisko KIO.

W zwigzku z faktem, ze wykonawca w dacie sktadania podmiotowych srodkéw dowodowych w
odpowiedzi na pierwotne wezwanie nie ztozyt wymaganej polisy OC czyni zasadnym przes$wiadczenie,
ze w dacie skfadania ofert nie miat on polisy na 200.000, 00 ztotych, zatem nie spetniat warunku udziatu
W postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym oferte Waldemara Pietrzaka nalezato odrzucié¢ na podstawie art 226
ust 1 pkt 2) lit b), jako wykonawce, ktory nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty wykonawcy WOL-TRANS Mariusz Wéltanski,
Obryte 125, 07-215 Obryte.

Oferta wykonawcy WOL-TRANS Mariusz Wdltarski, Obryte 125, 07-215 Obryte zostata odrzucona na
podstawie art. 226 ust 1 pkt 2 lit c), poniewaz pomimo wezwan w trybie art. 274 ust. 1 ustawy Ustawy
Pzp z dnia 21.11.2022r. oraz powtdérnego wezwania w trybie art. 128 ust. 1 w zwigzku z art. 266 oraz
art. 274 ust. 1 Ustawy Pzp z dnia 28.11.2022r. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie
warunkéw udziatu w postepowaniu.
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