Jecyzja niniejsza w trybie postgpowsnia
administracyjnego stala si¢ ostateczna

g = ) .
z dmem.?@.?.‘.%a?:% podiega wykonaniu

Warszawa, dn%Wéodus i pieczed

z up. WOJEWORY MAZOWIECKIEGO _
. A oLoy Warszawa, 1 sierpnia 2022 r.

AZOWIECKI A nﬂ Czajkogrsiré
rerowni
WI-1.7840.2.65.2021.MP Oddzialu Specjalistycanej

Administracji Architekloniczno-Budowlanej
DECYZJA NR 601/SAAB/2022

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 1 art. 36 oraz art. 82 ust. 3 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r., poz. 2351 ze zm.) oraz na podstawie art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2021r.,
poz. 735) dalej Kpa — po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowg z dnia 15 lipca 2021 r.,
ostatecznie uzupetnionego w dniu 13 wrzesnia 2021 r.,

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe

dla:
Przedsigbiorstwo Wodociagdw i Kanalizacji w Piasecznie Sp. z 0.0.,
ul. Zeromskiego 39, 05-500 Piaseczno,

obejmujace:

,Budowa odcinkéw sieci kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej i tloczonej oraz sieci
wodociagowej w granicach pasa drogowego drogi wojewddzkiej nr 722 relacji Piaseczno-
Gréjec w ramach zadania inwestycyjnego ,budowa sieci kanalizacji sanitarnej oraz sieci
wodociggowej wraz z odcinkami bocznymi d o posesji w msc. Bogatki, gmina Piaseczno”,
na terenie dziatki o nr ew. 688, 506/5, 507/1, 508/1, 509/13, 510/1, 325/1, 330/5, 333/5, 541/1,
343/1, 564/1 z obrebu 0006 Bogatki; 59 z obrgbu 0028 Pechery; 10 i 8/54 z obrebu 0039 Wolka
Pecherska PGR; 151, 169/1, 167/1 z obrebu 0017 Jazgarzew; w msc. Bogatki, Pechery, Wolka
Pecerska PGR, Jazgarzew, gm. Piaseczno, woj. mazowieckie,

autor projektu budowlanego:

- Krzysztof Wéjcik, posiadajgcy uprawnienia budowlane o nr ew. SWK/0131POOS/04
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, cztonek Mazowieckiej Okrg¢gowej Izby Inzynieréw
Budownictwa, pod nr MAP/IS/0889/05;

- Agnieszka Woéjcik, posiadajgca uprawnienia budowlane o nr ew. MAP/0366/PWOS/08
w specjalnoséci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, cztonek Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa, pod nr MAP/IS/0070.09;

z zachowaniem nastepujgcych warunkow, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane:
1. Szczegodlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:
1. Inwestor jest obowigzany zapewni¢ objecie kierownictwa budowy lub okreslonych robot
budowlanych oraz nadzér nad robotami przez osobg posiadajaca uprawnienia budowlane
w odpowiedniej specjalnosci i spelniajgca wymog art. 12 ust. 7 ustawy - Prawo budowlane.
2. Zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, przy prowadzeniu rob6t budowlanych,
do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno -
budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany zapewni
ustanowienie kierownika robdt w danej specjalnosci.
3. Nalezy dostosowaé sic do warunkéw decyzji Mazowieckiego Zarzadu Drog Wojewddzkich
w Warszawie Nr 1708/2021 z dnia 30 grudnia 2021 r., znak: U-2.482.1630.2021.3.MK.
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4. Nalezy dostosowa¢ si¢ do warunkéw decyzji Mazowieckiego Zarzagdu Drég Wojewddzkich
w Warszawie Nr 1009/2018 z dnia 6 listopada 2018 r., znak: U-2.482.1037.2018.2.MK.
5. Nalezy dostosowaé¢ si¢ do warunkdéw protokotu Starosty Piaseczynskiego z narady
koordynacyjnej z dnia 25 pazdziernika 2019 r., Nr GEK.6630.507.2019.

6. Obiekt nalezy wyznaczy¢ na gruncie przez uprawnionego geodete.
7. Roboty nalezy realizowa¢ zgodnie z dokumentacja budowlang, w sposob zapewniajacy
bezpieczenstwo ludzi i mienia, oraz ochrong srodowiska.
8. Roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji lub zblizen budowanego obiektu
z podziemnym uzbrojeniem terenu nalezy wykonywaé recznie 1 ze szczeg6Olng ostroznoscia
pod nadzorem inspektoréw wiasciwych stuzb.
9. Zgodnie z art. 43 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, przed zakonczeniem robot nalezy
wykona¢ powykonawczg inwentaryzacje geodezyjna, za$ obiekty lub elementy obiektow
budowlanych ulegajgce zakryciu, wymagajagce wykonania inwentaryzacji geodezyjnej,
podlegaja inwentaryzacji przed ich zakryciem.
10. Przy wykonywaniu rob6t, zgodnie z art. 10 powolanej wyzej ustawy Prawo budowlane,
nalezy stosowa¢ wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania, wg przepisow ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1213).
11. Zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, decyzja o pozwoleniu na budowe
wygasa, jezeli budowa nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktérym ta stanie
si¢ ostateczna, lub budowa zostanie przerwana na okres dluzszy niz 3 lata.

2. Crasurythovwania tymersasovseh-obicktow budowlanyvch.

Obszar oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane, obejmuje nieruchomosci: na terenie dziatek o nr ew. 688, 506/5, 507/1,
508/1, 509/13, 510/1, 325/1, 330/5, 333/5, 541/1, 343/1, 564/1 z obrebu 0006 Bogatki; 59 z obrebu
0028 Pechery; 10 i 8/54 z obrebu 0039 Wolka Pecherska PGR; 151, 169/1, 167/1 z obrebu 0017
Jazgarzew; w msc. Bogatki, Pechery, Wolka Pe¢cerska PGR, Jazgarzew, gm. Piaseczno, woj.
mazowieckie.

UZASADNIENIE

W dniu 15 lipca 2021 r. inwestor: Przedsiebiorstwo Wodociggdw 1 Kanalizacji
w Piasecznie sp. z o0.0., ul. Zeromskiego 39, 05-500 Piaseczno, reprezentowany przez
pelnomocnika, o pozwoleniu na budowe dla inwestycji pn.: ,,Budowa sieci kanalizacji sanitarnej
oraz sieci wodociggowej wraz z odgalezieniami do posesji w msc. Bogatki, gmina Piaseczno”, na
terenie dzialki o nr ew. 688, 506/5, 507/1, 508/1, 509/13, 510/1, 325/1, 330/5, 333/5, 541/1, 343/1,
564/1 z obrebu 0006 Bogatki; 59 z obrebu 0028 Pechery; 10 i 8/54 z obrgbu 0039 Wolka Pecherska
PGR; 151, 169/1, 167/1 z obrgbu 0017 Jazgarzew; w msc. Bogatki, Pechery, Wolka Pecerska PGR,
Jazgarzew, gm. Piaseczno, woj. mazowieckie. Wniosek ostatecznie uzupelniono w dniu
13 wrzesnia 2021 r. po wezwaniu organu,

Na wstepie organ dokonat sprawdzenia kompletnosci wniosku pod wzgledem formalno-
prawnym. Inwestor do wniosku o pozwolenie na budowe dotaczyt:
1. cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniem o ktorym mowa w art. 12

ust. 7 Prawa budowlanego aktualnym na dzien opracowania projektu,



2. decyzj¢ Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno z dnia 20 kwietnia 2021 r., o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, znak: UiA.6733.2.2021.AK,

3. decyzj¢ Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno Nr 1/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.,
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znak: OSR.6220.13.2020.L.M

4. o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane,

petnomocnictwo.

Nastgpnie, dokonano sprawdzenia projektu budowlanego pod wzgledem materialno-
prawnym zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, tj.:

1. zgodnos¢ projektu budowlanego z warunkami decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno
zdnia 20 kwietnia 2021 r., o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, znak:
UiA.6733.2.2021.AK oraz warunkami ochrony $rodowiska okreslonymi w decyzji Burmistrza
Miasta i Gminy Piaseczno Nr 1/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r., znak: OSR.6220.13.2020.E.M;

2. zgodnos¢ projektu zagospodarowania terenu z przepisami techniczno-budowlanymi;

3. kompletno$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktorej mowa
w art. 20 ust.1 pkt 1b, a takze za§wiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust.7;

4. wykonanie - w przypadku obowigzku sprawdzenia projektu, o ktorym mowa w art, 20 ust. 2,
takze sprawdzenie projektu — przez osobe posiadajgcg uprawnienia budowlane i legitymujacg
si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu — lub jego sprawdzenia — zaswiadczeniem,
o0 ktérym mowa w art. 12 ust.7.

Nastepnie, organ dokonal sprawdzenia projektu budowlanego, zgodnie zart. 35 ust. 1
ustawy Prawo budowlane 1 stwierdzil, iz dokumentacja projektowa zawiera braki
i nieprawidtowosci.

Majac powyzsze na uwadze, Wojewoda Mazowiecki postanowieniem Nr 1640/SAAB/2021
z dnia 10 listopada 2021 r., znak: WI-1.7840.2.65.2022.MP wezwano inwestora, do uzupelnienia
brakéw 1 nieprawidtowosci w projekcie budowlanym, wyznaczajgc termin na ich uzupehienie
90 dni od dnia otrzymania.

Powyzsze postanowienie zostalo odebrane przez pelnomocnika inwestora w dniu
22 listopada 2021 r., tak wiec ostatnim dniem na uzupetnienie brakow jest dzien 9 lutego 2022 r.

W dniu 20 stycznia 2022 r. pelnomocnik inwestora wypozyczyl 4 egzemplarze projektu
budowlanego, celem uzupelnienia, a nastepnie pismem nadanym w placowce pocztowe] dnia
8 lutego 2021 r., wnioskodawca, wystapit z prosbg o przedtuzenie wyznaczonego terminu do dnia
31 marca 2022 r.

Majac powyzsze na uwadze, Wojewoda Mazowiecki przychylit si¢ do wniosku inwestora
1 w dniu 18 lutego 2022 r. postanowieniem Nr 219/SAAB/2022 wyznaczyl nowy termin wykonania
obowigzku, do dnia 31 marca 2022 r.

Nastepnie, pismem z dnia 22 marca 2022 r. (wpltyw do tutejszego organu dnia 25 marca
2022 r.) inwestor ponownie wniost ,,0 przedhuzenie terminu uzupeinienia brakow dotyczacych
postanowienia Nr 1640/SAAB/2021 z dnia 10.11.2021 r. (data wptywu 22 listopada 2021r.) do dnia
29 kwietnia 2022.”, i dlatego w dniu 30 marca 2022 r. wydal postanowienie Nr 396/SAAB/2022
wyznaczajgce nowy termin wykonania obowigzku.

Kolejno pismem z dnia 22 kwietnia 2022 r. (wpltyw 26 kwietnia 2022 r.) inwestor ponownie
wniost 0 zmiane terminu wykonania obowigzku, do dnia 3 czerwca 2022 r. Tym samym, w dniu
10 maja 2022 r. wydano postanowienie Nr 596/SAAB/2022 zmieniajgce ww. termin.

W dalszej czesci postgpowania, inwestor pismem z dnia 26 maja 2022 r. (wptyw 1 czerwca
2022 r.) zwrocit si¢ z prosbg o ,przedluzenie terminu uzupelnienia brakéw dotyczacych
postanowienia Nr 1640/SAAB/2021 z dnia 10.11.2021 r. (data wptywu 22 listopada 2021r.) do
dnia 15 lipca 2022 r.”
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Tym samym, Wojewoda Mazowiecki wydal postanowienie Nr 811/SAAB/2022 z dnia
23 czerwcea 2022 r. zmieniajgce termin wykonania obowigzku, do dnia 15 lipca 2022 1.

W dalszej czesci postgpowania, pismem z dnia 11 lipca 2022 r. (wplyw 13 lipca 2022 r.)
inwestor, powtdrnie wystapil z prosbg o zmiane ww. terminu, do dnia 31 sierpnia 2022 r.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowieniem Nr 905/SAAB/2022 z dnia 14 lipca 2022 r.
zostal wydtuzony termin, zgodnie z tre$cig wniosku, do dnia 31 sierpnia 2022 r.

Nastepnie w dniu 25 lipca 2022 r., pelnomocnik inwestora przedtozyl poprawione 4 egz.
projektu budowlanego.

Analiza przedtozonej w uzupelieniu dokumentacji projektowe] wykazala, jej kompletnosc.

W zwigzku z dostarczeniem przez inwestora wszelkich niezb¢dnych dokumentow
i spelnieniem wymogdéw ustawowych, w tym réwniez natozonych przez zalaczone do projektu
decyzje, opinie, 1 uzgodnienia, zgodnie z art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane stanowigcym,
iz w razie spelnienia wymagan okre$lonych w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, wlasciwy organ nie moze
odmoéwi¢ wydania decyzji 0 pozwoleniu na budowe, orzeczono, jak w sentencji.

Od decyzji przyshuguje odwolanie do Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego
za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia.

W trakcie biegu terminu dn yme,s,;ema odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec orgsnu a;dmimsf}Qcp publicznej, ktory wydal decyzje.

Z dniem dore¢czenia Woj %tjzré“ MaZO&glecklemu oSwiadczenia o zZrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania prz decyzja staje si¢ ostateczna

g&dﬁtat qr}zer zstro“n f)ostq owania,
i prawomocna. ( ~ [ SN il /"

Zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r\Q _op /aéle skarbowej (Dz. U. z 2021 r,,
poz. 1923), wnioskodawca uiscit oplate skarbowg za wydame decyzji.

Zalgcznik:  zatwierdzony projekt budowlany

Otrzymuja:

1. Pan Krzysztof Wojcik — pelnomocnik inwestora, (+ 1 egz. proj. bud.)

adres do korespondencji: ul. Zakopianska 73/306, 30-418 Krakdow,

2. Mazowiecki Zarzad Drog Wojewddzkich w Warszawie (dot. decyzji Nr 1708/2021 z dnia 30
grudnia 2021 r., znak: U-2.482.1630.2021.3.MK, Nr 1009/2018 z dnia 6 listopada 2018 r.,
znak: U-2.482.1037.2018.2.MK),

3. aa. (+ 1 egz. proj. bud.)

Do wiadomoS$ci:

1. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (+ 1 egz. proj. bud.)

2. Burmistrz Miasta i Gminy Piaseczno (dot. dec. 1/2021, znak: OSR.6220.13.2020.E.M)

3. Burmistrza Miasta 1 Gminy Piaseczno (dot. dec. z dnia 20 kwietnia 2021 r., o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, znak: UiA.6733.2.2021.AK)



Pouczenie?:
1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych
wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzor nad zgodnoscia
realizacji budowy z projektem, dolaczajac na pismie:
1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajgce sporzadzenie planu bezpieczefistwa
i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;
2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi
robotami budowlanymi, a takze za$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;
3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.
2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystgpié po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia zawiadomienia, nie
zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
Przed przystapieniem do uzytkowania obicktu budowlanego inwestor jest obowiazany uzyskaé
decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane
pozwolenie na budowg i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow
rzemieslniczych, stacji obshigi pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pigciu stanowisk
wigcznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki skladowe, chlodnie, hangary
i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow
sktadowych, postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII
(z wyjatkiem jazéw, waléw przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowow
melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).
3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich
robot budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez
wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane).
4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem
o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane).
5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy
organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
wiasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).






