
 

 

                   Bytom, dnia 03.12.2024 r.  

 

DZP-47/2024 

 

WYJAŚNIENIA TREŚCI SWZ 

 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym  

pn. Dostawa wyrobów medycznych - uzupełnienie III 

 

Zamawiający informuje, iż w toku prowadzonego postępowania wpłynęły pytania dotyczące 

przedmiotowego postępowania, których treść wraz z odpowiedziami udzielonymi przez Zamawiającego 

zamieszczamy poniżej. 

 

Pytanie nr 1 – dot. Pakietu nr 6, poz. 1 

Czy Zamawiający dopuści, na zasadzie równoważności, stapler tnąco-zamykający z prostą główką, 40 

mm linia cięcia. Stapler umożliwia 8-krotne wystrzelenie ładunku podczas jednego zabiegu, zawiera 

ładunek do tkanki grubej. Wyposażony w jedną dźwignię zamykająco-spustową.  

Odp.:  Zamawiający nie dopuszcza.  

 

Pytanie nr 2 – dot. Pakietu nr 6, poz. 2 

Czy Zamawiający dopuści, na zasadzie równoważności, stapler okrężny, zagięty, jednorazowego użytku, 

z uchylną główką, rozmiary:  

21mm, z manualną kompresją tkanki w zakresie 1,4-2,2 mm, zszywki o wysokości 4,5 mm 

24 mm, z manualną kompresją tkanki w zakresie 1,4-2,2 mm, zszywki o wysokości 4,5 mm 

26 mm, z manualną kompresją tkanki w zakresie 1,6-2,4 mm, zszywki o wysokości 4,8 mm 

29 mm, z manualną kompresją tkanki w zakresie 1,6-2,4 mm, zszywki o wysokości 4,8 mm 

32 mm, z manualną kompresją tkanki w zakresie 1,8-2,6 mm, zszywki o wysokości 5,0 mm 

Ergonomiczna konstrukcja „pokrętła skrzydłowego”, przejrzysty wskaźnik optymalnego momentu 

strzału. Rękojeść pokryta powłoką antypoślizgową. Zamawiający określi rozmiar staplera podczas 

składania zamówienia? 

Odp.: Zamawiający nie dopuszcza. 

 

Pytanie nr 3 – dot. Pakietu nr 6, poz. 3 

Czy Zamawiający dopuści, na zasadzie równoważności, stapler liniowy 60mm, załadowany ładunkiem do 

tkanki standardowej (wys. otwartej zszywki 3,5 mm) lub grubej (wys. otwartej zszywki 4,8mm), do 

wyboru przez Zamawiającego na etapie składania zamówienia. Wyposażony w jedną dźwignię 

zamykająco-spustową? 

Odp.: Zamawiający nie dopuszcza. 

 

Pytanie nr 4 – dot. Pakietu nr 6, poz. 4 

Czy Zamawiający dopuści, na zasadzie równoważności, ładunki, kompatybilne ze staplerem, opisanym w 

pytaniu do pozycji 3? 



 

 

Odp.: Zamawiający nie dopuszcza. 

 

Pytanie nr 5 – dot. Pakietu nr 6, poz. 2 

Czy Zamawiający w Pakiecie nr 6 pozycja 2 w związku ze zmianą u Producenta dopuści stapler okrężny 

zakrzywiony z kontrolowanym dociskiem tkanki i regulowaną wysokością zamknięcia zszywki w 

zakresie od 1,5mm do minimum 2,2mm. Rozmiary staplera 21; 25; 29 i 33mm. Wysokość otwartej 

zszywki minimum 5,2mm? 

Odp.: Zamawiający dopuszcza.  

 

Pytanie nr 6 – dot. SWZ 

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na podanie ceny jednostkowej za 1 szt. wyrobów z dokładnością do 3 lub 

4 miejsc po przecinku?  

Zgodnie z orzeczeniem zespołu Arbitrów – sygn. akt UZP/ZO/0-2546/06 dopuszcza się podawanie cen z 

dokładnością do trzech a nawet 4 m-c po przecinku, dla wyrobów masowych, wówczas, cena 

jednostkowa jest elementem kalkulacyjnym ceny wynikowej, a nie ceną transakcyjną.  

Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody. Zgodnie z zapisami SWZ rozdz. XV pkt 5 cena oferty powinna 

być wyrażona w złotych polskich (PLN) z dokładnością do dwóch miejsc po przecinku. 

 

Pytanie nr 7 – dot.  Projektowanych postanowień umowy 

Czy Zamawiający może zagwarantować realizację przedmiotu zamówienia na poziomie nie mniejszym 

niż 80% ilości wyszczególnionych w ofercie? Pozytywna odpowiedź na powyższe pytanie ma istotne 

znaczenie dla odpowiedniej kalkulacji oferowanej ceny. Zapewnieniem przestrzegania zasady uczciwej 

konkurencji będzie określenie przez Zamawiającego gwarantowanego poziomu zamówienia publicznego, 

który zostanie na pewno zrealizowany. Jak wskazano w  Wyroku KIO z dnia 27 grudnia 2011 roku (KIO 

2649/11): „Zamawiający powinien opisać przedmiot zamówienia w taki sposób, aby wykonawcy nie mieli 

wątpliwości, jakie usługi, dostawy, roboty budowlane należy wykonać i jaki będzie ich zakres, tak aby 

spełniały oczekiwania Zamawiającego, a z drugiej strony aby wykonawcy mogli w sposób prawidłowy 

dokonać wyceny złożonych ofert (…) 

Zgodnie z poglądem Krajowej Izby Odwoławczej wyrażonym m.in. w wyroku z dnia 18 czerwca 2010 r. 

KIO 1087/10, z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych wynika obowiązek dokładnego 

określenia przez zamawiającego ilości zamawianych produktów; zamawiający nie jest zwolniony z tego 

obowiązku nawet, jeżeli nie jest w stanie przewidzieć dokładnych ilości zamawianych produktów oraz w 

wyroku z dnia 3.10.2014 r., KIO 1944/14: „Dla zapewnienia uczciwej konkurencji przy kalkulowaniu 

ceny oferty konieczne jest określenie w sposób precyzyjny zakresu, jakiego prawo opcji dotyczy, oraz 

wskazanie tej części zamówienia, która będzie realizowana na pewno, oraz tej części, której realizacja 

będzie uzależniona od decyzji zamawiającego o skorzystaniu z prawa opcji”.  

W wyroku z dnia 7 maja 2014 r. KIO 809/14 Krajowa Izba Odwoławcza stwierdziła, że „nie można 

zaakceptować postanowień umowy dających zamawiającemu całkowitą, nieograniczoną pod względem 

ilościowym i pozostającą poza wszelką kontrolą dowolność w podjęciu decyzji o zmniejszeniu zakresu 

dostaw będących przedmiotem zamówienia”. 

Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody. Zapisy w § 3 ust. 6 projektowanych postanowień umowy pozostają 

bez zmian. 

 

Pytanie nr 8 – dot.  Projektowanych postanowień umowy 

Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby łączna suma kar umownych nie przekroczyła poziomu 20% 

wartości netto umowy? Wykonawca zwraca uwagę, iż w świetle orzecznictwa, a także wyjaśnień 

umieszczonych na stronach Urzędu Zamówień Publicznych, za karę rażąco wygórowaną, 

nieproporcjonalną i nie spełniającą swej kompensacyjnej funkcji należy uznać karę w sytuacji, w której 



 

 

równa się ona bądź jest zbliżona do wysokości wykonanego z opóźnieniem zobowiązania. Wprowadzenie 

limitu zgodnie z powyższą propozycją pozwoli uniknąć takiej sytuacji. Wykonawca nadmienia, iż 

klauzula przewidująca kary umowne o wygórowanym została uznana przez Urząd Zamówień 

Publicznych za klauzulę kontrowersyjną, naruszająca równowagę stron w sposób nadmierny,  a „kara 

umowna nie może być instrumentem służącym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznającym mu 

korzyść majątkową w istotny sposób przekraczającą wysokość poniesionej przez wierzyciela szkody” 

(wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014 r., sygn. I CSK 124/13). Nadto zgodnie z przyjętym przez KIO 

stanowiskiem: „Nie można akceptować takich mechanizmów, które pozbawią wykonawcy przychodu z 

tytułu świadczonej usługi. Kara umowna powinna mieć wysokość, która będzie odczuwalna w stopniu 

dyscyplinującym stronę umowy, ale nie w stopniu prowadzącym do rażącego wzbogacenia jednej strony 

kosztem drugiej, a wręcz czyniącym niecelowym jej wykonywanie.” (wyrok z dn. 28.12.2018 r., sygn. akt 

2574/18). W świetle powyższego zasadnym jest postulat Wykonawcy, aby już na etapie formułowania 

warunków umowy wprowadzić rozwiązania zabezpieczające przez zaistnieniem skrytykowanej przez 

KIO sytuacji.  

Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody.  

 

Pytanie nr 9 – dot. Pakietu nr 8, poz. 2 

Czy Zamawiający w pakiecie 8 poz. 2 dopuści do postępowania cewnik dializacyjny dwuświatłowy 

wysokoprzepływowy (High Flow), z poliurteanu, bez otworów bocznych: 

- średnica 11 FR - długość 15 cm, 17,5 cm, 20 cm, – ramiona proste 

Charakterystyka cewnika: 

- termoplastyczny poliuretan Tecoflex 

- radiocieniujący szaft cewnika 

- końcówka bez bocznych otworów zmniejszająca ryzyko powstawania zakrzepu 

- przednie otwory zmniejszające ryzyko powstawania zakrzepów 

- obrotowy pierścień do szycia pozwalający uniknąć podrażnienia skóry 

- zacisk bezpieczeństwa z zabezpieczeniami bocznymi chroniącymi rurkę końcówki przed 

wyślizgnięciem się 

- wskaźniki wypełnienia, rozmiar i długość 

- kompatybilny z MRI 

- odporna na odkształcenia prowadnica „J” 0,98 mm x 700 mm/0,97 mm x 700 mm z wysoką zawartością 

tytanu zapewniająca wyjątkowo wysoką elastyczność i odporność na odkształcenia , dodatkowy komfort 

zapewnia powłoka z PTFE, która gwarantuje gładką powierzchnię i najwyższy poślizg 

- igła wprowadzająca 18G 

- rozszerzadło 11Fr/ 13 Fr 

- nasadki iniekcyjne Luer Lock 

- opakowanie zawiera 3 szt. 

Odp.: Zamawiający nie dopuszcza.  

 

Pytanie nr 10 – dot. Pakietu nr 8, poz. 2 

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na wydzielenie z pakietu 8 poz. 2 i stworzy oddzielny pakiet dla tej 

pozycji? 

Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody.  

 

                                                                                                                                   Podpisał: 

Z-ca Dyrektora                            Z-CA DYREKTORA DS. LECZNICTWA 

           dr n. med. Janusz Kuśmierz 

 


