Lwowek Sigski, dnia « -° maja 2019 r.

Komendant Powiatowy
Paristwowej Strazy Pozarnej
w Lwéwku Slaskim

Znak sprawy; " e .
PZ.5580.4.6.2019 (L ;

Na podstawie art. 26 ust 1 pkt. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.
0 Panstwowej Strazy Pozarnej (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1313 ze zm. — zwanej dalej
ustawa o PSP) i art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwes 1960 r. — Kodeks

postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2018 r. poz. 2096 - zwanej dalej
k.p.a.)

nakazuje

Zespotowi Szkdt Ekonomiczno -Technicznych im. Kombatantéw Ziemi
- Lwoweckig),
Rakowice Wielkie 48, 59-600 Lwowek Slaski

wykonanie hastepujacych obowigzkéw:

Obowiazek nr. 1

Zapewnié wlasciwg diugosé dojscia ewakuacyjnego przy jednym kierunku ewakuagji,
nieprzekraczajacg 10 m lub przy dwoch kierunkach ewakuacji, nieprzekraczajaca 40 m,
w  budynku internatéw zlokalizowanych przy Zespole Szko6! Ekonomiczno -

Technicznych im. Kombatantow Ziemi Lwoéweckie] w Rakowicach Wielkich 48, 59-600
Lwowek Slaski.

Podstawy prawne obowiazku nr 1:

* art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. z 2018 r., poz. 620
z pézZn. zm.) — zwana dalej ,ustawg o ochronie przeciwpozarowe;’;

e §16 ust. 1, ust. 2 pkt 2, ust. 3 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe]
budynkéw, innych obiektow budow!anych i terenéw (Dz.U. Nr 109, poz. 719);

e § 256 ust. .3 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285);

Termin wykonania obowigzku nr 1 ustalam na- 31.12.2022r.




Obowiazek nr. 2

Zapewni¢ diugosé dojscia ewakuacyjnego przy jednym dojsciu ze stoldwki nie
przekraczajacej 10 m.

Podstawa prawna obowiazku nr 2:

e art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. z 2018 r., poz. 620
z poézn. zm.) — zwana dalej ,ustawg o ochronie przeciwpozarowej”;

e § 256 ust 3 rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285).

Termin wykonania obowiazku nr 2 ustalam na: 31.12.2022 .

Obowiazek nr. 3

Zapewni¢ w budynkach internatéw zlokalizowanym przy Zespole Szkét Ekonomiczno-
Technicznych im. Kombatantéw Ziemi Lwoéweckiej w Rakowicach Wielkich 48
wlasciwg szerokosé uzytkowa ciagu komunikacyjnego wynoszaca co najmniej 1,4 m.
Powyzsze dotyczy ciagu komunikacyjnego w budynkach internatéw oraz na ciagu
komunikacyjnym w taczniku prowadzacym do bocznego wyjscia ewakuacyjnego.

Podstawa prawna obowiazku nr 3:

* § 16 ust. 1, ust 2 pkt. 1, ust. 3 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terendw (Dz.U. Nr 109, poz. 719);

* § 242 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285).

Termin wykonania obowiazku nr 3 ustalam na: 31.12.2022 r.

Obowigzek nr. 4

Zapewni¢ od strony wschodniej z tgcznika wlasciwa szeroko$é drzwi stanowigcych
wyjscie ewakuacyjne, ktére powinny wynosi¢ nie mniej niz 1,2 m.

Podstawa prawna obowigzku nr 4:

* §16 ust 1, ust. 2 pkt. 1, ust. 3 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz.U. Nr 109, poz. 719);

e § 239 ust 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285).

Termin wykonania obowigzku nr 4 ustalam na: 31.12.2022 r.




Obowigzek nr. 5

0 co najmniej 5 m.

Podstawa prawna obowiazku nr 5:

W sprawie warunkow technicznyeh, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285).

Termin wykonania obowiazku nr 5 ustalam na: 31.12.2022 r.

Obowiazek nr. 6

Nakazuje zapewni¢ w budynku kuchni tworzgcej kompleks potaczonych budynkéw
wydzielenie drzwiami o odpornosci ogniowej co najmniej El 30 kondygnacji
podziemnej — piwnicy.

Podstawa prawna obowiazku nr &

* § 15 ust 1, pkt. 3, ust. 2, § 16 ust. 1, ust. 2 pkt. 1, ust. 3 rozporzgdzenia w sprawie
ochrony przeciwpozarowef budynkow, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz.U.
Nr 109, poz. 719);

e § 250 ust 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285).

Termin wykonania obowigzku nr 6 ustalam na: 31.12.2022 r.

Obowiazek nr. 7

Nakazuje Wyposazy¢ kompleks budynkow tworzacych jedng strefe pozarowg
zlokalizowanych Przy Zespole Szkét Ekonomiczno-Technicznych im. Kombatantéw
Ziemi Lwéweckiej w Rakowicach Wielkich 48 W przeciwpozarowy wylacznik pradu.

Podstawa prawna obowiazku:

° § 4 ust 2 pkt. 2 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw,
innych obiektéw budowlanych i terencw (Dz.U. Nr 109, poz. 719);

e § 183 ust 2 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
W Sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 1. poz. 1422 oraz z 2017 r. poz. 2285).

Termin wykonania obowigzku nr 7 ustalam na: 31.12.2022 r.




Obowigzek nr. 8

1. Nakazuje wyposazyé kompleks budynkow przy Zespole Szkét Ekonomiczno-
Technicznych im. Kombatantow Ziemi Lwoweckiej w Rakowicach Wielkich 48
w instalacje wodociggowa przeciwpozarowg z punktami poboru wody w postaci
hydrantéw H25 z wezem potsztywnym obejmujacych swym zasiggiem cala
powierzchnie chroniona budynkow tworzacych jedng strefe pozarowa

2. obowigzek o ktorym mowa w pkt 1 nalezy wykonaé zgodnie z projektem
uzgodnionym z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych,
a warunkiem dopuszczenia do uzytkowania urzadzenia przeciwpozarowego jest
przeprowadzenie prob i badan, potwierdzajacych prawidiowosé dziatania.

Podstawa prawna obowiazku:

 art 4 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. z 2018 r., poz. 620
Z poin. zm.) — zwana dalej ,ustawa o ochronie przeciwpozarowej”:
* §19ust. 1pkt2litaw zwigzku z § 44 pkt 2, § 20 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie

ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz.U.
Nr 109, poz. 719).

Termin wykonania obowigzku nr 7 ustalam na: 31.12.2022 .

Uzasadnienie

W dniach 08-09.04.2019 r. na podstawie upowaznienia z dnia 1 kwietnia 2019
r. znak PZ.5580.4.2019.GF Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej
w Lwowku Slaskim w kompleksie budynkéw przy Zespole Szkdt Ekonomiczno-
Technicznych im. Kombatantéw Ziemi Lwoweckie] w Rakowicach Wielkich 48
funkcjonariusze Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy PoZzarne] w Lwoéwku
Slgskim przeprowadzili czynnosci kontrolno-rozpoznawcze, z ktorych sporzadzili
protokét zdnia 09 kwietnia 2019 r. znak PZ.5580.4.1.2019.GF. Protokot zostat
podpisany przez Panig Wiestawe Walasek — kierownika gospodarczego oraz Pana
Ryszarda Jedral — specjaliste BHP.

Jak wynika z ustalen czynnosci kontrolno-rozpoznawczych wtascicielemn
kompleksu kontrolowanych budynkow jest Starostwo Powiatowe w Lwowku Slaskim,
ul. Szpitaina 4, 59-600 Lwowek Slaski. W toku przeprowadzonych czynnosci
przedstawiono pismo nr GN 7004/1912/01/2064/02 z dnia 12 czerwca 2002 r.
O przekazaniu Zespotowi Szkét Ekonomiczno Techniczych w Rakowicach Wielkich
w trwaty zarzad nieruchomosci bedgcych wiasnescia Powiatu Lwéweckiego.

Obiekt ma nastepujgcyg charakterystyke pozarowa:

Kompleks kontrolowanych budynkéw ziozonych z internatu zenskiego, internatu
meskiego, tgcznika, stotdwki swietlicy, kuchnia stanowi jedng strefe pozarowg
zakwalifikowang do kategorii zagrozenia ludzi ZL - V, ZL — |, ZL - lll. Powierzchnia
uzytkowa wszystkich kontrolowanych budynkéw tworzacych jedng strefe pozarowa
wynosi 4465 m2 Budynki internatéw posiadaja trzy kondygnacje nadziemne,



natomiast budynki Swietlicy, stotowki i kuchni sg jednokondygnacyjne. Wysokosé
budynkéw internatéw wynosi 10,36 m,

W trakcie czynnos$ci kontrolno—rozpoznawczych stwierdzono wymienione
w protokole uchybienia z zakresu ochrony Przeciwpozarowej w zakresije:

2) Diugosé dojscia ewakuacyjnego przy jednym dojéciu ze stotowki na zewngtrz
3) Szequoéé korytarzy na drogach ewakuacyjnych internaty B, C oraz szerokosé

4) Od strony wschodniej drzwi stanowigce wyjscie ewakuacyjne z budynku
posiadajg szerokosé 110 ¢m, przy wymaganej min. 120 cm;

5) W pomieszczeniy stotowki wyjscia ewakuacyjne sa oddalone od siebie 0 4,38 m,
Przy wymaganych co najmniej 5 m:

6) Piwnica Znajdujgca sie w budynku kuchni nie jest zamknieta drzwiami o klasie
odpornosci ogniowej co najmniej El 30;

7) Brak Przeciwpozarowego wytgcznika pradu;

8) Istniejgce hydranty DN52 nie obejmujg swoim zasiggiem catej powierzchni

chronionej strefy pozarowej, budynki nie $4 Wyposazone w hydranty wewnetrzne
DN25 z wezem potsztywnym:.

Nieprawidtowosci w powyzszym zakresie Zostaty opisane w protokole ustalen
Z czynno$ci kontrolno—rozpoznawczych nrPZ.5580.4.1.2019.GF z dnia 09.04.2019 .

W zwigzku z Ujawnieniem ww. naruszer pismem z dnia 30 kwietnia 2019 r.
nr PZ.5580.4.2.2019.GF zawiadomiono Zespét Szkot Ekonomiczno-Technicznych

Ad obowiazek 1
Ustalenia z czynnosci kontrolno—rozpoznawczych przeprowadzonych w dwdéch
funkcjonujgeych budynkach Internatéw przy Zespole Szkot Ekonomiczno-
Technicznych im. Kombatantéw Ziemi Lwoweckiej w Rakowicach Wielkich 48
Wykazaty, ze przedmiotowe budynki tj. internat zenski i internat meski:

Sg kwalifikowane do kategorii zagrozenia |udzi ZL V posiadajg trzy
kondygnacje nadziemne oraz stanowig jedng strefe  pozarowa, w/w budynki
posiadajg jedno dojscie ewakuacyjne

W ftrakcie cZynnosci kontrolno—rozpoznawczych dokonano pomiary diugosci
dojécia ewakuacyjnego — Pomiary wykonano dalmierzem laserowym Typ: Leica
Racer 70

Zmierzona diugogé dojscia wyniosta w internacie  zenskim 65,91 m
w internacie meskim 80,36 m.



Zgodnie z § 256 ust. 3 warunkéw technicznych dopuszczalna dtugosé dojscia
ewakuacyjnego w budynku zakwalifikowanym do kategorii zagrozenia ludzi 7L Vv
wynosi:

- przy jednym doj$ciu: 10 m

- Przy co najmniej dwéch dojsciach: 40 m
Nieprawidtowosci w Powyzszym zakresie zostaty Opisane w protokole ustaler
Z czynnosci kontrolno~rozpoznawczyoh z dnia 09.04.2019 .

Stosownie do § 2 warunkéw fechnicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki
i ich usytuowanie, przepisy tego rozporzadzenia zasadniczo majg zastosowanie do
projektowania, budowy, przebudowy oraz przypadkéw zmiany sposobu uzytkowania
budynkow. Wyjatek wprowadza § 207 ust. 2 warunkéw technicznych, ktory stanowi,
Ze przepisy tego rozporzgdzenia dotyczace bezpieczenstwa pozarowego, a takze
oswietlenia awaryjnego, o ktérym mowa w § 181, stosuje sig, z uwzglednieniem § 2
ust. 2, réwniez do uzytkowanych budynkéw istniejacych, jezeli zagrazaja one
Zyciu ludzi.

Przestanki uznania uzytkowanego budynku za zagrazajacy zyciu ludzi
okresla § 16 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw,
zgodnie z ktérym podstawg do uznania uzytkowanego budynku istniejgcego za
zagrazajgcy zyciu ludzi Jest niezapewnienie przez wystepujgce w nim warunki
techniczne mozliwosci ewakuacji ludzi, wszczegéinosei w wyniku przekroczenia
dtugosci przejscia lub dojscia ewakuacyjnego oponad 100 % od okreslonej
W przepisach techniczno—budoWianych. Przy czym dlugosé drogi ewakuacyjnej,
mierzona wzdtuz osi drogi ewakuacyijnej, obliczana Jest od wyjscia z pomieszczenia
na te droge do wyjscia do innej strefy pozarowej lub na zewnagtrz budynku. Za
rownorzedne wyjsciu do innej strefy pozarowej uwaza sie wyjscie do obudowanej
klatki schodowe;j, zamykanej drzwiami o klasie odpornosci ogniowej co najmniej El
30, wyposazonej w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub stuzgce do usuwania
dymu

W trakcie kontroli ustalono bezspornie, iz w przedmiotowych budynkach:
internatu zenskiego dtugos¢ dojscia jest przekroczona o ponad 100% (doktadnie
0659,1 %) i wynosi 65 91 m., internatu meskiego diugoéé dojécia jest przekroczona
o ponad 100% (dokfadnie o 803.6 %) i wynosi 80,36 m.

W Swietle przytoczonych przepiséw prawa organ stwierdzit, ze w niniejszej
sprawie nie budzi watpliwosci kwestia przekroczenia dopuszczalnej dtugosci dojscia
ewakuacyjnego. W ocenie organu, okoliczno$é¢ ta, w mysl§ 16 rozporzgdzenia
W sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, stanowi podstawe do uznania, ze
budynek zagraza zyciu ludzi.

Oceniajac stan faktyczny w niniejszej sprawie organ uznat, iz przedmiotowy
budynek zagraza zyciu ludzi, co z kolei uzasadnia zastosowanie do przedmiotowego
istniejgcego oraz uzytkowanego budynku aktuainie obowigzujgcych przepiséw
regulujgcych warunki techniczne budynkéw w zakresie ochrony przeciwpozarowe;.

Podkresli¢ rowniez nalezy, iz w praktyce codziennej stuzby jednostek ochrony
przeciwpozarowe] fakt wystepowania w budynku w/w nieprawid’fowoécivstwarza



réwniez powazne zagrozenie dla ekip ratowniczych, ktore napotykaja trudnosci
w realizacji procedur ewakuacji i prowadzenia dziatan ratowniczo-ga$niczych.

W ocenie organu  w sprawie niniejszej priorytetem powinno  byé
Zagwarantowanie ochrony zycia i zdrowia — bezpieczenstwo uzytkownikéw budynku
pozostajgcego obecnie w Zarzgdzie Strony.

W przedmiotowym postepowaniu, bezspornie za natozeniem wyzej
wymienionego obowigzku przemawia wazny interes publiczny, a takim interesem jest
bez watpienia ochrona Zycia i zdrowia ludzkiego oraz mienia i Srodowiska przed
niebezpieczenstwem pozaru.

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkéw technicznych,
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagar
okreslonych w tym rozporzgdzeniu, a w slad za tym —w odniesieniu do obowigzkow
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zdecydowania si¢ na taki tryb
usuniecia nieprawidtowos$ci, konieczne jest  zastosowanie sie do procedur
okreslonych w art. 6a ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a
warunkéw technicznych. Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujacych
krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy technicznej wiasciwej jednostki
badawczo-rozwojowej albo rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, po drugie przedstawienig ekspertyzy do uzgodnienia
Dolnoslaskiemu Komendantowi Wojewddzkiemu Panstwowe] Strazy Pozarnej, po
trzecie Scistego wykonania uzgodnionych rozwigzan zamiennych. Jednoczesnie
stowo ,uzgodnienie” nie okresla obowiazku organéw Panstwowej Strazy Pozarnej
0 koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz akceptacje, bywa ze
z dodatkowymi warunkami, rozwigzan Zamiennych proponowanych przez inwestora.
Nalezy zdawaé sobie Sprawg, ze nie kazde rozwigzanie zamienne moze zyskaé
akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego uprawnionych, oraz ze termin realizaciji
niniejszej decyzji musi by¢ zachowany.

Ad obowiazek 2

W takcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono, ze diugosé dojscia
ewakuacyjnego przy jednym dojciu z pomieszczenia przeznaczonego na stotéwke
na zewnatrz budynku wynosi 14,05 m przy dopuszczalnych max. dtugosci 10 m.
Wymiary okreslono na podstawie pomiaru w naturze przy uzyciu dalmierza
laserowego Typ: Leica Racer 70. tacznik stanowi pozioma droge ewakuacji z w/w
pomieszczenia. Powyzsze ustalenia Zzawaito w protokole ustalenn z Czynnosci
kontrolno - rozpoznawczych w zakresje ochrony przeciwpozarowej z dnia
09.04.2019 r.

W tym stanie faktycznym stwierdzono, ze istniejgca  diugosé dojscia
ewakuacyjnego przy jednym dojsciu nie spefnia § 256 ust. 3 warunkow technicznych
oraz § 15 ust. 1 pkt 2, ust. 2 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j
budynkéw. Biorac powyzsze pod uwage, wskutek niezapewnienia przez wystepujgce
w obiekcie warunki techniczne mozliwosci ewakuacji, przedmiotowy budynek uznano
Za zagrazajgcey zyciu ludzi.



Wobec powyzszego na Zespole Szkot Ekonomiczno-Technicznych im.
Kombatantéw Ziemi Lwéweckiej w Rakowicach Wielkich 48, jako zarzadcy
budynkéw, lezy obowigzek zastosowania rozwigzan Zapewniajgcych spenienie
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w sposdb okre$lony w warunkach
technicznych, ktore na podstawie § 207 ust. 2 stosuje sie réwniez do uzytkowanych
budynkoéw istniejacych, gdy zagrazaja one zyciu ludzi.

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkéw technicznych,
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan
okreslonych w tym rozporzadzeniu, a w $lad za tym — w odniesieniu do obowigzkow
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zdecydowania sie na taki tryb
usunigcia nieprawidtowosci, konieczne jest zastosowanie sig do procedur
okre$lonych w art. 6a ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a
warunkow technicznych. Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujgcych
krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy technicznej wiasciwej jednostki
badawczo—rozwojowej albo rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, po drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia
Dolnoslgskiemu Komendantowi Wojewodzkiemu Panstwowej Strazy Pozarnej we
Wroctawiu, po trzecie scistego wykonania uzgodnionych rozwigzari Zzamiennych.
Jednoczesnie stowo s=uzgodnienie” nie okresla obowigzku organow Panstwowej
Strazy Pozamej o koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz
akceptacie, bywa ze =z dodatkowymi  warunkami, rozwigzan zamiennych
proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawaé¢ sobie sprawe, ze nie kazde
rozwigzanie zamienne moze zyska¢ akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego
uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji musi by¢ zachowany.

Ad obowigzek 3

W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono, ze w budynkach
Internatow szerokosé korytarzy w najwezszym miejscu wynosi 1,24 m przy
wymaganych 1,40, natomiast w taczniku przy wyjsciu ewakuacyjnym od strony
wschodniej na dtugosci 4,94 m od drzwi wystepuje przewezenie o szerokosai 1,18 m
przy wymaganych 1,40. Wymiary okresiono na podstawie pomiaru w naturze przy
uzyciu dalmierza laserowego Typ: Leica Racer 70. Powyzsze ustalenia zawarto
W protokole ustalen z czynnosci kontrolno — rozpoznawczych w zakresie ochrony
przeciwpozarowej z dnia 09.04.2019 r.

W tym stanie faktycznym stwierdzono, ze istniejaca szerokosé poziomych
drég ewakuacyjnych nie spetnia § 242 ust. 1 warunkow technicznych oraz
§ 15 ust. 1, ust. 2 pkt. 1, rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw. Biorge powyzsze pod uwage, wskutek niezapewnienia przez wystepujace
w obiekeie warunki techniczne mozliwosci ewakuacijj, przedmiotowy budynek uznano
Za zagrazajacy zyciu ludzi.

Wobec powyzszego na Zespole Szkot Ekonomiczno-Technicznych im.
Kombatantéw Ziemi Lwoweckiej w Rakowicach Wielkich 48, jako zarzgdey
budynkow, lezy obowigzek zastosowania rozwigzan zapewniajgcych spefnienie
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w sposdb okreslony w warunkach
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technicznych, ktére na podstawie § 207 ust. 2 stosuje sie réwniez do uzytkowanych
budynkéw istniejgcych, gdy zagrazajg one zyciu ludzi.

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkéw technicznych
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagarn
okreslonych w tym rozporzadzeniu, a w $lad za tym — w odniesieniu do obowigzkéw
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zdecydowania sie na taki tryb
usunigcia nieprawidfowo$ci, konieczne jest zastosowanie sie do procedur
okre$lonych w art. 64 ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a

krokow: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy techniczne; wiasciwej jednostki
badawczo-rozwojowej albo rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen
Przeciwpozarowych, PO drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia

Wroctawiu, po trzecie scistego wykonania tizgodnionych rozwiazan zamiennych.
Jednoczesnie stowo »Uzgodnienie” nie okresla obowigzku organéw Panstwowej
Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz
akceptacje, bywa ze = dodatkowymi warunkami, rozwigzar; Zamiennych
proponowanych przez inwestora Nalezy zdawaé sobie sprawe, Ze nie kazde
rozwigzanie zamienne moze zyska¢ akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego
uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji musi byé zachowany.

Ad 4 obowigzku

W takcie czynnosci kontroIno—rozpoznawczych stwierdzono, ze w taczniku, faktyczna

szerokosé drzwi stanowigcych wyjscie ewakuacyjne z tacznika od strony wschodniej
wynosi — 1,10 m.

W tym stanie faktycznym stwierdzono, ze istniejace szerokosci  drzwi
stanowigcych wyjscia ewakuacyjne z budynku nie spetniajg § 239 ust. 4 warunkéw
technicznych. Biorgc powyzsze pod uwage, wskutek niezapewnienia przez
wystepujace w obiekcie warunki techniczne mozliwosci ewakuacji, przedmiotowy
budynek uznano za Zagrazajacy zyciu ludzi,

Wobec powyzszego na Zespole Szkét Ekonomiczno-Technicznych im.
Kombatantéw Ziemi Lwoweckiej w Rakowicach Wielkich 48, jako zarzgdcy
budynkow, lezy obowigzek zastosowania rozwigzan Zapewniajgcych spetienie
wymagan bezpieczerstwa pozarowego w sposéb okre$lony w warunkach
technicznych, ktére na podstawie § 207 ust, 2 stosuje sie réwniez do uzytkowanych
budynkoéw istniejgcych, gdy zagrazaja one zyciu ludzi.

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkow technicznych,
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do Wymagaﬁ
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okreélonych w tym rozporzadzeniu, a w slad za tym — w odniesieniu do obowigzkow
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zdecydowania sic na taki tryb
usuniecia nieprawidfowosci, konieczne jest zastosowanie si¢ do procedur
okreslonych w art. ba ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a
warunkow technicznych. Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujgcych
krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy technicznej wtasciwej jednostki
badawczo-rozwojowej albo rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczern
przeciwpozarowych, po drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia
Dolnoslgskiemu Komendantowi Wojewodzkiemu Parstwowej Strazy Pozarnej we
Wroctawiu, po trzecie scistego wykonania uzgodnionych rozwigzar zamiennych.
Jednoczesnie stowo ~uzgodnienie” nie okresla obowigzku organow Panstwowej
Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz
akceptacie, bywa ze z dodatkowymi  warunkami, rozwigzan zamiennych
proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawaé sobie sprawe, ze nie kazde
rozwigzanie zamienne moze zyska¢ akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego
uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji musi by¢ zachowany.

Ad 5 obowigzku

W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono, Ze pomieszczenie
stotéwki przeznaczone jest do Jednoczesnego przebywania pond 50 oséb, w tym
stanie faktycznym z pomieszczenia powinny by¢ zapewnione zgodnie z § 238 pkt 1
warunkéw technicznych dwa Wyj'écia ewakuacyjne oddalone od siebie o co najmniej
5 m. W toku przeprowadzonych czynnosci ustalono, ze odlegto$¢ pomiedzy drzwiami
w Swietle wynosi 4,38 m, Wymiary okreslono na podstawie pomiaru w naturze przy
uzyciu dalmierza laserowego Typ: Leica Racer 70. Powyzsze ustalenia Zzawarto
W protokole ustalen z czynnosci kontrolno — rozpoznawczych w zakresie ochrony
przeciwpozarowej z dnia 09.04.2019 r.

W tym stanie faktycznym stwierdzono, ze istniejgca szerokosé pomiedzy
drzwiami stuzgcymi do ewakuacji w pomieszczeniu stoldéwki nie spetnia § 238 pkt 1
warunkéw technicznych. Biorgc powyzsze pod uwage, wskutek niezapewnienia
przez wystepujagce w obiekcie warunki techniczne mozliwosci ewakuacji,
przedmiotowy budynek uznano za zagrazajgcy zyciu ludzi.

Wobec powyzszego na Zespole Szkot Ekonomiczno-Technicznych im.
Kombatantow Zijemi Lwoweckiej w Rakowicach Wielkich 48, jako zarzadcy
budynkow, lezy obowigzek zastosowania rozwigzan zapewniajgcych spetnienie
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w sposdb okreslony w warunkach
technicznych, ktére na podstawie § 207 ust. 2 stosuje sie réwniez do uzytkowanych
budynkow istniejacych, gdy zagrazajg one zyciu ludzi,

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkow technicznych,
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan
okreglonych w tym rozporzgdzeniu, a w $lad za tym — w odniesieniu do obowigzkow
okreslonych w niniejszej decyzji. W przypadku zdecydowania sie¢ na taki tryb
usunigcia nieprawidtowosci, konieczne jest zastosowanie sie do procedur
okreslonych w art. Ba ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a
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warunkow technicznych. Procedury te zobowiazujg inwestora do nastepujgcych
krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy technicznej wiasciwej jednostki
badawozo-rozwojowej albo rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, po drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia
Dolnoslgskiemu Komendantowi Wojewddzkiemu Panstwowej Strazy Pozarnej we
Wroctawiu, po trzecie Scistego wykonania uzgodnionych rozwigzan zamiennych.
Jednoczesnie stowo »Uzgodnienie” nie okresla obowigzku organéw Parstwowej
Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz
akceptacje, bywa ze =z dodatkowymi warunkami, rozwigzan zamiennych
proponowanych przez inwestorg. Nalezy zdawaé sobie sprawe, Ze nie kazde
rozwigzanie zamienne moze zyskac akceptacje (uzgodnienie) organéw do tego
uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji musi by¢ zachowany.

Ad 6 obowigzku

W trakcie czynnosci kon’rroino—rozpoznawczych stwierdzono, ze w budynku
Przeznaczonym na kuchnie stanowigcej kompleks powigzanych ze sobg budynkéw
brak jest oddzielenia piwnicy drzwiami o klasie odpornosci ogniowej

Okre$lone w tresei obowigzku wymaganie zapewnienia w budynku kuchni przy
Zespole Szkot Ekonomiczno-TeChnicznych im. Kombatantéw Ziemi Lwoweckie;
w Rakowicach Wielkich 48, wydzielenie drzwiami o klasie odpornoéci ogniowej co
najmniej E | 30 kondygnacji podziemne] — piwnicy w budynku kuchni, wynika
Zwymagan § 250 ust.1 warunkow technicznych, ktéry mowi, ze piwnice powinny byé
oddzielone od pozostatej czesci budynku, z wyjgtkiem budynkéw ZL IV niskich (N)
i Sredniowysokich (SW) stropami i§cianami o klasie odpornosci ogniowej co najmnigj
R E 160 i zamknigte drzwiami o kiasie cdpornosci ogniowej co najmniej E 1 30. Jezeli
drzwi do piwnic znajdujg sie ponizej poziomu terenu, schody prowadzace z tego
poziomu powinny by¢ zabezpieczone w $posob uniemozliwiajgcy omytkowe zejscie
ludzi do piwnic w przypadku ewakuagji (np. ruchoma barierg)

Wobec powyzszego na Zespole Szkot Ekonomiczno-Technicznych im.
Kombatantéw Ziemi Lwéweckiej w Rakowicach Wielkich 48, jako zarzadcy
budynkow, lezy obowigzek zastosowania rozwigzan zapewniajgcych spetnienie
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w sposéb okreslony w warunkach
technicznych, ktore na podstawie § 207 ust. 2 stosuje sie réwniez do uzytkowanych
budynkéw istniejacych, gdy zagrazajg one zyciu ludzi,

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkow technicznych,
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan
okreslonych w tym rozporzadzeniu, a w $lad za tym — w odniesieniu do obowigzkow
okreslonych w ninigjszej decyzji. W przypadku zdecydowania sie na taki fryb
usunigcia nieprawidtowosci. konieczne jest zastosowanie sie do procedur
okreslonych w art. 6a ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a
warunkow technicznych. Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujgcych
krokéw: po pierwsze, zlecenia wykonania ekspertyzy technicznej wtasciwej jednostki
badawczo-rozwojowej albo fzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, po drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia
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Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego wskazania takich rozwigzan, lecz
akceptacie, bywa ze z dodatkowymi warunkami, rozwiazan Zamiennych
proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawaé sobie sSprawe, ze nie kazde
rozwigzanie zamienne moze zyskaC akceptacje (uzgodnienie) organdw do tego
uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji mus; by¢ zachowany.

Ad 7 obowiagzku

W trakcie prowadzonych czynnosci stwierdzono, ze kompleks budynkéw tworzacych
jedng strefe pozarowg  przy Zespole Szkot Ekonomiczno-Technicznych im.
Kombatantéw Ziemi Lwoweckiej w Rakowicach Wielkich 48 nie Jest wyposazony
W przeciwpozarowy wylacznik pradu. Zabezpieczenie gtéwne instalaciji elektrycznej
znajduje sie w budynku - taczniku przy wyjsciu gtdwnym, jednak zastosowano dwie
szaftki z zabezpieczeniami elektrycznymi, ktére nie Sg wysterowane wytgcznikiem
przeciwpozarowym. Kompleks powiazanych ze sobg budynkéw posiada kubature
14258 m*® (bez trzeciego bloku internaty wytgczonego z eksploatacji). Powyzsze
ustalenia zawarto w protokole ustalen z czynnosci kontrolno — rozpoznawczych
W zakresie ochrony przeciwpozarowej z dnia 09.04.2019r.

Wobec Powyzszego na Zespole Szkét Ekonomiczno—Technicznych im.
Kombatantow Ziemi Lwéweckiej w Rakowicach Wielkich 48, jako zarzadcy
kontrolowanych budynkéw tworzacych jedng strefe pozarowg, lezy obowiazek
Zastosowania rozwigzan Zapewniajgcych spefnienie wymagan bezpieczerstwa
pozarowego w sposob okreslony w warunkach technicznych. Przechodzgc zatem do
zasadnosci natozonego obowigzku, wskazaé nalezy, ze zgodnie z § 4 ust. 2 pkt. 2
rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw wiasciciele,
zarzadcy lub uzytkownicy budynkéw oraz placéw sktadowych i wiat, z wyjgtkiem
budynkow mieszkalnych jednorodzinnych Wyposazajg obiekty w przeciwpozarowe
wytaczniki pradu zgodnie z przepisami techniczno-budowlanymi. Zgodnie z § 183
ust. 1, 2, 3 rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych, przeciwpozarowy
wytgcznik pradu, odcinajacy doptyw pradu do wszystkich obwodoéw, z wyjatkiem
obwodow zasilajgeych instalacje urzgdzenia, ktorych funkcjonowanie jest niezbedne
podczas pozaru, nalezy stosowaé¢ w strefach pozarowych o kubaturze
przekraczajgcej 1000 m3 |ub zawierajgeych  strefy zagrozone wybuchem:.
Przeciwpozarowy wytacznik pradu powinien byé umieszczony w poblizu gtéwnego
wejscia do obiektu lub zlgcza i odpowiednio oznakowany.

Ad 8 obowigzku

Katalog obiektow zobligowanych do wyposazenia w instalacje wodociggowsg
przeciwpozarowa oraz forma wymaganych zabezpieczen wynika z § 19
rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw. Kompleks
budynkdw tworzgcych jedna strefe pozarowg przy Zespole Szkot Ekonomiczno-
Technicznych im. Kombatantow Ziemi Lwoweckie] w Rakowicach Wielkich 48
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zgodnie z protokotu ustaler Z czynnosci kontrolno - rozpoznawczych zostat
wyposazony w instalacje wodociggowg przeciwpozarows, jednak instalacja ta nie
pokrywa swoim zasiegiem catosci obiektow stanowigcych jedng strefe pozarows.

przypadku  wymagana jest  rozbudowa istniejace]  instalacji wodociggowej
przeciwpozarowej. Decyzja administracyjna nie odnosi sig, zatem do formy
zastosowanych hydrantéw, ale do koncepdji i skutecznosci przyjetych na obiekcie
rozwigzan z zakresuy ochrony przeciwpozarowej. Brak hydrantow wewnetrznych
umozliwiajacych dotarcie pradem wody do kazdego z pomieszczen w budynku
W przypadku powstania pozaru moze uniemozliwi¢ podjecie skutecznych dziatan
gadniczych w pierwszych minutach powstania pozaru, tym samym przyczyniajgc sie
do fatwego i szybkiego rozprzestrzenienia si¢ pozaru w budynku.

Jednoczesnie z uwagi na fakt, ze hydranty wewnetrzne zgodnie z definicjg
Zawarta w § 2 ust. 1 pkt. 9 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw sg urzadzeniem przeciwpozarowym, zgodnie z § 3 ust. 1, powinny byé
wykonane zgodnie z projektem uzgodnionym przez Fzeczoznawce ds. zabezpieczer
przeciwpozarowych, a warunkiem  dopuszczenia  do uzytkowania jest
przeprowadzenie  odpowiednich dla danege  urzadzenia prob i  badan
potwierdzajacych prawidiowosé dziatania.

Ponadto informuje, ze zgodnie z § 1 ust. 2 tego cytowanego powyzej
rozporzadzania, dopuszcza si¢ stosowanie ToZwigzan zamiennych w stosunkuy do
wymienionych § 19 zatem w odniesieniu  do instalagji wodociggowej
przeciwpozarowej. Powyzsze rozwigzania zamienne powinny zostaé wskazane
W ekspertyzie technicznej fzeczoznawczy ds. zabezpieczer przeciwpozarowych, jesli
Zapewnig one niepogorszenie warunkoéw ochrony przeciwpozarowej obiektu, sa
8zczegolnie uzasadnione uwarunkowaniami lokalnymi i uzyskajg uzgodnienie
Z wiasciwym miejscowo Komendantem Wojewodzkim Panstwowej Strazy Pozarnej.

Wyznaczajgc terminy  realizacji powyzszych obowigzkow kierowano sie
interesem spotecznym, dotyczgcym dopuszczalnej tolerancji czasowej trwania
nieprawidtowosci oraz stusznym interesem strony, z ktdrego wynika realna
mozliwos¢ wykonania koniecznych prac — to jest wykonainoscig decyzji.

Ponadto informuje, ze okreslajac termin realizacji decyzji oraz uzalezniajgc ten
termin od ostatecznosc decyzji, kierowano sie zasada trwatosci decyzji. Decyzja
staje sie ostateczna w nastepujacych przypadkach:

1. po uptywie terminu na ztozenie odwotania, gdy odwotanie nie zostato ztozone,
2. z dniem doreczenia organowi oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, '
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Z ktérymi, obowigzek zapewnienia ochrony przeciwpozarowej budynky spoczywa na

lego zarzgdey. Jak wynika z ustalen poczynionych w czasie Czynnosci kontrolno-

rozpoznawczych, Zespét Szkat Ekonomiczno-Technicznych im. Kombatantow Ziemi

Lwoweckie] w Rakowicach Wielkich 48 jest odpowiedzialny za ochrone

przeciwpozarowg w kontrolowanych budynkach tworzacych jedng strefe pozarowa.
Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentengiji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 127 §1i2iart 129 §1i2kp.a. W zwiazku z art. 27 ustawy
o PSP od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Dolno$lgskiego Komendanta
Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozamej za posrednictwem  Komendanta
Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej w Lwoéwky Slaskim ul. Sikorskiego 2,
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Na podstawie art. 1273 kK.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona moze zrzec sie prawa do Jego wniesienia wobec organu administragji

doreczenia decyzji.

Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o Zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania po uptywie ww. terminu.

KOMENDANT POWIATOWY
Parstwowej Strazy Pozarnej
4 3 _—‘ﬁ' - I
Gt e Ki’{’{/ :}.-'
bryg. mgrinz. Mariusz Mrés
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