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Eko Dolina

L.dz. M\gb'm [ZP-P/22 /2024 /przesiewacz tezyce, 2024-08-09

Do Wykonawcéw w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji opublikowanym w Biuletynie Zamdéwien Publicznych pod numerem: 2024 /BZP
00405345/01 z dnia 2024-07-10

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji pn.
Dostawa i montaz przesiewacza stacjonarnego

Uzasadnienie prawne

Na podstawie art. 255 pkt. 3 ustawy Prawo zamoéwient publicznych (t. j. Dz U. 2023.1605 z pézn. zm.), zwanej
dalej ,ustawg”, Zamawiajqcy, tj. ,EKO DOLINA” Sp. z 0.0. uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdéwienia
publicznego na: Dostawa i montaz przesiewacza stacjonarnego.

Uzasadnienie faktyczne

W postepowaniu do uptywu terminu sktadania ofert tj. 25.07.2024 r. do godz. 13:00 wptynely cztery oferty
ztozone przez Wykonawcdw, jak ponizej:

Nr Nazwa i adres wykonawcy (firma) Cena brutto (PLN):
oferty
1 PPHU EmPRO 226.320,00
Zielniki 2
63-000 Sroda Wielkopolska
2 Centrum Naukowo- Przemystowe ICT S. A. 797.040,00

Ul Karoliny 4
40-186 Katowice

3 Pronar Sp. z 0. o. 896.670,00
Ul. Mickiewicza 101A
17-210 Narew

4 LUXOR-Maszyny do Odpaddw Sp. z o. o. 731.850,00
Ul Beskidzka 61
20-869 Lublin

Dziatajac na podstawie art. 222 ust. 4 ustawy z 11 wrze$nia 2019r. - Prawo zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U.
2023 poz. 1605 ze zm.), Zamawiajacy tj. ,Eko Dolina” Sp. z o. o. przed otwarciem ofert udostepnit na stronie
internetowej prowadzonego postepowania informacje o kwocie jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia: 246.000,00 zt brutto
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Zamawiajacy odrzucit oferte wykonawcy PPHU EmPRO, Zielniki 2, 63-000 Sroda Wielkopolska, poniewaz:

a)

b)

c)

d)

g)

h)

Wykonawca nie wniost wadium, wobec czego podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14)
ustawy;

Oferta nie zostata opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym badz
osobistym, wobec czego podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3), pkt 4 oraz pkt 6)
ustawy;

Oferta nie zostata ztozona na ,Formularzu ofertowym”, zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do SWZ i nie
zawiera wszystkich istotnych dla postepowania przetargowego informacji lub zawiera tresci sprzeczne,
wobec czego podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6) ustawy;

Wykonawca nie wskazat sposobu wykonania zaoferowanego bebna, co byto wymogiem koniecznym
m.in. dla odpowiedniego przydzielenia punktacji ztozonej ofercie. Ponadto, z opisu przedtozonego
nieprawidtowo dokumentu wynika, ze wykonawca zaproponowat opcjonalny przedmiot zamoéwienia -
mimo, iZ zamawiajacy opcji nie dopuszczat - dokonujgc zapisu: , Beben przesiewajacy (...) Z blachg
perforowang o gr 6mm (z oczkiem fi 12mm) (opcja siatka z drutu fi 3,5 mm z oczkiem 12x12mm).
Oferta wykonawcy, zgodnie z zapisami SWZ podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5
ustawy;

Zamawiajacy w art. Il SWZ , Opis przedmiotu zaméwienia” ust. 7 zadal: ,Regulowana predkosc
obrotowa bebna. Wymagana maksymalna predko$é¢ obrotowa bebna 19 obr./min.”. Wykonawca
zaoferowat: ,Predko$¢ obrotu bebna regulowana poprzez falownik max ok 19 obr/min”.
Sformutowanie ,0k” moze sugerowac przekroczenie maksymalnej wymaganej wartos$ci - Zamawiajacy
nie wyjasniat tresci oferty, uznajac takie czynnosci za bezzasadne i uznat, ze tres$¢ oferty jest niezgodna
z warunkami zamowienia. Oferta wykonawcy, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5
ustawy;

Zamawiajacy w §4 ust. 1, w zalgczniku nr 7 do SWZ ,Woér umowy” zapisat ,Strony ustalajg, iz
wykonanie zobowigzan umownych wymienionych w §1 ust. 1 [za wyjgtkiem gwarancji i rekojmi]
nastgpi nie p6zniej niz w ciggu 120 dni od daty wskazanej na wstepie umowy jako data jej zawarcia, tzn.
w tym terminie Wykonawca wykona dostawe, montaz uruchomienie i doreczy Zamawiajgcemu
kompletny i poprawny tj. zgodny z umowa wniosek o dokonanie odbioru przedmiotu umowy, zgodnie z
postanowieniami §7.”. Ponadto, zamawiajacy zapisat w art. XI. SWZ ,Termin wykonania zamoéwienia.
120 dni od dnia podpisania umowy.” Wykonawca w ofercie zaoferowat: ,Termin wykonania ok. 85 dni
od wptaty przedplaty 25% brutto warto$ci zamoéwienia Oraz podpisania umowy”. Tres¢ oferty jest
niezgodna z warunkami zaméwienia. Oferta wykonawcy, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5 ustawy;

Zamawiajgcy w §9 ust. 1 oraz odpowiednio w ust. 2, w zataczniku nr 7 do SWZ ,Wér umowy” zapisat
,Zaptata wynagrodzenia naleznego Wykonawcy za wykonanie umowy nastgpi jednorazowo, po
dokonaniu w spos6b wskazany w §7 ust. 4/ust. 6 odbioru. Zaptata nastapi na podstawie faktury
Wykonawcy wystawionej prawidlowo i zgodnie z postanowieniami umowy. (warunek zawieszajgcy
dokonanie zaplaty)”. Wykonawca w ofercie zaoferowatl odpowiednio w punktach: ,Termin wykonania
ok. 85 dni od wptaty przedplaty 25% brutto wartosci zaméwienia Oraz podpisania umowy. Pozostata
platnosé 75% wartosci przed odbiorem z magazynu i po odebraniu na podstawie protokotu odbioru
oraz sprawdzeniu zgodno$ci z zaméwieniem na terenie producenta ( fv proforma po podaniu danych )”.
Tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia. Oferta wykonawcy, podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy;

Zamawiajacy w §8 ust. 3 pkt 1), w zataczniku nr 7 do SWZ ,Wér umowy” zapisal ,Wynagrodzenie
opisane w ust.1 (warto$¢ netto) nalezne za wykonanie niniejszej umowy, obejmuja wszystkie koszty
zwigzane z prawidlowa realizacja catosci przedmiotu umowy oraz warunkami stawianymi przez
Zamawiajgcego w zalgczniku nr 1 do niniejszej umowy, tj. w szczegdlnosci uwzgledniajg nastepujace
koszty: 1) dostarczenia, zatadunku, transportu, opakowania, ubezpieczenia w transporcie i roztadunku
przedmiotu dostawy w miejscu spetnienia $wiadczenia, (..)". Wykonawca w ofercie zaoferowat
odpowiednio w punktach: ,Transport do uzgodnienia. Rozltadunek po stronie zamawiajgcego”. Oferta
wykonawcy, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy;

Wykonawca w ofercie zaoferowal odpowiednio w punktach: ,Ztozenie zamdéwienia jest réwnoznaczne z
zaakceptowaniem postanowienn zawartych w OWW. Do wykonania przedmiotu zaméwienia



zastosowanie znajdujg postanowienia Ogolnych Warunkéw Wspotpracy dostawcy (dalej zwanych:
OWW) dostepnych w aktualnej wersji na stronie www.empro.net.pl/oww . Wszelkie zmiany
Swiadczenia ustug w stosunku do zasad przedstawionych w ofercie lub OWW wymagaja wyraznej
akceptacji dostawcy wyrazonej w formie pisemnej, elektronicznej lub dokumentowej, pod rygorem
niewaznos$ci.” Oferta wykonawcy, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy;

j) Ponadto, Zamawiajgcy wymagat w art. XIV. ust. 1 SWZ ,Do oferty Wykonawca zobowigzany jest
dotaczy¢ aktualne na dzienn sktadania ofert o$wiadczenie o spetnianiu warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz o braku podstaw do wykluczenia z postepowania - zgodnie z Zatgcznikiem nr 2 do
SWZ.” Wykonawca nie przedtozyt wraz z oferta wymaganego Oswiadczenia . Zamawiajacy nie wzywat
wykonawcy do uzupetnienia dokumentu, uznajac takie czynnos$ci za bezzasadne .

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze fakt, Ze oferta z najnizszg ceng, tj. oferta wykonawcy LUXOR-
Maszyny do Odpadéw Sp. z 0. 0. 20-869 Lublin, ul. Beskidzka 61 z ceng 731.850,00 zt brutto przewyzsza kwote
246.000,00 zt brutto, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia, a zamawiajacy
nie moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty, to - jak wskazano na wstepie - na podstawie
art. 255 pkt. 3 ustawy , zamawiajacy, tj. ,EKO DOLINA” Sp. z 0.0. uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na: Dostawa i montaz przesiewacza stacjonarnego.

Podpis Zamawiajacego

PROKURENT

Dorota Witjel-Sujkowska
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