"\ Zarzad Drég Miejskich
i Komunikacji Publicznej
w Bydgoszczy

Wyjasnienia i ZMIANA Nr 8 tresci SWZ

udostepniona na stronie internetowej prowadzonego postepowania,
zgodnie z art. 284 ust. 6 oraz 286 ust. 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. 7z 2024 r. poz. 1320 dalej ,Pzp”),

w dniu 10.03.2025 r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
z mozliwoscig negocjacji pn.: ,,Analiza rynku komunikacji miejskiej w Bydgoszczy oraz na
terenie gmin sgsiadujacych, z ktérymi Miasto zawarto porozumienie wraz z optymalizacjg
oferty przewozowej, na podstawie przeprowadzonych badan rynku komunikacji miejskiej”,
Nr sprawy NZ.2531.64.2024

Uwaga: Ttem koloru zéttego zaznaczono tres¢ wyjasnien Zamawiajgcego, ktére wptynety na zmiane
tresci SWZ wraz z zatgcznikami.

I. Zgodnie z art. 284 ust. 1 Pzp, Wykonawcy zwrdcili sie do Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci SWZ,
a Zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien oraz zmienia tres¢ SWZ w ich nastepstwie w oparciu
o art. 286 ust. 1 Pzp:

Pytania —zestaw Xl z dnia 18.02.2025 r. przestany na adres poczty elektronicznej osoby uprawnionej
do kontaktu z Wykonawcami oraz przez strone prowadzonego postepowania, o tej samej tresci.

1. (..) wnosze o modyfikacje Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia Postepowania (dalej: ,SWZ”),
w zakresie postanowien, w ktdorych wystepuje odniesienie do programu BUSMAN, poprzez
dopuszczenie innych, réwnowaznych rozwigzan, w tym w szczegdlnosci wnosze o zmiane:

1. Pkt 6.1 OPZ:,Rozktady muszq zostac dostarczone Zamawiajgcemu w formie bazy danych
programu BUSMAN AGC”.

2. Pkt 4.3 OPZ:,Kompatybilnos¢ z oprogramowaniem posiadanym przez Zamawiajgcego
(program BusMan 240 firmy AGC)”.

poprzez zastgpienie zapisdw odnoszgcych sie do programu BUSMAN, w tym w wersji 240
nastepujgcymi rozwigzaniami:
1. Dopuszczenie najnowszej dostepnej wersji programu BUSMAN, co pozwoli na eliminacje
problemu braku dalszej sprzedazy, przez jedynego dystrybutora, licencji na wersje 240 i
umozliwi uczestnictwo wiekszej liczbie wykonawcdw.

2. Umozliwienie wykonawcom uzyskania sublicencji od Zamawiajgcego na czas realizacji
zamowienia.

3. Umotzliwienie wykonawcom skorzystania ze stanowisk Zamawiajgcego, na ktérych
Zamawiajgcy posiada licencje programu BUSMAN, na czas realizacji przedmiotu
zamowienia.

4. Dopuszczenie stosowania innego, réwnowaznego oprogramowania do opracowania
rozktadow jazdy, przy okresleniu przez Zamawiajgcego wymagan technicznych, co pozwoli
na zachowanie jakosci realizacji zamodwienia przy jednoczesnym zapewnieniu
konkurencyjnosci.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 16 pkt. 1 Pzp Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie
o udzielenie zamoéwienia w sposdb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne
traktowanie wykonawcow. Zgodnie natomiast z art. 99 ust. 4 Pzp przedmiotu zamdwienia nie
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mozna opisywac w sposob, ktory magtby utrudniaé uczciwg konkurencje, w szczegdlnosci przez
wskazanie znakéw towarowych, patentdw lub pochodzenia, Zzrédta lub szczegdlnego procesu,
ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli
mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcoéw lub
produktow

W ocenie Wykonawcy wprowadzenie wymogdéw okreslonych w pkt. 4.3 i 6.1. OPZ, poprzez
odniesienie sie do programu BUSMAN firmy AGC, w tym w szczegdlnosci do wersji 240, narusza
zasade konkurencyjnosci wyrazong w w/w przepisach Pzp.

Zgodnie bowiem z informacjg uzyskanga od oficjalnego dystrybutora oprogramowania BUSMAN,
firmg AGC Consulting sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, adres: ul. Mochtyriska 108C, 03-289
Warszawa (KRS: 0000221957), wersja BUSMAN 240 nie jest juz wspierana ani dostepna
w sprzedazy. Oznacza to, ze wykonawcy, ktdrzy nie posiadajg wczesniej nabytej licencji, nie maja
mozliwosci jej zakupu, co wprost prowadzi do wykluczenia ich z postepowania.

Zamawiajgcy, okreslajgc wymodg zastosowania konkretnego, niedostepnego juz na rynku
narzedzia, narusza zasade zachowania uczciwej konkurencji, wyrazong takze w najnowszym
orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej (dalej: ,,KIO”):

o Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 31 marca 2023 r. KIO 759/23

LZamawiajgcy, jako podmiot dokonujgcy zakupow, jest uprawniony do okreslenia swoich
oczekiwan dotyczgcych przedmiotu zamdwienia, jego cech i funkcjonalnosci. Swoboda
zamawiajgcego w okreslaniu cech produktow, ktore chce zakupic, jest jednak ograniczona
koniecznosciq zachowania w postepowaniu uczciwej konkurencji. Okreslenie wymagan
dotyczqcych przedmiotu zamdwienia naleZzy do zamawiajgcego, ktory jest gospodarzem
postepowania i przysztym nabywcq okreslonych towardw czy ustug, a koniecznosci zachowania
uczciwej konkurencji nie mozna utozsamia¢ z nakazem umozliwienia ztozenia oferty przez jak
najszerszy krqg wykonawcdw, w oderwaniu od potrzeb Zamawiajgcego. [...] Z drugiej jednak
strony niedopuszczalne jest takie opisanie przedmiotu zamdwienia, ktére ogranicza mozliwosc
ztozenia ofert, a ktore nie jest konieczne dla zaspokojenia racjonalnych i obiektywnie
uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego.”

o Uchwata Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12 wrzesnia 2019 r. KIO/KD 58/19

,Okreslenie przedmiotu zamdwienia powinno byc¢ poparte obiektywnymi i uzasadnionymi
potrzebami Zamawiajgcego, jednakze art. 29 p.z.p. zakazuje takiego opisu przedmiotu
zamowienia, ktory utrudnia uczciwq konkurencje. Zamawiajgcy sporzqdzajgc opis przedmiotu
zamowienia nie powinien uzywac sformufowan, ktore powodujg uprzywilejowanie okreslonych
wykonawcow lub dyskryminowanie innych, uniemozliwiajgc im ztozenie oferty, Przejawem
naruszenia zasady uczciwej konkurencji jest wiec nie tylko opisanie przedmiotu zamowienia z
uzyciem oznaczeni wskazujgcych na konkretnego producenta lub produkt albo z uZyciem
parametrow wskazujgcych na konkretnego producenta, dostawce albo konkretny wyrdb, ale
takze okreslenie na tyle rygorystycznych wymagarn co do parametrdw technicznych, ktore nie sqg
uzasadnione obiektywnymi potrzebami zamawiajqgcego i ktdre uniemozliwiajg udziat niektorym
wykonawcom w postepowaniu.”

Wykonawca posiada petng Swiadomos¢, iz Zamawiajgcy korzysta aktualnie z programu BUSMAN
w wersji 240 i wilasnie dla tej wersji poszukuje kompatybilnosci, niemniej jednak wymodg
stosowania wyfgcznie programu BUSMAN w wersji 240 prowadzi do faworyzowania jedynie tych
wykonawcéw, ktérzy posiadajg starszg licencje, co w konsekwencji stanowi niedozwolone
ograniczenie konkurencyjnosci. W takich okolicznosciach proponowane przez Wykonawce
rozwigzania tj. m.in.:
1. Dopuszczenie najnowszej dostepnej wersji programu BusMan, co pozwoli na eliminacje
problemu braku dalszej sprzedazy, przez jedynego dystrybutora, licencji na wersje 240 i
umozliwi uczestnictwo wiekszej liczbie wykonawcdw.



2. Umozliwienie wykonawcom uzyskania sublicencji od Zamawiajgcego na czas realizacji
zamodwienia, o ile Zamawiajacy posiada do tego stosowne uprawnienia.

3. Umozliwienie wykonawcom skorzystania ze stanowisk Zamawiajgcego, na ktdrych
Zamawiajgcy posiada licencje programu BUSMAN, na czas realizacji przedmiotu
zamodwienia,

umozliwiajg zaspokojenie z jednej strony uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego, a z drugiej
strony zachowujg zasade konkurencyjnosci wyrazong w art. 16 pkt. 1 i art. 99 ust. 2 Pzp.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz po stronie wykonawcy wystarczy jedynie
uprawdopodobnienie, ze opis przedmiotu zamdwienia mdgtby utrudniaé uczciwg konkurencje
(wyroki KIO: z 24.04.2009 r., KIO/UZP 466/09, KIO/UZP 486/09, z 26.08.2011 r., KIO 1734/11).
Zaistnienie co najmniej mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji przez zastosowanie
okreslonych zapisow w opisie przedmiotu zamdwienia jest wystarczajgce do uznania, ze przepisy
art. 99 ust. 4 i art. 16 pkt 1 Pzp zostaty naruszone (wyrok KIO z 26.04.2011 r., KIO 752/11). Jak
wskazata KIO w wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 stycznia 2022 r. KIO 64/22:
,Do0 zamawiajgcego stosuje sie ten sam obowigzek dowodowy wykazania obiektywnych
i rzeczywistych potrzeb uzasadniajgcych ograniczenie konkurencji, jaki ma zastosowanie do
wykonawcy w zakresie koniecznosci wykazania mozZliwosci naruszenia konkurencji. Nie moze by¢
bowiem tak, iz na wykonawcow naktada sie obowigzek realnego uprawdopodobnienia
ograniczenia konkurencji poprzez przeprowadzenie czestokro¢ skomplikowanego i trudnego
postepowania dowodowego w zakresie mozliwosci naruszenia konkurencji, zas zamawiajgcy
uzasadniajgc takie ograniczenia opierajg sie na ogdlnych i gofostownych oswiadczeniach
o realizacji blizej nieokreslonych potrzeb jednostek publicznych.
Nalezy podkreslic, ze takie obiektywne potrzeby publiczne muszg by¢ po pierwsze
skonkretyzowane, a po drugie zamawiajgcy winien wykazac, ze ich realizacja moze nastqgpic
wytqcznie drogq ograniczenia konkurencji na rynku.”

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie innego, rGwnowaznego oprogramowania do opracowania
rozktadéw jazdy, przy czym Zamawiajacy okresla nastepujace wymagania techniczne dotyczgce
opracowanych przez Wykonawce rozktaddéw:

— dostarczone Zamawiajgcemu rozktady jazdy (w formie bazy danych) muszg byé mozliwe do
odczytania przez oprogramowanie uzytkowane przez Zamawiajgcego, tj. przez program
BusMan 240 firmy AGC;

— odczyt rozktadow jazdy musi by¢ mozliwy w taki sposdb by Zamawiajgcy bez zadnych
dodatkowych operacji (technicznych i arytmetycznych) byt w stanie zweryfikowaé wszystkie
wymagania w zakresie rozktadéw jazdy okreslone w OPZ;

— dostarczone Zamawiajgcemu rozktady jazdy muszg by¢ mozliwe do zaimportowania do bazy
danych posiadanej przez Zamawiajgcego w sposob umozliwiajgcy dalszg prace
w oprogramowaniu uzytkowanym przez Zamawiajgcego, tj. w programie BusMan 240 firmy
AGC.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy w OPZ w sekcji ,,Pozostate warunki realizacji umowy”

dodaje pkt 4 o brzmieniu:

,4. W odniesieniu do punktow nr 1.1.7.3 i 1.1.9. dla Zadania nr 5, Zamawiajgcy dopuszcza

zastosowanie innego, rownowaznego oprogramowania do opracowania rozktadow jazdy, przy

czym Zamawiajgcy okresla nastepujgce wymagania techniczne dotyczgce opracowanych przez

Wykonawce rozktaddw:

— dostarczone Zamawiajgcemu rozktady jazdy (w formie bazy danych) muszq by¢ mozliwe do
odczytania przez oprogramowanie uzytkowane przez Zamawiajgcego, tj. przez program
BusMan 240 firmy AGC;



— odczyt rozktaddw jazdy musi by¢ mozliwy w taki sposob by Zamawiajgcy bez zadnych
dodatkowych operacji (technicznych i arytmetycznych) byt w stanie zweryfikowac wszystkie
wymagania w zakresie rozktadow jazdy okreslone w OPZ;

— dostarczone Zamawiajgcemu rozktady jazdy muszq by¢ mozliwe do zaimportowania do bazy
danych posiadanej przez Zamawiajgcego w sposob umozliwiajgcy dalszqg prace
w oprogramowaniu uzytkowanym przez Zamawiajgcego, tj. w programie BusMan 240firmy
AG;

— Zamawiajgcy, celem wytworzenia przez Wpykonawce bazy danych o konfiguracji
kompatybilnej z oprogramowaniem uzytkowanym przez Zamawiajgcego (BusMan 240)
dopusci mozliwos¢ roboczego jej zweryfikowania (lub jej probki) na oprogramowaniu
Zamawiajgcego po oficjalnym wystgpieniu Wykonawcy;

— obecnie Zamawiajgcy dysponuje zbiorem plikow programu BusMan 240 stanowigcych jego
baze danych”

Pytania — zestaw Xll z dnia 03.03.2025 r.

»Wykonawca prosi o informacje w jaki sposdb ma zosta¢ zaimplementowany wynik przetargu 766463-
2024 (125/2024) DOSTAWY 11 SZT. AUTOBUSOW ELEKTRYCZNYCH WRAZ Z INFRASTRUKTURA
tADOWANIA Z WYKORZYSTANIEM OZE na opracowanie, gdyz opracowanie nie zawiera podziatu na
pracochtonnos¢ rodzajow napedowych w docelowym uktadzie.”

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wymaga w opracowaniu operowania liczbg autobuséw w ruchu, a nie w inwentarzu. Nie
zaktada sie tadowania autobusdw elektrycznych poza zajezdnia w czasie realizacji zadania
przewozowego.

»Wykonawca prosi o informacje w jaki sposéb nalezy rzetelnie przedstawi¢ wyniki proby pomiarowe;j
(ankiet) z przystankéw z wymagana przez zamawiajgcego probg n=1. Zamawiajacy powinien wymagac
co najmniej minimalng liczebnos$¢ préby n=10 dla kazdego badanego przystanku.”

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamawiajgcy przychyla sie do wniosku Wykonawcy, jednakze okresla minimalng liczebnos¢ préby
pomiarowej (ankiet) dla kazdego badanego przystanku na poziomie n=5.

Ponadto w pozycji 33 w rejonie Wyzyny wykresla sie numer ,10046” o nazwie ,Wyzyny”’
i przyporzadkowane jemu liczby ankieteréw i pasazerow.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy zmienia tres¢ zatgcznika nr 3a do OPZ, ktéry uwzglednia
wprowadzone zmiany zaznaczone ttem koloru zéttego, stanowigcy nowy Zatacznik nr 3a do OPZ;
oznaczony ,ZMIANA Nr 8 SWZ”;

»W dniu 2025-02-18 o godzinie 11:03:53 zostat btednie przez zamawiajgcego opublikowany
wykonawca starajacy sie o zamdwienie. Wykonawca wnosi zatem wniosek o wykluczenie wykonawcy
podanego przez zamawiajgcego gdyz reszta zainteresowanych podmiotéw jest w stanie poréwnac
sumy podobnych zlecen wykonanych przez podmiot starajacy sie o zamdwienie, a za czym idzie
zatrudniania ankieteréw na zasadach innych niz umowy o prace. Ponadto uprasza sie o przywrdcenie
pierwotnych wymogdéw zatrudniania ankieteréw o umowe o prace.”

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamawiajgcy informuje, ze na tym etapie postepowania nie ma przestanek do wykluczenia
wykonawcy. Ponadto, Zamawiajacy podtrzymuje wymogi zatrudnienia na umowe o prace, zmienione
Wyijasnieniami i ZMIANA Nr 5 z dnia 19.02.2025 r.

»Wykonawca prosi o informacje w jaki sposéb nalezy rzetelnie przedstawi¢ opracowanie gdy nie jest
wymagane doswiadczenie w ramach ruchu tramwajowego. Wykonawca wnosi o zmiane. Zwracamy
sie z wnioskiem o zmiane zapisow podanych i sprecyzowanych w SWZ w pkt XVIII.1. ppkt 1) w zakresie
dopuszczenia wykonawcéw, ktdrzy w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skfadania ofert



wykonali co najmniej jedno opracowanie dotyczgce optymalizacji sieci publicznego transportu
zbiorowego dla miasta powyzej 100 000 mieszkancéw (wg. danych GUS) z wykorzystaniem transportu
szynowego tramwajowego.

Zmiana taka nie spowoduje zmniejszenia wymaganego przez Zamawiajgcego doswiadczenia przy
realizacji podobnych prac przez Wykonawce, a tym samym wykluczy pogorszenia jakosci wykonanych
prac oraz opracowania przez podmioty nie posiadajgce kwalifikacji co do srodkéw komunikacyjnych
torowo-szynowych.”

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamawiajgcy zmienia tres¢ pkt XVIII.1 ppkt 1), SWZ, ktéry otrzymuje brzmienie:

,» 1) doswiadczenia wykonawcy

Wykonawca zobowiqgzany jest wykazac sie wykonaniem w okresie ostatnich pieciu lat, przed
uptywem terminu sktadania ofert, a jesli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie:
1/ co najmniej jednego opracowania dotyczqgcego optymalizacji sieci publicznego transportu
zbiorowego, obstugiwanej przez co najmniej 150 pojazdow w ruchu w dziern powszedni
w szczycie, dla miasta o liczbie powyZzej 100 000 mieszkaricow (wedtug danych GUS),
sktadajgcego sie co najmniej z jednego z nastepujqcych elementow:

a) analizy dotychczasowych parametrow oferty przewozowej w zakresie konstrukcji
rozktadow jazdy, liczby pojazddw w ruchu i precyzyjnych wskazan do planowanej liczby
pojazdéw w ruchu na poszczegdinych liniach komunikacyjnych dla kazdego typu dnia
(dzien powszedni, sobota, niedziela), z uwzglednieniem struktury wielkosciowej
pojazdéw oraz prognozowanej wielkosci pracy eksploatacyjnej w przekroju
poszczegdlnych linii komunikacyjnych,
lub

b) koncepcji nowego uktfadu potgczern po optymalizacji dotychczasowej oferty
przewozowej wraz z szczegétowymi wytycznymi do konstrukcji rozktaddw jazdy
i prognozq pracy eksploatacyjnej,

Uwaga: za opracowanie spetniajgce warunek udziatu w postepowaniu nie zostanie
uznany:
— plan zréwnowazonego rozwoju  publicznego  transportu  zbiorowego,
w rozumieniu ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie
zbiorowym,
—  plan zrdwnowazonej mobilnosci miejskiej,
— plan gospodarki niskoemisyjnej,
— strategia rozwoju elektromobilnosci.
2/ co najmniej jednej ustugi obejmujgcej badania ankietowe z wykorzystaniem kwestionariusza
ankietowego dotyczqcego oceny komunikacji miejskiej w zakresie badan ankietowych
przeprowadzanych metodq CAPI na prébie minimum 1060 respondentow.

Zamawiajgcy uzna doswiadczenie wykonawcy, jezeli wykonat ww. ustuge na terenie Unii Europejskiej.
Potwierdzenie liczby mieszkaricow miasta, powinno byc¢ oparte na urzedowych publikatorach
odpowiednika polskiego Gtéwnego Urzedu Statystycznego.

Zamawiajgcy uzna powyzsze warunki za spetnione, jezeli Wykonawca wykaze, ze wykonat je w ramach
jednego zamdwienia (1/+2/) lub w ramach dwdch oddzielnych zamowieri (1/) i (2/).

W celu zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamodwienia
publicznego, Zamawiajgcy dopuscit aby ww. wykaz dotyczyt ustug wykonanych, w okresie dtuzszym niz
ostatnie 3 lat przed uptywem sktadania ofert, zgodnie z § 9 ust. 4 Rozporzqdzenie Ministra Rozwoju,
Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020r. w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz
innych dokumentow lub oswiadczen, jakich moze Zzgdac¢ zamawiajgcy od wykonawcy.



Wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia na podstawie art. 58 Pzp ww. warunek
udziatu w postepowaniu spetniajg w nastepujgcy sposdb:

przynajmniej jeden z tych wykonawcdw musi posiadac¢ doswiadczenie w ww. zakresie, z tym ze wymog
posiadania doswiadczenia dotyczy wykonawcdw zamierzajgcych bezposrednio realizowac
zamdwienie.”

»Wykonawca prosi o informacje jakie sg skutki awarii pojazdu, zmian trasy, objazdéw, zmiany
czasowej lub statej przebiegu linii w trakcie przeprowadzania pomiaréw. Czy zamawiajacy pokryje
ponowne pomiary potokéw pasazerskich czy ryzyko ponosi wykonawca.”

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie oczekuje od Wykonawcy ponownego wykonywania pomiaréw wykonanych
do momentu wystgpienia zaktécenia. W przypadku wystgpienia zaktécenia nalezy pomiar przerwac
i dokoniczy¢ jego przeprowadzanie w innym terminie, tj. po ustaniu zaktécenia i jego skutkow. Ryzyko
ponosi Wykonawca.

»Wykonawca prosi o informacji dotyczgce zaptaty za zamowienie. Sformutowanie Gwarancja jest
niekorzystne dla pisemnego opracowania.”

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Kwestie odbioru przedmiotu zamdwienia i wynagrodzenia uregulowane zostaty przez Zamawiajgcego
w § 31 § 4 projektowanych postanowiern umowy, ktdre stanowig Zatgcznika nr 1 do SWZ.

»Wykonawca prosi o informacji jakiej wersji opragowmowania BUSMAN jest uzywany przez
zamawiajgcego. Czy zamawiajgcy udostepni swoje oprogramowanie do wykonania implementacji
rozktadow celem sfinalizowania umowy?”

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamawiajgcy odsyta do odpowiedzi udzielonej na pytanie nr 1 zestawu Xl z dnia 18.02.2025 r.

W zwigzku z wejSciem w 2zycie Ustawy z dnia 21 listopada 2024 r. o zmianie ustawy
o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2024 r. poz.
1853), ktéra uchylita miedzy innymi art. 35 ust. 2 i 3 oraz art. w art. 68 ust. 3-4, Zamawiajgcy, na
podstawie art. 286 ust. 1 Pzp, zmienia tres¢ SWZ wraz z zatgcznikami w nastepujacy sposob:

1. W zataczniku nr 1 do SWZ — projektowane postanowienia Umowy, Zamawiajacy:

a) wykreéla postanowienia § 16 ,,ELEKTROMOBILNOSC”,

W celu zachowania niezmienionej numeracji § projektowanych postanowiern umowy,
Zamawiajgcy zastepuje postanowienia § 16 stowem ,Wykreslony”. Tres¢ tych zmian
zaznaczona jest ttem koloru zéttego w przekazywanym ujednoliconym Zatgczniku nr 1 do
SWZ ,projektowane postanowienia umowy”, ktdry jest oznaczony jako ZMIANA nr 8.

b) wykresla pkt 5) w § 21 ust. 3 Umowy,
W celu zachowania niezmienionej numeracji zatgcznikéw do projektowanych postanowien
umowy, Zamawiajacy zastepuje zapis pkt 5) stowem ,,wykreslony”.
W konsekwencji § 21 ust. 3 Umowy, po zmianie otrzymuje nastepujgce brzmienie:

»3. Integralnymi sktadnikami Umowy, poza niniejszymi postanowieniami, sq nastepujgce
dokumenty:
1) kopia oferty Wykonawcy, stanowigca Zatgcznik Nr 1,
2) Opis Przedmiotu Zamowienia, stanowigcy zatgcznik Nr 2,
3) wykaz podwykonawcow z kopiami umow z podwykonawcami, stanowigcy zatqgcznik
Nr 3 do Umowy,



2.

4)

5)
6)
7)

wzory oswiadczen o zaptacie podwykonawcom stanowigce zatqgcznik Nr 4a i 4b do
Umowy,

wykreslony,

wykaz 0sob, stanowiqcy zatgcznik Nr 6 do Umowy,

Dowdd wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, stanowigcy
Zatqcznik Nr 7 do Umowy.

W SWZ, Zamawiajacy:

a) Wykresla pkt. XXII.5. SWZ. W konsekwencji pkt XXIl. SWZ, po zmianie otrzymuje
nastepujace brzmienie:

nl-

2.

Wykonawca, ktdrego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zostanie
poinformowany przez Zamawiajgcego o miejscu i terminie podpisania umowy.
Jezeli jako najkorzystniejsza oferta zostanie wybrana oferta ztoZzona przez:

1) wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia, to przed
zawarciem umowy w sprawie zamowienia publicznego Zamawiajgcy moze zqdac
umowy regulujgcej wspotprace tych wykonawcow (np. umowa konsorcjum,
umowa spotki cywilnej),

2) spotke z ograniczong odpowiedzialnosciq, to przed zawarciem umowy w sprawie
zamowienia publicznego spdtka zobowigzana jest przedstawi¢ Zamawiajgcemu
uprawnienie do zaciggania zobowiqgzan wynikajgcych z przedmiotu zamdwienia,
zgodhnie z trescig art. 230 Kodeksu spdtek handlowych, o ile dotyczy.

W przypadku wykonawcow ubiegajgcych sie wspdlnie o udzielenie zamdwienia

publicznego reprezentowanych przez Petnomocnika, niezbedne jest przedstawienie

petnomocnictwa do podpisania umowy, o ile zatgczone do oferty petnomocnictwo nie
uwzgledniato tej czynnosci prawnej.

Zamawiajgcy wymaga, aby przed przystgpieniem do wykonania zamdwienia

wykonawca, o ile sq juz znane, podat nazwy albo imiona i nazwiska oraz dane

kontaktowe podwykonawcéw i o0sob do kontaktu z nimi, zaangazowanych

w wykonanie przedmiotu umowy. Wykonawca zawiadamia Zamawiajgcego

o wszelkich zmianach danych, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym, w trakcie realizacji

zamowienia, a takze przekazuje informacje na temat nowych podwykonawcdw,

ktorym w poZniejszym okresie zamierza powierzyc realizacje przedmiotu umowy.

Wykonawca przez caty okres trwania umowy zobowiqgzany jest posiadac wszelkie

niezbedne umowy, uprawnienia, zezwolenia lub licencje umozliwiajgce nalezyte

wykonanie umowy.

JeZeli wykonawca, ktdrego oferta zostata wybrana, uchyla sie od zawarcia umowy

w sprawie zamaowienia publicznego, Zamawiajgcy moze dokonac ponownego badania

i oceny ofert sposrod ofert pozostatych w postepowaniu wykonawcow oraz wybrac

najkorzystniejszq oferte albo uniewaznic postepowanie.”

. W zwigzku ze zmianami tresci SWZ okreslonymi w pkt I. oraz Il. niniejszego pisma, Zamawiajacy
w zafaczeniu przekazuje:

1)

2)

Projektowane postanowienia umowy uwzgledniajgce wprowadzone zmiany zaznaczone ttem
koloru zéttego, stanowigce nowy Zatgcznik nr 1 do SWZ, oznaczony ,,ZMIANA Nr 8 SWZ”;

OPZ — uwzgledniajacy wprowadzone zmiany zaznaczone ttem koloru zéttego, stanowigcy nowy
Zatacznik nr 2 do Umowy; oznaczony ,,ZMIANA Nr 8 SWZ”;

Lista przystankow do badan wiezby ruchu pasazerskiego, uwzgledniajgca wprowadzone zmiany
zaznaczone ttem koloru zéftego stanowigca nowy zatacznik nr 3a do OPZ, oznaczony ,,ZMIANA
Nr 8 SWz”;



IV. ZMIANA Nr 8 jest istotna dla sporzadzenia oferty i wymaga od wszystkich zainteresowanych
Wykonawcéw dodatkowego czasu na zapoznanie sie z ich trescig i nalezyte przygotowanie i ztozenie
ofert, w zwigzku z tym, w oparciu o art. 286 ust. 3 Pzp, Zamawiajacy przedtuza termin sktadnia ofert
do dnia 21.03.2025 r. godz.10:00 i na postawie art. 286 ust. 1 Pzp dokonuje zmiany tresci SWZ w tym
zakresie, tj.:

e dotychczasowq date ,12.03.2025 r.”, zawartg w pkt XlIl.3. i XVI.1. SWZ, dotyczqcq terminu
sktadania i otwarcia ofert, zmienia na date: ,,21.03.2025 r.”

Godziny sktadania i otwarcia ofert pozostajg bez zmian.

e dotychczasowq date, 10.04.2025 r.”, zawartq w pkt XV.1 SWZ, dotyczqcq terminu zwigzania ofertg,
zmienia na date: ,,19.04.2025 r.”

V. ZMIANA Nr 8 tresci SWZ staje sie obowigzujgca dla wszystkich Wykonawcow ubiegajgcych sie
0 udzielenie przedmiotowego zamodwienia z dniem ich udostepnienia na stronie internetowej
prowadzonego postepowania (ID 1038302).

DYREKTOR ZDMiKP
podpis nieczytelny
Wojciech Nalazek

(podpis kierownika zamawiajacego)



