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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,,Pzp”,
zamawiajgcy przekazuje informacje o wyniku postepowania o udzielenie ww. zaméwienia
publicznego.

Zamawiajgcy informuje, ze w postepowaniu zostaty ztozone nastepujgce oferty przez
Wykonawcéw z nastepujgcg punktacjg przyznang ofercie:

Numer | Nazwa (firma ) i adres kryterium 1 kryterium 2 taczna liczba
oferty | Wykonawcy ,Cena ,Termin dostawy punktow
brutto” produktow”
1 Eko Biuro Marcin Kicinski i 60 40 100

Wspdlnicy Spodtka jawna
ul. topuszanska 36/4/4,
02-220 Warszawa

2 Lyreco Polska S.A. oferta odrzucona
ul. Sokotowska 33
Sokotéw 05-806 Komordow
3 IBEX International oferta odrzucona
E.Wojdyto, W.Kapitan
Spotka jawna

ul. Jana Kazimierza 11 lok. 4
01-248 Warszawa

4 Aga Sliwska Spétka jawna oferta odrzucona
ul. Tytoniowa 12
26-600 Radom
Uzasadnienie faktyczne i prawne oceny ofert:

a) Oferta Wykonawcy Eko Biuro Marcin Kicinski i Wspdlnicy Spoétka jawna wskazanego w
tabeli powyzej - nr oferty 1 nie zostata odrzucona i otrzymata najwyzszg liczbe
punktéw, poniewaz w kryterium 1 otrzymata 60 pkt a w kryterium 2 otrzymata 40
pkt, co w sumie tej ofercie dato 100 pkt. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy na
podstawie art. 239 ust. 1 Pzp wybrat oferte tego Wykonawcy jako najkorzystniejszg
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w SWZ.
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b) Oferta Wykonawcy Lyreco Polska S.A. wskazanego w tabeli powyzej - nr oferty 2

d)

zostata odrzucona na podstawie:

e art. 224 ust. 6 Pzp - Wykonawca na wezwanie Zamawiajgcego nie udzielit
wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny. Zgodnie z art. 224 ust. 6 Pzp
odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta
wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnied w wyznaczonym terminie, lub jezeli
ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny
lub kosztu.

e art. 226 ust. 1 pkt 6 Pzp - oferta ztozona przez Wykonawce nie zostata
podpisana podpisem elektronicznym. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 6 Pzp
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli nie zostata sporzadzona lub przekazana w
sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkédw komunikacji
elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, oferta Wykonawcy zostata odrzucona.

Oferta Wykonawcy IBEX International E.Wojdyto, W.Kapitan Spétka jawna
wskazanego w tabeli powyzej - nr oferty 3 zostata odrzucona na podstawie art. 224
ust. Pzp. Wykonawca na wezwanie Zamawiajgcego nie udzielit wyjasnien w zakresie
razgco niskiej ceny. Zgodnie z art. 224 ust 6 Pzp odrzuceniu, jako oferta z razgco niska
ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w
wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Majac na uwadze powyzsze, oferta Wykonawcy zostata odrzucona.

Oferta Wykonawcy Aga Sliwska Spétka jawna wskazanego w tabeli powyzej - nr
oferty 4 zostata odrzucona na podstawie:

e art. 224 ust. 6 Pzp w zwigzku z art. 226. ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp - Zamawiajacy
wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien odnosnie razgco niskiej ceny. W
odpowiedzi zostaty ztozone wyjasnienia przez osobe nieumocowang, dlatego
tez Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia dokumentu
potwierdzajgcego umocowanie osoby, ktéra ztozyta oswiadczenie. Dokument
nie zostat ztozony. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktéry nie ztozyt w
przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkdw udziatu w postepowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub
oswiadczen. Natomiast zgodnie z art. 224 ust 6 Pzp odrzuceniu, jako oferta z
razgco niska ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit
wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z
dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu. Zatem ztozenie
oswiadczenia przez nieumocowang osobe jest réwnoznaczne z brakiem
ztozenia o$wiadczenia przez Wykonawce;

e art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp — Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia
formularza cenowego na zaktualizowanym formularzu (Zamawiajgcy w trakcie
postepowania dokonat modyfikacji/aktualizacji formularza cenowego) wraz ze
ztozeniem wyjasnien czy papier zaproponowany w formularzu cenowym
spetnia minimalny stopien biatosci jaki wymagat Zamawiajgcy. Wykonawca



wyjasnien nie ztozyt. Wykonawca na wezwanie Zamawiajgcego ztozyt
formularz cenowy na wymaganym dokumencie natomiast dokonat zmian w
jego tresci, a w konsekwencji tresci oferty. Wyjasnienia tresci oferty nie moga
prowadzi¢ do zmian w tresci oferty. Tym samym oznacza to, ze tres¢
pierwotnie ztozonej oferty jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Zgodnie
z art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresé jest
niezgodna z warunkami zamowienia.

Majac powyzsze na uwadze, oferta Wykonawcy zostata odrzucona.

Zamawiajgcy na podstawie art. 239 ust. 1 Pzp dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na
podstawie kryteridéw oceny ofert okreslonych w SWZ. Uwzgledniajac przyznang punktacje
jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta ztozona przez firme:

Eko Biuro Marcin Kicinski i Wspdlnicy Spétka jawna, ul. topuszanska 36/4/4, 02-220
Warszawa.
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