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DZIAL. ZAMOWIEN PUBLICZNYCH W
UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO

UI. Straszewskiego 25/3 i 4, 31-113 Krakéw
tel. +4812-663-39-03,

e-mail: bzp@uj.edu.pl www.uj.edu.pl
www.przetargi.uj.edu.pl

Krakoéw, dnia 21.06.2023 r.

Adresat:
Do wszystkich Wykonawcow.

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 275 pkt
1 ustawy z dnia /7 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, z pozn.
zm.), ktorego przedmiotem jest Wylonienie Wykonawcy na odbudowe budynku oranzerii na terenie
Ogrodu Botanicznego wraz z rozbudowq o pomieszczenia gospodarcze i techniczne przy ul. Kopernika
27 w Krakowie.

ZAWIADOMIENIE
0 rozstrzygnieciu (wynikach) postepowania

Szanowni Panstwo,

W zwiazku z zakonczeniem oceny ofert w postgpowaniu prowadzonym na opisany wyzej
zakres przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz Zamawiajacy dokonal nast¢pujacych
rozstrzygniec:

Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 5 Mostostal Krakow SA, adres siedziby —ul.
Wielicka 20, 30-552 Krakéw, z ceng brutto w kwocie 8 790 810,00 zl.

Oferta Wykonawcy, przy spetnieniu warunkow 1 wymagan Zamawiajacego okreslonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, otrzymata wynik w kryterium ,cena
ryczattowa brutto za calo$¢ zamowienia” 8 pkt. oraz 2 pkt w kryterium ,,przedtuzenie
gwarancji” co daje facznie 10 pkt.

Zamawiajacy informuje réwniez, iz:

e Oferta nr 1 Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe BUDMEX sp. z 0.0.— UL.
Magazynowa 2, 33-300 Krakéw z ceng brutto 10 080 475,89 zI, przy spetnieniu
warunkéw i wymagan Zamawiajacego okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia, otrzymata wynik w kryterium ,cena ryczalttowa brutto za catosé
zamowienia” 6,98 pkt oraz 2 pkt w kryterium ,,przedtuzenie gwarancji” co daje tacznie
8,98 pkt.

e Oferta nr 2 Przedsi¢biorstwo Budowlane ,,DOMBUD” SA, Adres siedziby — ul.
Drzymaly 15, 40-059 Katowice z ceng brutto 15 169 834,77 zI, przy spehieniu
warunkow i wymagan Zamawiajacego okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia, otrzymata wynik w Kryterium ,cena ryczattowa brutto za catosc
zaméwienia” 4,63 pkt oraz 2 pkt w kryterium ,,przedtuzenie gwarancji” co daje tacznie
6,63 pkt.

e Oferta nr 4 INARE Sp. z 0.0. ,Adres siedziby —UlL Labedzia 9 30-651 Krakéw z
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cena brutto 9 348 552,70 zl, przy spelieniu warunkéw i wymagan Zamawiajacego
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia, otrzymata wynik w
kryterium ,,cena ryczattowa brutto za cato$¢ zamowienia” 7,52 pkt oraz 2 pkt w
kryterium ,,przedtuzenie gwarancji” co daje tgcznie 9,52 pkt.

Réwnoczesnie Zamawiajacy informuje, iz w tej czeSci przedmiotu zamowienia odrzucil:
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt Sustawy PZP ofert¢ nr 3 DYSKRET POLSKA Spélka z
ograniczong odpowiedzialno$cia” Spotka komandytowa, Adres siedziby ul. Mazowiecka
131 30-023 Krakéw, poniewaz tres¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna warunkami
zamOwienia.

Zamawiajacy jasno wskazal w tresci Rozdziatu Il ust. 7 pkt 2 SWZ iz, Wykonawca musi
zaoferowac przedmiot zamowienia zgodny z wymogami Zamawiajgcego okreslonymi w SWZ
przy czym zobowigzany jest dolgczy¢é do oferty kosztorysy uproszczone plus zestawienie
materiatow, urzqdzen i wyposazenia wraz z nosnikami cenotworczymi stanOWigcymi podstawe
do wykonania kosztorysow. Ten obowigzek zostal roéwniez powtdrzony w tresci Rozdziatu
XIV SWZ. Zataczenie tych dokumentow do oferty nie ma jedynie charakteru formalnego,
gdyz kosztorysy sa wykorzystywane roéwniez przy rozliczeniu robot zamiennych oraz
czeSciowych €O, zamawiajgcy przypominat w odpowiedziach na pytania do SWZ z dnia
19.05.2023 ,,Zamawiajgcy wskazuje, iz, kosztorysy uproszczone i zestawienia materiatow
stanowiq jedynie podstawe do rozliczenia ewentualnych robot zamiennych oraz fakturowania
robot czesciowych.”

W Rozdziale XII ust. 6 pkt 4) SWZ Zamawiajacy jednoznacznie wskazal, ze do oferty nalezy
dotaczy¢ indywidualng kalkulacje¢ ceny oferty w formie kosztoryséw uproszczonych, zgodnie
z zapisami Rozdziatu III ust. 7 pkt 2), a w przypadku braku dotaczenia kosztoryséw oferta
zostanie odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP jako niezgodna z warunkami
zamoOwienia.

Wykonawca do kalkulacji cenowej nie zalaczyl zestawieh materialow , urzadzen 1
wyposazenia wraz z nosnikami cenotworczymi stanowigcymi podstawe do wykonania
kosztorysow tym samym jego oferta polega odrzuceniu jako niezgodna z warunkami
zamoOwienia.

Zamawiajacy informuje. ze szczegotowe uregulowanie srodkéw ochrony prawnej zawarte jest
w dziale IX ustawy PZP.

Z powazaniem

Artur Wyrwa
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