URZAD MARSZAt KOWSKI
WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

Gdansk, dnia 26 listopada 2025 r.
DAZ-Z2.272.61.2025

dotyczy postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego z zastosowaniem
procedury wiasciwej dla zamdwienia o wartosci réwnej lub przekraczajgcej progi unijne, o jakich
stanowi art. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz.
1320 ze zm.) [zwanej dalej takze ,ustawg Pzp”], tj. postepowania prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie art. 132 ustawy Pzp, p.n. Swiadczenie ustug publicznych w zakresie
wojewaddzkich kolejowych przewozéw pasazerskich

PYTANIA | ODPOWIEDZI

Na podstawie art. 135 ust. 1 i 3 ustawy Pzp Zamawiajacy udziela odpowiedzi na pytania
Wykonawcéw. Niniejsze odpowiedzi na pytania stanowig integralng czes¢ SWZ i stajg sie wigzace dla
Wykonawcdw przy opracowaniu ofert.

Pytanie nr1

do Zatacznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia — Opis przedmiotu Zamoéwienia - dot.
czesci ust. 2 pkt 1) ppkt b)

Wartosc¢ wskazana w ppkt b) jest rézna od wartosci wskazanej w pozostatych dokumentach np. w pkt
2.2.1. ppkt b) Umowy. Wykonawca wnosi jednoznaczne okreslenie wartosci planowanej pracy
eksploatacyjnej na okres 12.12.2027 —09.12.2028.

Odpowiedz na pytanie nr 1

do Zatacznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia — Opis przedmiotu Zamdéwienia dot.
czesci ust. 2 pkt 1) ppkt b)

Zamawiajgcy dokonat modyfikacji zatgcznika nr 4 pod katem pracy eksploatacyjnej i dokonat zmiany
w projekcie umowy, bedgcym Zatgcznikiem nr 2 do SWZ, dokonano odpowiedniej modyfikacji zapisu
§ 2 ust. 2 pkt 1.

Byfto:

2.2.1. Przewozy sq wykonywane na liniach komunikacyjnych okreslonych w Zatgczniku nr 3 w
nastepujgcych okresach rozliczeniowych, dla ktérych okreslono planowang wielkos¢ pracy

eksploatacyjnej:

Lp. Okresy Rozliczeniowe Planowana praca eksploatacyjna
[pockm]

a) 13.12.2026-11.12.2027 3044 766,650

b) 12.12.2027 —09.12.2028 3046 474,143

c) 10.12.2028 — 08.12.2029 3043 059,157

d) 09.12.2029 - 14.12.2030 3100 603,266
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Razem 12 234 903,216

Jest:

2.2.1. Przewozy sg wykonywane na liniach komunikacyjnych okreslonych w Zatgczniku nr 3 w
nastepujgcych okresach rozliczeniowych, dla ktérych okreslono planowang wielkos¢ pracy
eksploatacyjnej:

Lp. Okresy Rozliczeniowe Planowana praca eksploatacyjna
[pockm]

a) 13.12.2026 - 11.12.2027 3028 390,618

b) 12.12.2027 —09.12.2028 3030 056,488

c) 10.12.2028 —08.12.2029 3026 724,748

d) 09.12.2029 - 14.12.2030 3083 986,817

Razem 12 169 158,671

Pytanie nr 2

do Zatacznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia — Opis przedmiotu Zamdéwienia dot.
czesci lll ust. 6

Brak zatgczonego dokumentu opisanego jako Zatgcznik nr 4 do OPZ — Wykonawca wnosi o
uzupetnienie brakujgcego dokumentu.

Odpowiedz na pytanie nr 2

do Zatacznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia — Opis przedmiotu Zamdéwienia dot.
czesci lll ust. 6

Zamawiajgcy, w odpowiedzi na zadane pytanie, przekazuje analize dostepnosci taboru kolejowego,
stanowigcy zatacznik nr 4 do OPZ.

Pytanie nr 3
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. pkt 3. preambuty
Wykonawca wnioskuje o dodanie publikatora rozporzgdzenia.
Odpowiedz na pytanie nr 3
do Zatacznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia — Opis

Dot. pkt 3. preambuty
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Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 4
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. pkt 4. preambuty
Wykonawca wnioskuje o dodanie publikatora rozporzgdzenia.
Odpowiedz na pytanie nr 4
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. pkt 4. preambuty

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez

zmian.

Pytanie nr 5
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. pkt 8. preambuty
Wykonawca wnioskuje o dodanie publikatora uchwaty.
Odpowiedz na pytanie nr 5
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. pkt 8. preambuty

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 6
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt , Kodeks"
Wykonawca zwraca uwage, ze okreslenie to nie jest stosowane w dokumencie.
Odpowiedz na pytanie nr 6
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt , Kodeks"
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Zamawiajgcy informuje, ze mimo braku bezposrednich odwotan do definicji ,Kodeks” w tresci Umowy,
definicja ta pozostaje w Rozdziale I. Wynika to z faktu, ze Umowa wielokrotnie odnosi sie do
obowigzkdéw pracowniczych, zatrudnienia na podstawie stosunku pracy oraz wymogow wynikajacych
z Kodeksu pracy, nawet jesli nie jest przywotywany wprost w formie skrétu ,,Kodeks”. Definicja ma
zatem charakter porzadkujacy i pozostaje bez zmian.

Pytanie nr7
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,, Koszty Pracy”

Wykonawca zwraca uwage na brak definicji Kosztow, jest definicja Kosztdw Pracy, ktdra nie jest
stosowana w dokumencie. Wykonawca wnosi o korekte poprzez dodanie definicji Kosztow i
wykreslenie definicji Kosztow Pracy.

Odpowiedz na pytanie nr 7
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt , Koszty Pracy”

Zamawiajgcy uwzglednia uwage Wykonawcy i dokonuje korekty tresci Rozdziatu | poprzez zastgpienie
definicji ,,Koszty Pracy” definicjg ,Koszty”, ktéra odpowiada faktycznemu stosowaniu tego pojecia w
Projekcie Umowy.

Byto:

»Koszty Pracy —oznaczajg uzasadnione koszty poniesione przez Operatora w sposdb celowy i oszczedny
z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektow z naktadéw w zwigzku z realizacjg Umowy
uwzglednione w wyliczeniu stawki za pociggokilometr; kategorie kosztdw precyzuje Zatgcznik nr 5.”

Jest:

»,Koszty — oznaczajg uzasadnione koszty poniesione przez Operatora w sposdb celowy i oszczedny z
zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektéw z naktadow w zwigzku z realizacjag Umowy,
uwzglednione w wyliczeniu stawki za pociggokilometr; kategorie kosztdw precyzuje Zatgcznik nr 5.”

Pytanie nr 8
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,Okres Rozliczeniowy"

Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie czy Zamawiajgcy rozumie przez to Rozktad Jazdy w
znaczeniu definicyjnym Umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 8

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,Okres Rozliczeniowy"

Zamawiajgcy wyjasnia, ze przez ,Okres Rozliczeniowy” nalezy rozumieé okres obowigzywania danego
rozktadu jazdy pociggdw, zgodnie z OPZ (rozdziat Il pkt 4). Okres Rozliczeniowy odpowiada wiec
zakresowi czasowemu poszczegdlnych rozktadéw jazdy, jednak nie jest tozsamym pojeciem z
»,Rozktadem Jazdy” w sensie dokumentu okreslajgcego szczegdtowy plan kursowania pociggéw.
Definicja pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 9
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Praca eksploatacyjna”

Wykonawca wnioskuje o usuniecie stowa "miara”. Wolumen jest miarg liczbowgq okreslonego
zjawiska, dlatego zaproponowane brzmienie miara miary jest nadmiarowe logicznie.

Odpowiedz na pytanie nr 9
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Praca eksploatacyjna”

Zamawiajgcy uwzglednia uwage Wykonawcy. W celu wyeliminowania nadmiarowego okreslenia
»miara”, definicja zostaje doprecyzowana.

Byto:
»Praca Eksploatacyjna — miara wolumenu Przewozdow wyrazana w pociggokilometrach.”
Jest:

»Praca Eksploatacyjna — wolumen Przewozdéw wyrazany w pociggokilometrach.”

Pytanie nr 10
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Prawo przewozowe”
Wykonawca wnioskuje o dodanie publikatora ustawy.
Odpowiedz na pytanie nr 10
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Prawo przewozowe”

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian .

Pytanie nr 11
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Protokét kontroli”

Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie definicji. Definicja w proponowanym ksztafcie jest zalezna
semantycznie, bo jej zakres ustala sie przez odwotanie do pojecia, ktére sama probuje zdefiniowac
(circulus in definiendo).

Odpowiedz na pytanie nr 11
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Protokét kontroli”

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian .

Pytanie nr 12
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Przewozy zastepcze”

Wykonawca wnioskuje o zmiane spdjnika na lub. Z punktu widzenia logiki, oznacza on koniunkcje
(czyli oba warunki muszq zajs¢ rownoczesnie). Z kontekstu Wykonawca wnioskuje, ze Zamawiajgcy
ma na mysli alternatywe.

Odpowiedz na pytanie nr 12
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Przewozy zastepcze”

Zamawiajgcy uwzglednia uwage Wykonawcy i dokonuje modyfikacji spdjnika ,,i” na ,,lub”, tak aby
definicja odpowiadata rzeczywistemu zakresowi stosowania Przewozéw Zastepczych.

Byto:

»Przewozy Zastepcze — oznaczajg przewozy realizowane w przypadku ograniczen w korzystaniu z
infrastruktury kolejowej oraz w przypadku awarii lub uszkodzenia taboru (...)”

Jest:

»Przewozy Zastepcze — oznaczajg przewozy realizowane w przypadku ograniczen w korzystaniu z
infrastruktury kolejowej lub w przypadku awarii lub uszkodzenia taboru (...)”

Pytanie nr 13
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Przewozy zastepcze”
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Wykonawca wnioskuje o zmiane tresci w czesci dot. przewozdw systemowych na: systemowe —
realizowane w sposob staty w ramach danego Okresu Rozliczeniowego jako trwate zastepstwo
przewozow kolejowych, planowane, uzgodnione i realizowane zgodnie z harmonogramem ustalonym
z Organizatorem”. Sformutowanie tego postanowienia umowy w obecnym brzmieniu stwarza
potencjalng mozliwos¢ uruchamiania statych linii np. autobusowych, w okresie trwania ograniczen
opisanych w pierwszej czesci definicji, w oderwaniu od faktu, Zze majq one stanowic zastepstwo dla
przewozow kolejowych.

Odpowiedz na pytanie nr 13
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Przewozy zastepcze”

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian .

Pytanie nr 14
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Przychody”
Wykonawca wnioskuje o usuniecie z definicji pojecia ,, dodatnie efekty sieciowe”.

Sformutfowanie to jest niedookreslone i nie posiada obiektywnego sposobu pomiaru, co uniemozliwia
jednoznaczne ustalenie, jakie zjawiska ekonomiczne powinny by¢ nim objete, w szczegdlnosci, czy
chodzi o wzrost liczby pasazeréw, wzrost przychodow, czy tez o oszczednosci kosztowe Operatora.

Brak precyzyjnego okreslenia zakresu tego pojecia moze prowadzi¢ do rozbieznych interpretacji przy
rozliczaniu rekompensaty, w szczegdlnosci poprzez nieuzasadnione kwalifikowanie takich zdarzen
jako przychoddw obnizajgcych nalezng rekompensate, co generuje nieuzasadnione ryzyko finansowe
po stronie Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 14
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Przychody”

Zamawiajgcy wyjasnia, iz Przychody, w tym dodatnie efekty sieciowe” to wszystkie wptywy, zaréwno
bezposrednie z realizacji przewozéw objetych umowa, jak i posrednie korzysci finansowe, ktére
operator uzyskat dzieki istnieniu lub funkcjonowaniu tych przewozéw w swojej sieci potaczen.

Przyktad 1 — uzytecznos$¢ transportu jako przychdd taryfowy:
Gdy rosnie liczba potaczen, czestotliwos¢ lub integracja taryfowa, transport staje sie bardziej

uzyteczny. Wiecej pasazerdow korzysta z oferty - rosng przychody z biletow.

Przyktad 2 — wykorzystanie wspdlnego zaplecza jako przychdd pozataryfowy:



URZAD MARSZAt KOWSKI
WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

Posiadanie umowy publicznej pozwala lepiej wykorzysta¢ tabor, zaplecze techniczne i personel
rowniez w ruchu komercyjnym. Oszczednosci z tego tytutu mogg by¢ traktowane jako posredni
przychéd. Majgc na uwadze powyzsze, Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku.

Pytanie nr 15
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Rekompensata”

Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie poprzez dodanie "waloryzacji przeprowadzonej na
zasadach okreslonych w niniejszej umowie”.

Odpowiedz na pytanie nr 15
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Rekompensata”

Zamawiajgcy uwzglednia uwage Wykonawcy i doprecyzowuje definicje poprzez jednoznaczne
wskazanie, ze waloryzacja Rekompensaty za Pociggokilometr odbywa sie na zasadach okreslonych w
Umowie.

Byto:

,Rekompensata za Pociggokilometr — oznacza swiadczenie kalkulowane zgodnie z pkt. 5.2.5,
okreslone w Ofercie, z uwzglednieniem waloryzacji.”

Jest:

,Rekompensata za Pociggokilometr — oznacza swiadczenie kalkulowane zgodnie z pkt. 5.2.5,
okreslone w Ofercie, z uwzglednieniem waloryzacji przeprowadzanej na zasadach okreslonych w

niniejszej Umowie.”

Pytanie nr 16
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Roczna praca eksploatacyjna”
Wykonawca wnosi o:

1. usuniecie z projektu umowy postanowienia uprawniajgcego Organizatora do jednostronnego
okreslania odmiennego sposobu uwzgledniania pracy eksploatacyjnej w rozliczeniach,

2. alternatywnie — jego doprecyzowanie, poprzez wskazanie jasnych, obiektywnych i weryfikowalnych
kryteriow okreslania zasad uwzgledniania pracy eksploatacyjnej przy Przewozach Zastepczych, w
sposob zapewniajgcy zachowanie rdwnosci stron i ekwiwalentnosci Swiadczen.

Uzasadhnienie:
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1. Sporne postanowienie przyznaje Zamawiajgcemu jednostronne i nieograniczone uprawnienie do
okreslania zasad uwzgledniania pracy eksploatacyjnej w rozliczeniach, ktore bezposrednio
determinujq wysokosc naleznej Wykonawcy rekompensaty finansowej. Tego rodzaju klauzula
pozwala Zamawiajgcemu jednostronnie modyfikowac podstawe wynagrodzenia, co prowadzi do
zachwiania rownowagi kontraktowej i naruszenia zasady réwnosci stron stosunku prawnego.

2. Brak obiektywnych i weryfikowalnych kryteriow, wedtug ktérych Zamawiajgcy moze dokonywac
takich zmian, stanowi naruszenie zasady przejrzystosci i proporcjonalnosci

(art. 16 pkt 2—3 Pzp) oraz prowadzi do uznaniowego ksztaftowania elementu ekonomicznego umowy.

3. W konsekwencji, w przypadku niekorzystnej dla Wykonawcy decyzji Zamawiajgcego, moze dojs¢ do
naruszenia zasady ekwiwalentnosci swiadczen, poniewaz zakres Swiadczenia Wykonawcy (realizacja
Przewozdw Zastepczych) pozostanie niezmienny, natomiast wynagrodzenie (rekompensata) moze
zostac jednostronnie obnizone lub ograniczone przez Zamawiajgcego. Taki mechanizm powoduje brak
symetrii swiadczen i faktyczne przesuniecie ryzyka ekonomicznego wytqcznie na Wykonawce.

4. Powyzsze postanowienie jest rowniez sprzeczne z art. 353" k.c. (zasada swobody umdw), w zakresie
w jakim narusza nature stosunku zobowigzaniowego, pozostawiajgc istotny element swiadczenia do
swobodnego uznania jednej ze stron (tzw. klauzula potestatywna)).

5. Ponadto narusza art. 433 Pzp, gdyz prowadzi do uksztattowania stosunku prawnego w sposob
nieproporcjonalny i nieekwiwalentny, pozwalajgc Zamawiajgcemu jednostronnie okreslac lub
zmieniac elementy wptywajgce na wynagrodzenie Wykonawcy, co wprost sprzeciwia sie zasadzie
rownych praw i obowigzkow stron umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 16
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Roczna praca eksploatacyjna”

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 17
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Roczny plan finansowy”
Wykonawca wnioskuje o zmiane niniejszej definicji w nastepujgcy sposob:

Roczny Plan Finansowy oznacza plan finansowy sporzgdzany na kazdy Okres Rozliczeniowy
wykonywania Przewozdw, obejmujqcy w szczegdlnosci planowanq Roczng Prace Eksploatacyjng,
Koszty, Przychody, Rekompensate Finansowq oraz Rozsqdny Zysk, przygotowywany wedtug wzoru
okreslonego w Zatgczniku nr 6.

Wypetniony danymi plan finansowy dla danego Okresu Rozliczeniowego stanowi Zatgcznik nr 7 do
Umowy.
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Zamawiajgcy wyjasnia, ze definicja w obecnym brzmieniu odwotuje sie do pkt-u 5.2, w ktérym
wykorzystywana jest ww. definicja, a wiec stawowi autoreferencje przez co definicja nie jest
autonomiczna semantycznie.

Odpowiedz na pytanie nr 17
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Roczny plan finansowy”

Zamawiajgcy wyjasnia, ze Definicja zostata precyzyjnie okreslona i nie przewiduje sie zmian w tym
zakresie.

Pytanie nr 18
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “RODO”
Wykonawca wnosi o dodanie publikatora.
Odpowiedz na pytanie nr 18
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “RODO”

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez

zmian.

Pytanie nr 19
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje Rozdziat | Definicje pkt “Rozktad jazdy”
Wykonawca wnioskuje o zmiane i doprecyzowanie definicji w nastepujgcy sposdb:

Rozktad Jazdy oznacza plan wykonywania Przewozdow w Okresie Rozliczeniowym odpowiadajgcym
okresowi obowigzywania rocznego rozktadu jazdy pociggdéw, o ktérym mowa w art. 29f ust. 1 ustawy
o transporcie kolejowym, przygotowany zgodnie z zasadami okreslonymi w Umowie i obowigzujgcymi
przepisami prawa, stanowigcy kazdorazowo Zatgcznik nr 4 do Umowy.

Art. 29f ust. 1 ustawy o transporcie kolejowym okresla jedynie okres obowigzywania rocznego
rozktadu jazdy pociggéw, nie definiuje natomiast pojecia , rozktadu jazdy” ani jego istoty. Odestanie w
dotychczasowym brzmieniu definicji ma zatem charakter nielogiczny — odnosi sie do przepisu, ktory
nie opisuje samego pojecia, lecz jego aspekt czasowy.

Odpowiedz na pytanie nr 19

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat | Definicje Rozdziat | Definicje pkt “Rozkiad jazdy”

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 20
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Rozsadny zysk”
Wykonawca wnosi o zmiane w nastepujgcy sposob:

Rozsqdny zysk - czes¢ wynagrodzenia Operatora stanowigca zysk z realizacji Umowy, obliczana jako
réznica pomiedzy kosztami (K) a przychodami (P), pomnozona przez stope zwrotu (SZ) okreslong
zgodnie z Zatgcznikiem nr 5. Stopa zwrotu odpowiada normalnej, rynkowej stopie zwrotu dla sektora
transportu publicznego, proporcjonalnej do ponoszonego przez Operatora ryzyka operacyjnego i
finansowego oraz ustalanej w sposéb zgodny z rozporzqdzeniem (WE) nr 1370/2007.

Zmiana ma charakter doprecyzowujqcy i zapewnia zgodnos¢ definicji ,,rozsqdnego zysku” z
rozporzgdzeniem (WE) nr 1370/2007 oraz art. 16 Pzp. Nowe brzmienie jasno okresla, ze rozsqdny zysk
stanowi czes¢ wynagrodzenia obliczang jako réznica pomiedzy kosztami a przychodami, pomnozona
przez stope zwrotu (SZ) okreslong w Zatgczniku nr 5. Definicja eliminuje nieprecyzyjne sformutowanie
,2ysk, ktory moze sobie naliczy¢ Operator” oraz wprowadza odniesienie do rynkowej stopy zwrotu
proporcjonalnej do ryzyka operacyjnego i finansowego.

Odpowiedz na pytanie nr 20
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Rozsadny zysk”

Zamawiajgcy uwzglednia uwage Wykonawcy i doprecyzowuje definicje ,Rozsgdnego zysku”, tak aby
jednoznacznie wynikato z niej, ze sposéb jego obliczania zostat okreslony w Zatgczniku nr 5 do
Umowy.

Byto:

»Rozsadny zysk — zysk, ktéry moze sobie naliczy¢ Operator, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,
wykazany w formularzu ofertowym i Zatgczniku nr 7.”

Jest:

»Rozsadny zysk — cze$¢ wynagrodzenia Operatora stanowigca zysk z realizacji Umowy, obliczana
zgodnie z zasadami okreslonymi w Zatgczniku nr 5, z uwzglednieniem normalnej, rynkowej stopy
zwrotu proporcjonalnej do ponoszonego przez Operatora ryzyka operacyjnego i finansowego,
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1370/2007.”

Pytanie nr 21
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Sita Wyzsza”
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Wykonawca wnosi o uzupetnienie zapisow w pkt.1 definicji:

Sita WyzZsza — po zapisie “powaznym wypadkiem, wypadkiem lub incydentem w rozumieniu UsTK”

dodac zapis: “oraz sytuacji potencjalnie niebezpiecznej w rozumieniu przepisow zarzgdcy
infrastruktury”

Uzasadnienie:

Zachowanie zgodnosci z regulacjami okreslonymi przez zarzqdce infrastruktury w Regulaminie sieci.

Odpowiedz na pytanie nr 21
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Sita Wyzsza”

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 22
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,UsPTZ”
Wykonawca wnosi o dodanie publikatora.
Odpowiedz na pytanie nr 22
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,UsPTZ”

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 23
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,UsTK”
Wykonawca wnosi o dodanie publikatora.
Odpowiedz na pytanie nr 23
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,UsTK”

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez

zmian.
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Pytanie nr 24
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Waloryzacja”
Zamawiajgcy wnosi o zmiane definicji w nastepujgcy sposdb:

Waloryzacja oznacza mechanizm dostosowywania wysokosci Rekompensaty za Pociggokilometr oraz
innych elementéw wynagrodzenia naleznego Operatorowi do zmian warunkow ekonomicznych i
regulacyjnych majgcych wptyw na koszty realizacji Przewozéw. Waloryzacja dokonywana jest w
trybie i na zasadach okreslonych w pkt 5.2.7 Umowy oraz w Zatqczniku nr 5, na podstawie
obiektywnych wskaznikéw publikowanych przez wtasciwe instytucje publiczne, w zakresie
odpowiadajgcym rzeczywistemu wplywowi zmian kosztéw na realizacje umowy, bez stosowania
odgodrnego limitu ograniczajgcego skale dostosowania.

Uzasadnienie:

Proponowana zmiana doprecyzowuje, ze mechanizm Waloryzacji ma charakter rzeczywistego
dostosowania wysokosci Rekompensaty do zmian warunkdéw ekonomicznych i requlacyjnych,
majgcych wplyw na koszty realizacji Przewozow, w szczegdlnosci zmian cen energii, paliw,
wynagrodzen, sktadek na ubezpieczenia spoteczne, podatkdw oraz innych czynnikéw
makroekonomicznych oddziatujgcych na dziatalnosc¢ Operatora.

Obecne brzmienie definicji w projekcie umowy ma zbyt wqski zakres i nie odzwierciedla celu
waloryzacji okreslonego w art. 439 ust. 1 ustawy — Prawo zamdwien publicznych. Mechanizm ten
powinien bowiem pozwala¢ na uwzglednianie wszelkich realnych zmian ekonomicznych
wpfywajgcych na koszty wykonania zamdwienia, a nie ograniczac sie wytgcznie do wybranych
kategorii materiatowych lub kosztowych.

Zgodnie z art. 439 ust. 1 Pzp, umowa zawarta na okres dtuzszy niz 6 miesiecy musi przewidywac
zasady wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia wykonawcy w przypadku zmiany cen
materiaftdw lub kosztow zwigzanych z realizacjg zamdwienia. Ustawodawca nie przewidziat Zadnego
dopuszczalnego limitu procentowego — przeciwnie, przepis ten ma zapewnic petng ekwiwalentnos¢
ekonomiczng umowy w warunkach zmieniajgcych sie kosztow. Ograniczenie waloryzacji do
maksymalnie 20% stanowi zatem wprowadzenie nieznanego ustawie mechanizmu limitujgcego, ktory
w sposob bezposredni narusza ratio legis art. 439 Pzp. Zamiast chroni¢ rownowage kontraktowg,
Zamawiajgcy wprowadza rozwiqzanie, ktére z gory przesqdza, ze wzrost kosztow powyzej 20% ponosi
w catosci Operator, co czyni waloryzacje iluzorycznq i sprzeczng z celem przepisu.

Warto zauwazyé, ze w 2021 r. Srednia cena energii elektrycznej na rynku BASE Y (kontrakt roczny)
wynosita ok. 384 zt/MWh, podczas gdy w 2022 r. siegata blisko 2000 zt/MWh, co oznacza wzrost o
blisko 500%, zas w niektdrych kontraktach nawet siegajgcych do 3500 zt/MWh. Dane te pochodzq z
oficjalnych notowan Towarowej Gietdy Energii (TGE).

W takiej sytuacji wprowadzenie limitu waloryzacji do 20% oznacza, ze Zamawiajgcy uznaje realnos¢
zmian kosztow, ale jednoczesnie ogranicza ich skutki do poziomu nieodzwierciedlajgcego
rzeczywistosci rynkowej.
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W efekcie mechanizm, ktory miat chroni¢ rownowage ekonomiczng umowy, staje sie czysto formalny,
a ryzyko gospodarcze zostaje w catosci przerzucone na Operatora.

W realiach rynku transportu publicznego, gdzie koszty energii trakcyjnej stanowig czesto 20-30%
wszystkich kosztow operacyjnych, tak gwaftowna zmiana poziomu cen moze oznaczac utrate
rentownosci kontraktu juz w pierwszym roku jego obowigzywania.

Naruszenie zasady proporcjonalnosci i ekwiwalentnosci Swiadczer (art. 16 Pzp i art. 353" k.c.)

Wprowadzenie statego limitu procentowego bez zwigzku z rzeczywistymi zmianami kosztéw stanowi
naruszenie zasad:

1. proporcjonalnosci — poniewaz nie istnieje Zaden racjonalny zwigzek miedzy 20% limitem a realng
dynamikgq cen i kosztow,

2. rownosci stron i ekwiwalentnosci swiadczen — gdyz catos¢ ryzyka kosztowego ponad 20% zostata
przerzucona na Operatora,

3. przejrzystosci — poniewaz Zamawiajgcy nie wskazat obiektywnej metody uzasadniajgcej wybor
takiego limitu.

Tego rodzaju konstrukcja oznacza w istocie nieograniczonq odpowiedzialnos¢ wykonawcy za czynniki
niezalezne od niego, co pozostaje w sprzecznosci z naturg zobowigzania wzajemnego.

Zamawiajgcy, naktadajgc obowigzek swiadczenia ustug o charakterze publicznym w dtugiej
perspektywie czasowej, powinien zapewni¢ wykonawcy realng mozliwosc¢ zachowania rentownosci i
stabilnosci ekonomicznej swiadczenia.

W realiach obecnej gospodarki, przy utrzymujqcej sie inflacji, wzroscie kosztow energii i wynagrodzen,
limit 20% zostanie wyczerpany w ciggu pierwszych dwdch lat obowigzywania umowy. Po tym okresie
Operator bedzie zobowigzany do Swiadczenia ustug ponizej kosztéw ekonomicznych, co doprowadzi
do utrwalenia stanu nieekwiwalentnosci Swiadczen i przerzucenia na niego ryzyka inflacyjnego w
cafosci. Tak uksztaftowana umowa nie zapewnia zatem zgodnosci z zasadq uczciwej konkurencji i nie
daje podstaw do rzetelnego skalkulowania ceny oferty.

Wobec powyziszego, Wykonawca wnosi o usuniecie lub odpowiedniq modyfikacje postanowier
dotyczqcych waloryzacji w Zatqczniku nr 5, w szczegdlnosci poprzez:

1. zniesienie arbitralnego limitu 20% lub jego istotne podwyZszenie,

2. zapewnienie, by Rekompensata Finansowa podlegata zmianie w petnym zakresie rzeczywistego
wzrostu kosztow, wynikajgcym z obiektywnych wskaznikow,

3. wprowadzenie mechanizmu automatycznej corocznej indeksacji Rekompensaty zgodnie z
wskaznikami WE, WW, WT.

Takie rozwigzanie przywracatoby zgodnos¢ postanowiert umowy z art. 439 Pzp, zasadami
proporcjonalnosci i ekwiwalentnosci swiadczen oraz logikg mechanizmu waloryzacyjnego opartego
na realnych danych rynkowych.
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Proponowana zmiana jest konieczna dla zachowania rownowagi ekonomicznej umowy, zapewnienia
transparentnosci zasad rozliczen oraz umozliwienia Wykonawcy rzetelnego skalkulowania ceny oferty
w oparciu o przewidywalne i obiektywne kryteria waloryzacji.

Odpowiedz na pytanie nr 24
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt “Waloryzacja”

Zamawiajgcy informuje, ze szczegétowej odpowiedzi w powyzszym zakresie udzielono przy pytaniu nr
5, na ktére odpowiedz zostata udostepniona na Platformie zakupowej w dniu 20.11.2025 r.

Pytanie nr 25
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,Weryfikacja Rekompensaty Finansowej”
Wykonawca wnosi o zmiane definicji w nastepujgcy sposob:

Weryfikacja Rekompensaty Finansowej - badanie poprawnosci rozliczenia Rekompensaty Finansowej
za dany Okres Rozliczeniowy, obejmujgce sprawdzenie zgodnosci przedstawionych danych z zasadami
okreslonymi w Umowie i Zatgczniku nr 5. Weryfikacja moze obejmowac analize danych dotyczqcych
Przychodow oraz kosztéw w zakresie niezbednym do potwierdzenia prawidtowosci rozliczen, przy
czym nie stanowi oceny efektywnosci ekonomicznej dziatalnosci Operatora ani podstaw do
ograniczenia Waloryzacji naleznej Operatorowi zgodnie z Umowag.

Uzasadhnienie:

Obecne brzmienie definicji ,, Weryfikacji Rekompensaty Finansowej” (,,0znacza badanie Rekompensaty
Finansowej za dany Okres Rozliczeniowy, ocene efektywnosci uzyskiwania przez Operatora
Przychodow i ocene podstaw do zastosowania Waloryzacji”) jest nieprecyzyjne i niezgodne z
systemowym znaczeniem tego pojecia w kontekscie catej Umowy oraz przepiséw prawa.

W swietle tresci Umowy, w szczegdlnosci postanowien Zatgcznika nr 5, weryfikacja ma charakter
techniczno-rachunkowy i stuzy potwierdzeniu poprawnosci rozliczeri Rekompensaty, a nie ocenie
efektywnosci ekonomicznej dziatalnosci Operatora. Tymczasem uzycie w definicji sformutowan
,ocena efektywnosci uzyskiwania Przychodow” oraz ,,ocena podstaw do zastosowania Waloryzacji”
nadaje temu mechanizmowi charakter uznaniowy, wykraczajgcy poza zakres kontroli przewidziany
przepisami prawa i zasadg rownosci stron.

Taka konstrukcja tworzy po stronie Zamawiajgcego uprawnienie do jednostronnego wptywania na
wysokos¢ Rekompensaty lub ograniczania naleznej Operatorowi Waloryzacji, mimo ze mechanizm
waloryzacyjny powinien opierac sie na obiektywnych wskaznikach ekonomicznych okreslonych w
Zatqczniku nr 5, a nie na subiektywnej ocenie , efektywnosci”. W konsekwencji definicja ta narusza:

1. art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp, poprzez brak proporcjonalnosci i przejrzystosci zasad oceny rozliczen,
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2. art. 439 ust. 1 Pzp, ktory wymaga, aby mechanizmy zmiany wynagrodzenia (waloryzacja) byty
oparte na jednoznacznych i obiektywnych kryteriach,

3. art. 353" k.c., gdyz prowadzi do zachwiania ekwiwalentnosci swiadczeri stron poprzez uzaleznienie
naleznego wynagrodzenia od uznaniowej decyzji Zamawiajgcego.

Z punktu widzenia praktyki wykonywania ustug publicznych w transporcie kolejowym, weryfikacja
Rekompensaty powinna obejmowac jedynie sprawdzenie zgodnosci danych i dokumentow
przedstawionych przez Operatora z zasadami okreslonymi w Umowie (np. weryfikacje liczby
pociggokilometrow, poprawnosci kalkulacji, zgodnosci z Zatgcznikiem nr 5), natomiast nie moze
stanowic oceny skutecznosci ekonomicznej dziatarh Operatora ani stuzyc ograniczaniu jego naleznych
przychodow.

Dlatego proponuje sie doprecyzowanie definicji w sposéb zapewniajgcy jednoznacznosc, przejrzystosc
i rownowage stron:

Weryfikacja Rekompensaty Finansowej oznacza badanie poprawnosci rozliczenia Rekompensaty
Finansowej za dany Okres Rozliczeniowy, obejmujgce sprawdzenie zgodnosci przedstawionych danych
z zasadami okreslonymi w Umowie i Zatgczniku nr 5. Weryfikacja moze obejmowac analize danych
dotyczqgcych Przychoddw oraz kosztow w zakresie niezbednym do potwierdzenia prawidfowosci
rozliczen, przy czym nie stanowi oceny efektywnosci ekonomicznej dziatalnosci Operatora ani
podstawy do ograniczenia Waloryzacji naleznej Operatorowi zgodnie z Umowag.

Proponowana zmiana:
1. doprecyzowuje zakres i charakter weryfikacji (techniczno-rachunkowy, nie uznaniowy),
2. eliminuje ryzyko naruszenia rownowagi kontraktowej i arbitralnych decyzji Zamawiajgcego,

3. zapewnia zgodnos¢ z art. 439 Pzp, art. 16 Pzp oraz zasadq ekwiwalentnosci swiadczer z art. 353’
k.c.,

gwarantuje, ze weryfikacja nie bedzie narzedziem ograniczania Waloryzacji lub Rekompensaty.
Odpowiedz na pytanie nr 25
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat | Definicje pkt ,,Weryfikacja Rekompensaty Finansowej”

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 26

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 2 Przedmiot Umowy pkt 2.1
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujgcy:

Organizator zleca Operatorowi wykonywanie Przewozdw, stanowiqgcych realizacje zobowigzania z
tytutu swiadczenia ustug publicznych w rozumieniu rozporzqdzenia (WE) nr 1370/2007. Operator
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zobowigzuje sie wykonywac te Przewozy zgodnie z Umowq oraz obowiqzujgcym prawem krajowym i
unijnym, natomiast Organizator zapewnia finansowanie w formie Rekompensaty Finansowej, zgodnie
z zasadami okreslonymi w Umowie i art. 4 ust. 1 Rozporzqdzenia 1370/2007, w sposéb gwarantujgcy
rownowage obowigzkow i korzysci stron.

Uzasadhnienie:

Postanowienie pkt 2.1 projektu umowy, zgodnie z ktérym ,,Organizator zleca Operatorowi
wykonywanie Przewozow, a Operator zobowiqzuje sie wykonywac Przewozy na warunkach
okreslonych w Umowie oraz zgodnie z obowigzujgcym prawem krajowym i prawem Unii
Europejskiej”, jest w ocenie Odwotujgcego niezgodne z zasadami wynikajgcymi z art. 4 ust. 1 lit. a
rozporzgdzenia (WE) nr 1370/2007 oraz art. 16 pkt 1-3 ustawy Prawo zamdwier publicznych.

W swietle systemu definicji przyjetego w umowie ,,Przewozy” oznaczajq kolejowe przewozy
pasazerskie o charakterze uzytecznosci publicznej zlecone do wykonania Operatorowi przez
Organizatora, a ,,Rekompensata Finansowa” stanowi swiadczenie pieniezne nalezne Operatorowi z
tytutu realizacji tych przewozow. Konstrukcyjnie zatem pkt. 2.1 reguluje podstawowy stosunek ustug
publicznych, w ktérym zgodnie z rozporzgdzeniem 1370/2007 powinna by¢ zachowana réwnowaga
obowiqgzkow i korzysci stron.

Tymczasem postulowane postanowienie okresla wytfqcznie zobowigzanie Operatora, pomijajgc
rownolegte obowigzki Organizatora w zakresie zapewnienia finansowania ustug publicznych,
gwarancji rekompensaty i stabilnosci warunkow ekonomicznych swiadczenia ustug. Takie
jednostronne uksztattowanie relacji prawnej narusza wymogi art. 4 ust. 1 lit. b rozporzgdzenia (WE)
nr 1370/2007, ktéry wymaga, aby umowa o swiadczenie ustug publicznych jasno okreslata
zobowigzania i prawa obu stron oraz zapewniata proporcjonalnos¢ Swiadczen i brak nadmiernej
rekompensaty.

W obecnym brzmieniu pkt 2.1 prowadzi do asymetrii praw i obowigzkdw, w ktdrej Operator ponosi
petng odpowiedzialnos¢ za realizacje Przewozdw, podczas gdy obowiqgzki Organizatora zostaty
ograniczone do samego aktu ,zlecenia” ustug, bez wskazania rownowaznych gwarancji finansowych.
W efekcie przepis ten moze byc interpretowany w sposob przerzucajgcy nadmierne ryzyko
ekonomiczne na Operatora, co jest sprzeczne z naturq umowy PSC oraz zasadg ekwiwalentnosci
Swiadczen z art. 353" k.c.

Dla zapewnienia zgodnosci umowy z rozporzgdzeniem (WE) nr 1370/2007 oraz zasadami uczciwej
konkurencji, przejrzystosci i proporcjonalnosci (art. 16 Pzp), pkt 2.1 powinien zostac¢ doprecyzowany w
sposob zapewniajgcy rownowage stron, poprzez jednoznaczne wskazanie, Ze Organizator
zobowigqzuje sie do finansowania ustug publicznych w formie Rekompensaty Finansowej, zgodnie z
zasadami okreslonymi w umowie i w art. 4 ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 1370/2007.

Odpowiedz na pytanie nr 26
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 2 Przedmiot Umowy pkt 2.1

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 27
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 2 Przedmiot Umowy pkt 2.2.6

Wykonawca wnioskuje o okreslenie przedziatu zmniejszenia planowanej Rocznej Pracy
Eksploatacyjnej, ktéra nie spowoduje zmiany Stawki Rekompensaty za Pociggokilometr

Odpowiedz na pytanie nr 27
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 2 Przedmiot Umowy pkt 2.2.6

Zamawiajgcy wyjasnia, ze przedziat zmniejszenia pracy eksploatacyjnej, ktéry nie powoduje zmiany
Stawki Rekompensaty za pociggokilometr, zostat okreslony w Projekcie Umowy w pkt 2.2.2, gdzie
wskazano mozliwos¢ zmiany wykonywane] pracy eksploatacyjnej w przedziale £+2% tgcznej pracy
eksploatacyjnej w okresie obowigzywania Umowy.

Pytanie nr 28
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.1
Wykonawca wnosi o dodanie zapiséw:

e. terminowego przekazania Operatorowi taboru w stanie technicznym umozliwiajgcym bezpieczne i
efektywne wykonywanie Przewozdw.

f. uzgadniania z Operatorem plan i zmiany rozktadu jazdy w formie pisemnej, z uwzglednieniem
uzasadnionych ograniczen operacyjnych i technicznych Operatora. W razie braku porozumienia strony
podejmujqg negocjacje, a ostateczna decyzja wymaga pisemnego uzasadnienia.

g. terminowej wyptaty Rekompensaty Finansowej w terminie okreslonym w umowie oraz do
dokonywania waloryzacji swiadczenia zgodnie z zasadami okreslonymi w Zatgczniku nr 5.

h. zachowania poufnosci w zakresie danych, kalkulacji i prognoz finansowych przekazanych przez
Operatora oraz do wykorzystywania ich wytgcznie na potrzeby realizacji Umowy.

i. ponoszenia odpowiedzialnosci za skutki decyzji wtadz publicznych skutkujgcych ograniczeniem lub
zawieszeniem Przewozow, o ile nie wynikajg one z winy lub zaniedbania Operatora.

Odpowiedz na pytanie nr 28
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.1

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany zapisu w zakresie zaproponowanego punktu 3.1 lit. f
i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez zmian.
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Pytanie nr 29
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.2 lit. a)

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: z wytgczeniem sytuacji, w ktérych wykonanie jest niemozliwe
lub utrudnione z przyczyn niezaleznych od Operatora, w szczegdlnosci z powodu awarii infrastruktury,
decyzji wtadz publicznych, ograniczen eksploatacyjnych, sity wyzszej lub opdznien po stronie
Organizatora.

Odpowiedz na pytanie nr 29
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.2 lit. a)

Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany zapisu w zakresie zaproponowanego punktu 3.2 lit. a) i pozostawia
dotychczasowe zapisy SWZ bez zmian .

Pytanie nr 30
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.2 lit. c)

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: z zastrzezeniem, ze opdznienie lub odmowa zawarcia umowy
przez Zarzqgdce, z przyczyn niezaleznych od Operatora, nie stanowi niewykonania lub nienalezytego
wykonania Umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 30
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.2 lit. c)

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 31
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.2 lit. f)

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: przy zachowaniu ekonomicznej racjonalnosci i w granicach
uzgodnionych parametrdw finansowych Umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 31
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.2 lit. f)

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 32
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.3 lit. bi c)

Wykonawca wnosi o

1. wykreslenie zapisow pkt 3.3. lit:

b) certyfikatem bezpieczeristwa Czes¢ A — Numer identyfikacyjny ..................... waznym
NA OKIS e ;

c) certyfikatem bezpieczeristwa Czes¢ B— Numer identyfikacyjny .................. waznym
NG OKIES e, ;

i zastgpienie lit. b) trescig:
jednolitym certyfikatem bezpieczeristwa - Nr identyfikacyjny......... waznym na okres.........
Uzasadnienie:

W zwiqgzku z wejsciem w Zycie 31 paZdziernika 2020 r. tzw. IV pakietu kolejowego, w miejsce
certyfikatow bezpieczeristwa czesc¢ A i czes¢ B przewozZnikowi kolejowemu jest wydawany jednolity
certyfikat bezpieczeristwa. Wydane do 30 paZdziernika 2020 r. certyfikaty bezpieczeristwa czes¢ A i
czes¢ B zachowujg swojq waznos¢ na okres, na jaki zostaty wydane(jednak nie dtuzej niz do
30.10.2025 r.),

2. Zmiane zapisow tresci ponizej pkt 3.3 lit. c) z: ,W przypadku uptywu terminu waznosci
wymienionych wyzZej certyfikatow w Okresie Realizacji Przewozow Operator jest zobowigzany do
przekazania Organizatorowi poswiadczonych za zgodnosc z oryginatem kopii nowych certyfikatow nie
pdzniej niz w terminie 3 miesiecy przed uptywem okresu waznosci dotychczasowych certyfikatow.”
na: ,, W przypadku uptywu terminu waznosci wymienionego powyzej jednolitego certyfikatu
bezpieczeristwa w Okresie Realizacji Przewozow Operator jest zobowigzany do przekazania
Organizatorowi poswiadczonej za zgodnosc z oryginatem kopii nowego jednolitego certyfikatu
bezpieczeristwa w ostatnim dniu obowigzywania dotychczasowego jednolitego certyfikatu
bezpieczenstwa.”

Uzasadnienie:

Proces wydawania jednolitych certyfikatow bezpieczeristwa, uwzgledniajgcy terminy sktadania
wnioskow o niniejszy certyfikat, okreslony jest w Rozporzqdzeniu Wykonawczym Komisji (UE)
2018/763 z dnia 9 kwietnia 2018 r. ustanawiajgcym praktyczne zasady wydawania jednolitych
certyfikatow bezpieczeristwa przedsiebiorstwom kolejowym na podstawie dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/798 oraz uchylajgce rozporzqdzenie Komisji (WE) nr 653/2007.

Podkresli¢ nalezy, ze Operator nie ma wpfywu na termin wydania Decyzji Prezesa Urzedu Transportu
dot. przedtuzenia/wydania jednolitego certyfikatu bezpieczeristwa, tak aby przynajmniej na 3
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miesigce przed uptywem okresu waznosci dotychczasowego certyfikatu przekazac Organizatorowi
poswiadczony nowy jednolity certyfikat bezpieczeristwa.

W przypadku nie uwzglednienia propozycji przez Organizatora, Wykonawca wnosi o wskazanie
przepisow z ktorych wynika termin wczesniejszego przekazania kopii nowego jednolitego
certyfikatu bezpieczeristwa, tj. nie pdzniej niz w terminie 3 miesiecy przed upfywem okresu waznosci
dotychczasowych certyfikatow.

Odpowiedz na pytanie nr 32
do Zatacznika nr 2 do S-Z - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.3 lit. bi c)

Zamawiajgcy informuje, iz szczegétowych wyjasnien w tym zakresie udzielono przy odpowiedzi na
pytanie nr 46 z dnia 13.11.2025 .

Pytanie nr 33
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.4
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

Operator nie jest uprawniony do wstrzymania realizacji Przewozow bez zgody Organizatora, z
zastrzezeniem przypadkow, gdy Organizator narusza istotne postanowienia Umowy, w szczegdlnosci
opodznia sie z wyptatg Rekompensaty Finansowej powyzej 60 dni lub nie zapewnia warunkow
technicznych niezbednych do realizacji Przewozdw. W takich przypadkach Operator moze wstrzymac
Przewozy po uprzednim pisemnym wezwaniu Organizatora do usuniecia naruszen i bezskutecznym
uptywie 14 dni.

Uzasadhnienie:

Art. 1370/2007 wymaga, aby warunki swiadczenia ustug publicznych byty ekonomicznie
zrownowazone (art. 4 ust. 1 lit. b) — operator nie moze by¢ zmuszony do swiadczenia ustug bez
zaptaty. Ponadto brak takiej klauzuli tamie zasade proporcjonalnosci i rownosci stron, bo Organizator
ma narzedzia egzekwowania umowy, a Operator nie.

Odpowiedz na pytanie nr 33
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 3.4

Zamawiajgcy informuje, iz nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy
SWZ bez zmian.

21



URZAD MARSZAt KOWSKI
WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

Pytanie nr 34
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 4.1.2
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

W kolejnych latach Rozktad Jazdy ustalany jest we wspdtpracy Stron, z obowigzkiem uwzglednienia
uzasadnionych wnioskdw Operatora dotyczqgcych wykonalnosci, przepustowosci, organizacji obiegow
taboru i planowania pracy druzyn pociggowych. W przypadku braku uzgodnienia stanowisk,
Organizator jest zobowigzany do przedstawienia pisemnego uzasadnienia odmowy uwzglednienia
propozycji Operatora.

Uzasadhnienie:

W obowiqzujgcym brzmieniu umowy Organizator zachowuje wytgczne prawo do ksztattowania
Rozktadu Jazdy, podczas gdy Operator jest jedynie zobowigzany do jego wykonania, niezaleznie od
faktycznej wykonalnosci przewozdw oraz ograniczen technicznych lub organizacyjnych wynikajgcych z
zarzqdzania infrastrukturqg kolejowq. Taka konstrukcja prowadzi do jednostronnego rozktadu
odpowiedzialnosci i ryzyka, naruszajgc zasade proporcjonalnosci i rownowagi stron.

Zgodhnie z zasadami wynikajgcymi z rozporzgdzenia (WE) 1370/2007 oraz z praktykg rynkowg w
sektorze publicznego transportu zbiorowego, proces ustalania rozktaddw jazdy powinien miec
charakter wspdtpracy i uzgodnien, a nie jednostronnych decyzji organizatora. Operator, jako podmiot
faktycznie realizujgcy przewozy, dysponuje wiedzq technicznq i operacyjng w zakresie planowania
obiegow taboru, zarzqdzania personelem oraz dostepnej przepustowosci infrastruktury. Jego udziat w
procesie planowania ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia wykonalnosci i efektywnosci rozktadu,
jak rowniez dla unikniecia opdznien i zaktécen w ruchu.

Wprowadzenie obowigzku uwzglednienia uzasadnionych wnioskdw Operatora oraz zobowigzania
Organizatora do przedstawienia pisemnego uzasadnienia odmowy ich przyjecia zapewnia
transparentnosc procesu, ogranicza ryzyko sporéw oraz pozwala na ocene, czy odmowa byta
uzasadniona wzgledami technicznymi lub ekonomicznymi.

Zmiana ta nie ogranicza kompetencji Organizatora jako podmiotu odpowiedzialnego za ksztattowanie
oferty przewozowej, lecz zapewnia, Ze decyzje bedq podejmowane z poszanowaniem zasady uczciwej
konkurencji, rownego traktowania wykonawcow i proporcjonalnosci oraz w zgodzie z zasadg
efektywnego gospodarowania srodkami publicznymi.

Odpowiedz na pytanie nr 34
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 3 Obowigzki Stron pkt 4.1.2

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 35
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.1.4

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: Organizator nie moze ograniczy¢ lub cofngc tego upowaznienia
bez pisemnego uzasadnienia.

Odpowiedz na pytanie nr 35
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.1.4

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 36
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.1.7

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: w sposéb zapewniajqgcy utrzymanie rownowagi ekonomicznej
Umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 36
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.1.7

Zamawiajgcy informuje, iz nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy
SWZ bez zmian.

Pytanie nr 37
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.2.2
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

,Operator zobowiqgzany jest do zapewnienia odpowiedniej jakosci obstugi pasazeréw, w szczegdlnosci
w zakresie:

a) bezpieczeristwa podrdznych i ich mienia — w zakresie czynnosci eksploatacyjnych i technicznych
pozostajgcych pod kontrolg Operatora;

b) czytelnego oznakowania taboru — zgodnie z uzgodnionymi standardami wizualnymi; w przypadku
zmian wprowadzonych przez Organizatora, koszty ich wdroZenia ponosi Organizator;
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¢) utrzymania czystosci taboru — wewnetrznej i zewnetrznej, ocenianej po zakoriczeniu czynnosci
serwisowych; zabrudzenia powstate w trakcie eksploatacji z przyczyn niezaleznych od Operatora nie
stanowiq naruszenia parametréw jakosciowych;

d) zapewnienia odpowiednich warunkéw podrdézy, obejmujgcych prawidtowe funkcjonowanie
oswietlenia, ogrzewania, wentylacji i klimatyzacji, z zastrzezeniem, Ze Operator nie ponosi
odpowiedzialnosci za zaktécenia spowodowane czynnikami zewnetrznymi (np. awarie sieci trakcyjnej,
sita wyZsza);

e) punktualnosci odjazdow i przyjazdow, rozumianej jako wykonanie rozktadu jazdy w zakresie
zaleznym od Operatora. Opdznienia wynikajgce z dziatan lub zaniechan Zarzqdcy infrastruktury,
decyzji wtadz publicznych, warunkdw atmosferycznych lub innych czynnikdw niezaleznych nie
stanowiq uchybienia;

f) czytelnej informacji pasazerskiej — w tym udostepnienia Regulaminu Przewozdw, Przepisow
Porzqgdkowych i rozktadu jazdy w formie uzgodnionej z Organizatorem”.

Odpowiedz na pytanie nr 37
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.2.2

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie. O szczegdtach dotyczacych pkt. 4.2.2.
traktuje zapis pkt. 4.2.3.

Pytanie nr 38

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.3.2

Wykonawca wnosi o wyjasnienie, co oznacza sformufowanie ,,uzasadnione sytuacje’.

Odpowiedz na pytanie nr 38
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.3.2

Zamawiajgcy wyjasnia, iz kluczem do zrozumienia sformutowania ,,uzasadnione sytuacje” jest
czytanie catego brzmienia pkt. 4.3.2.

Pytanie nr 39

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.1

Wykonawca wnosi o zastgpienie w pkt 4.4.1 lit. e) tres¢ “lit. a-b” tresciq “a-d”.
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Odpowiedz na pytanie nr 39
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.1

Zamawiajgcy informuje, iz nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy
SWZ bez zmian.

Pytanie nr 40
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.2

Wykonawca wnosi o wyjasnienie dlaczego Organizator wskazuje lokalizacje kas (zat. 9a),
biletomatow (zat. 9b) oraz urzqdzen FALA (zat. 9c) skoro jednoczesnie w pkt 4.4.2 wskazane jest, ze:
...Wykaz zarzqdzanych przez Operatora biletomatow na obszarze

realizowanych Przewozow, w ktorych odbywa sie sprzedaz biletéw na Przewozy, stanowi Zatgcznik nr
9. W wykazie Operator wskazuje pofozenie wszystkich zarzqdzanych przez Operatora biletomatow, w
ktorych mozna nabyc¢ dokumenty przewozu Operatora oraz podaje dane, co do liczby biletomatow
czynnych w danej lokalizacji...

Wykonawca wnosi o informacje, czy Operator moze zainstalowac dodatkowe biletomaty (ponad
wykaz okreslony w zatgczniku 9b), jesli wynika to z analizy ruchu pasazerskiego.

Odpowiedz na pytanie nr 40
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.2

Zamawiajgcy wyjasnia, iz Operator moze zainstalowa¢ dodatkowe biletomaty (ponad wykaz
okreslony w zatgczniku 9b), jesli wynika to z analizy ruchu pasazerskiego i nie wptywa na wymiar
Rekompensaty Zamawiajacy Finansowe;.

Pytanie nr 41
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.12

Wykonawca wnosi o wyjasnienie, co zamawiajgcy rozumie przez okreslenie, ze prawo kontroli
biletéw przystuguje rowniez Organizatorowi lub osobie/ podmiotowi przez niego upowaznionemu.

Odpowiedz na pytanie nr 41
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.12

Zamawiajgcy wyjasnia, iz kluczem do zrozumienia okreslenia ,,prawo kontroli biletéw przystuguje
réwniez Organizatorowi lub osobie/podmiotowi prze niego upowaznionemu” jest czytanie catego
brzmienia pkt 4.4.12.
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Pytanie nr 42
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.12a

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu z : ,,Kontrole powinny by¢ realizowane w sposéb ciggty, we
wszystkie dni tygodnia, z uwzglednieniem pory dziennej i nocnej oraz okreséw zwiekszonego
natezenia ruchu pasazerskiego. W przypadku szczegdélnych potrzeb Organizatora, Operator
zobowigzany jest, na jego wniosek, do wykonania dodatkowych kontroli lub ujecia ich w planowanych
dziataniach kontrolnych.” na: ,,Operator zapewnia regularne kontrole biletowe, z czestotliwosciq
uzgodniong z Organizatorem, proporcjonalng do natezenia ruchu pasazerskiego i dostepnych
zasobow. Koszty zwiekszenia liczby kontroli na wniosek Organizatora ponosi Organizator.”

Uzasadhnienie:

Postanowienie pkt 4.4.12a w obecnym brzmieniu naktada na Operatora obowigzek prowadzenia
cafodobowych i nieprzerwanych kontroli biletowych we wszystkie dni tygodnia, obejmujgcych rowniez
godziny nocne oraz okresy wzmozonego ruchu pasazerskiego. Jednoczesnie nie przewiduje ono
zadnego mechanizmu rekompensaty finansowej za zwiekszone nakfady osobowe, organizacyjne i
administracyjne ani udziatu Organizatora w kosztach dziatarn kontrolnych.

Takie uksztattowanie obowiqzku jest nieproporcjonalne w stosunku do zakresu zamdwienia oraz
narusza zasade wynikajgcg z art. 16 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktorg
postepowanie i realizacia umowy powinny by¢ prowadzone w sposdb proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia. Przenosi ono na Operatora nieograniczone ryzyko operacyjne i kosztowe, niezwigzane
bezposrednio z wykonywaniem ustug przewozowych, lecz z decyzjami Organizatora w zakresie
ksztattowania systemu taryfowego i polityki biletowe;.

Wprowadzenie obowigzku prowadzenia kontroli ,,w sposéb ciggty, we wszystkie dni tygodnia, z
uwzglednieniem pory dziennej i nocnej” oznacza w praktyce koniecznos¢ zapewnienia
wielozmianowego systemu pracy kontrolerow oraz zwiekszenia liczby etatow, co generuje istotne
koszty state, nieujete w kalkulacji rekompensaty finansowej okreslonej w umowie.

Proponowana zmiana ma na celu:

1. zachowanie zasady proporcjonalnosci i wykonalnosci zobowigzania — liczba i intensywnos¢
kontroli powinny odpowiadac rzeczywistym potrzebom i mozliwosciom Operatora,

2. zapewnienie przejrzystosci finansowej — dodatkowe kontrole zlecane przez Organizatora powinny
by¢ finansowane przez niego jako dodatkowe swiadczenie,

3. utrzymanie réwnowagi ekonomicznej umowy, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 lit. b rozporzgdzenia
(WE) nr 1370/2007, poprzez unikanie obcigzeri nieprzewidzianych w kalkulacji rekompensaty.

W konsekwencji proponowana modyfikacja nie zmienia celu requlacji (tj. zapewnienia skutecznych
kontroli biletowych), lecz czyni jq zgodnq z przepisami prawa unijnego i krajowego, a takze z
zasadami uczciwej konkurencji i przejrzystosci postepowania.
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Odpowiedz na pytanie nr 42
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.12a
Zamawiajgcy modyfikuje zapisy pkt 4.4.12a projektu Umowy w nastepujacy sposéb:
Byto:

,4.4.12a Operator zobowigzany jest do zapewnienia reqularnych, systematycznych

i skutecznych kontroli biletow oraz dokumentdw uprawniajgcych do przejazdéw ulgowych i
bezptatnych w pociggach. Kontrole powinny by¢ realizowane w sposéb ciggly, we wszystkie dni
tygodnia, z uwzglednieniem pory dziennej i nocnej oraz okreséw zwiekszonego natezenia ruchu
pasazerskiego. W przypadku szczegdlnych potrzeb Organizatora, Operator zobowigzany jest, na jego
whniosek, do wykonania dodatkowych kontroli lub ujecia ich w planowanych dziataniach kontrolnych.
Kontrole moggq by¢ prowadzone zaréwno przez wyznaczone zespoty kontrolerskie, jak i przez druzyny
poktadowe, w zaleznosci od organizacji pracy przyjetej przez Operatora. Operator zobowigzany jest
do prowadzenia rejestru wykonanych kontroli, w formie umozliwiajgcej ich weryfikacje przez
Organizatora. Zakres kontroli powinien obejmowac catq trase, ze szczegdlnym uwzglednieniem por i
odcinkdw o podwyzszonym ryzyku przewozu bez waznego biletu, w tym okresow wzmoZzonego ruchu
pasazerskiego oraz imprez masowych.”

Jest:

»4.4.12a Operator zobowigzany jest do zapewnienia regularnych, systematycznych

i skutecznych kontroli biletéw oraz dokumentdéw uprawniajgcych do przejazdéw ulgowych i
bezptatnych w pociggach. Kontrole powinny by¢ realizowane w sposdb regularny, we wszystkie dni
tygodnia, z uwzglednieniem pory dziennej i nocnej oraz okreséw zwiekszonego natezenia ruchu
pasazerskiego. Kontrole mogg by¢ prowadzone zaréwno przez wyznaczone zespoty kontrolerskie, jak
i przez druzyny poktadowe, w zaleznosci od organizacji pracy przyjetej przez Operatora. Operator
zobowigzany jest do prowadzenia rejestru wykonanych kontroli, w formie umozliwiajgcej ich
weryfikacje przez Organizatora. Zakres kontroli powinien obejmowac catg trase, ze szczegdlnym
uwzglednieniem poér i odcinkdw o podwyzszonym ryzyku przewozu bez waznego biletu, w tym
okreséw wzmozonego ruchu pasazerskiego oraz imprez masowych.”

Pytanie nr 43
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.15

Wykonawca wnosi o wskazanie terminu kiedy Organizator przekaze wzory dokumentoéw, o ktérych
mowa w przedmiotowym punkcie.

Odpowiedz na pytanie nr 43
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.4.15
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Zamawiajgcy przekaze wzory dokumentdw, o ktérych mowa w pytaniu powyzej, po zawarciu umowy
z Operatorem.
Pytanie nr 44
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.5.7

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu z: ,Zmiana zestawienia nie stanowi zmiany Umowy i nie wymaga
jej aneksowania, o ile nie wptywa na inne istotne postanowienia Umowy” na: ,,Zmiana zestawienia
pociggdw moze by¢ dokonana wytgcznie po uprzednim uzgodnieniu z Operatorem i pod warunkiem
zwiekszenia kosztow Operatora. W przypadku wptywu takiej zmiany na koszty eksploatacji lub
przychody, Strony dokonajg odpowiedniej korekty Rekompensaty Finansowej.”

Uzasadnienie;

Proponowana modyfikacja ma na celu zachowanie rownowagi kontraktowej i proporcjonalnego
podziatu ryzyka miedzy Organizatorem a Operatorem w zakresie eksploatacji taboru.

Obecne brzmienie pkt 4.5.7 daje Organizatorowi jednostronne prawo do zmiany zestawienia
pociggdw, bez zapewnienia mechanizmu kompensacyjnego dla Operatora, mimo ze takie zmiany
mogq bezposrednio wplywac na koszty operacyjne, organizacje pracy druzyn trakcyjnych oraz
parametry techniczne taboru (np. zwiekszenie liczby pojazddéw w sktadzie lub zmiana serii pojazddéw
skutkujgca innymi kosztami energii, utrzymania lub pracy personelu).

Kazda zmiana wprowadzana przez Organizatora, ktéra wptywa na ekonomiczne warunki
wykonywania ustug publicznych, powinna by¢ uzgadniana z Operatorem i, w razie wptywu na koszty
lub przychody, powinna skutkowac odpowiednim dostosowaniem wysokosci rekompensaty
finansowej.

Takie rozwigzanie zapewnia przejrzystosc, przewidywalnosc i zgodnosc z zasadq ekwiwalentnosci
Swiadczen stron, chronigc jednoczesnie interes publiczny poprzez zagwarantowanie, Ze zmiany
operacyjne nie spowodujq nieuzasadnionego obcigzenia finansowego Operatora ani pogorszenia
jakosci ustug przewozowych.

Odpowiedz na pytanie nr 44
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.5.7

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 45
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.5.8
Wykonawca wnosi o zmiane terminu przedtoZenia rozliczenia kosztéw, o ktérym mowa w § 4.5.8, z

dnia 31 stycznia na 31 marca roku nastepnego.
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Uzasadnienie:

Termin 31 stycznia jest zbyt krotki z uwagi na fakt, Zze na ten dzien nie sq jeszcze zamkniete ksiegi
rachunkowe za rok poprzedni, co uniemozliwia przygotowanie petnego i ostatecznego rozliczenia
kosztow przeglgddw, napraw i modernizacji taboru.

Ponadto, zgodnie z § 5.7.4 Umowy, audyt rozliczenia Rekompensaty Finansowej moze rozpoczqc sie
najwczesniej w pierwszym dniu po ztozeniu rocznego rozliczenia. Oznacza to, ze w przypadku
pozostawienia obecnego terminu (31 stycznia), audyt mdgtby rozpoczqgc sie juz na poczqgtku lutego,
czyli w okresie, gdy dane finansowe nie sq jeszcze ostateczne i mogq ulec korekcie.

Wydtuzenie terminu do 31 marca pozwoli na sporzqdzenie rozliczenia w oparciu o zamkniete ksiegi
rachunkowe oraz zapewni spojnos¢ harmonogramu z terminami audytu (zgodnie z § 5.7.4,
powiadomienie o audycie nastepuje do 1 kwietnia, a jego rozpoczecie — nie wczesniej niz po ztozeniu
rozliczenia).

Proponowana zmiana przyczyni sie do poprawy jakosci przekazywanych danych oraz usprawni proces
audytu, eliminujgc koniecznos¢ wielokrotnych korekt.

Odpowiedz na pytanie nr 45
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.5.8

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 46
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.5.8 i 4.5.9 w zwigzku z Zatacznikiem 18 a, b

Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy wymaga przekazania rocznego sprawozdania z wykonanych
napraw taboru wg wzoru stanowigcego zatqcznik 18a gdzie nalezy wpisac¢ date wykonania przeglgdu
- kolumna 3, poziom naprawy P3/P4/P5 — kolumna 4, naprawe awaryjng/biezqcq taboru (rodzaj
naprawy) w kolumnie 5, modernizacje taboru (rodzaj modernizacji) kolumna 6,wartos¢ netto kolumna
7. Jak nalezy wypetnic taki zatgcznik gdy ten sam tabor bedzie podlegat w ciggu roku naprawie np. P4
Z czego czesc z tego bedzie modernizacjg, ponadto bedzie naprawa awaryjna — moze zdarzy¢ sie kilka
takich napraw w roku i bardzo duzo réznych napraw biezgcych — co wowczas wpisac¢ w kolumnie
wartosc netto? Wypisanie wszystkich napraw biezgcych wg dat ich wykonania dla kazdego taboru za
caty okres realizacji jest zadaniem pracochfonnym. Sporzqdzenie analogicznego zestawienia dla
kazdego pojazdu w zakresie wartosci planowanych napraw awaryjnych i biezgcych (zatgcznik 18b) —
jest wrecz niemozliwe. W zwigzku z tym Wykonawca wnosi o usuniecie z zatqcznika danych
dotyczqcych planowania i realizacji napraw awaryjnych i biezqcych.

Odpowiedz na pytanie nr 46

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

29



URZAD MARSZAt KOWSKI
WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

Dot. Rozdziat 4 Zasady wykonywania przewozéw pkt 4.5.8 i 4.5.9 w zwigzku z Zatacznikiem 18 a, b

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
Pytanie nr 47
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.1.4

Wykonawca wnosi o wyjasnienie, na jakiej podstawie umowa reguluje wyptate rekompensaty
Operatorowi przez Zarzqdce infrastruktury, nie bedgcego stronq tej umowy. Wykonawcy nieznane sq
zapisy umow z Zarzqdcq infrastruktury, ktore obowigzywac bedq w okresie obowigzywania
przedmiotowej umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 47
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.1.4

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zapisy pkt 5.1.4 dotyczg sytuacji, w ktorej Przewozy Zastepcze sg
wspotfinansowane przez Zarzadce Infrastruktury, przysztemu Operatorowi — jako
wyspecjalizowanemu podmiotowi rynku przewozéw kolejowych — na pewno znane sg takie
przypadki.

Pytanie nr 48
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.2.2

Wykonawca wnosi o rezygnacje z uszczegotowienia wszystkich elementow kosztowych wg linii
komunikacyjnych — aktualna szczegdtowosc jest w opinii Wykonawcy nadmierna. Ustalenie
wymaganych szczeqgotow w zdecydowanej wiekszosci bedzie wynikiem zastosowania klucza
podziatowego jakim jest praca eksploatacyjna poniewaz brak jest mozliwosci odnoszenia kosztéw
bezposrednio na linie komunikacyjng.

Odpowiedz na pytanie nr 48
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.2.2

Zamawiajgcy informuje, ze przychyla sie do uwagi Wykonawcy dotyczacej nadmiernej szczegdtowosci
podziatu kosztow i przychoddéw wedtug linii komunikacyjnych. W zwigzku z tym wprowadza sie zmiane
tresci zatgcznikéw nr 6, 7, 13a, 13b, 14a i 14b do Projektu Umowy w Czesci Il dotyczacej Zadania |l
»Trakcja Elektryczna — Linie Regionalne” oraz Czesci lll dotyczacej Zadania Il , Trakcja Spalinowa — Linie
Regionalne”, polegajgcg na usunieciu wszystkich elementéw przychodowych i kosztowych
wykazywanych wg linii komunikacyjnych. Zmienione zatgczniki stanowig integralng czes¢ niniejszej
odpowiedzi.
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Pytanie nr 49
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.2.3

Wykonawca wnosi o zmiane terminu przekazania planu finansowego z ,najpdZzniej do dnia 14
sierpnia danego roku” na termin ,,najpdzniej do dnia 21 sierpnia danego roku”. Czternascie dni - wraz
z dniami wolnymi na przygotowanie Planu Finansowego oraz uzyskanie stosownych uzgodnieri w
sytuacji gdy plan przychoddw Operator otrzyma w dniu 30 lipca jest terminem zbyt krétkim na
rzetelne przygotowanie dokumentu.

Odpowiedz na pytanie nr 49
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.2.3

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 50
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.2.4

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: ,Zasadne zastrzezenia oznaczajq zastrzezenia oparte na btedach
rachunkowych, niezgodnosciach z obowiqgzujgcymi przepisami lub z danymi przekazanymi przez
Organizatora.

W przypadku braku porozumienia co do zasadnosci zastrzezen, Strony mogq wspdlnie wystgpic do
niezaleznego eksperta (np. biegtego ds. ekonomiki transportu) o opinie, ktdrej koszty ponoszq po
pofowie. Opinia ma charakter wigZzqcy przy ustalaniu ostatecznej wersji Rocznego Planu
Finansowego.

Odpowiedz na pytanie nr 50
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.2.4

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez

zmian.

Pytanie nr 51
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.2.7

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:
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Rekompensata za Pociggokilometr podlega waloryzacji o Roczny Wskaznik Waloryzacji ze skutkiem
na dzien rozpoczecia kolejnego Okresu Rozliczeniowego zgodnie z zasadami okreslonymi w Zatgczniku
nr 5. Zmiany wynikajgce z dokonanej waloryzacji uwzglednia sie poprzez odpowiedniqg aktualizacje
Zatqcznika nr 1. Waloryzacja nie moze byc ujemna.

oraz o dostosowanie w sposob adekwatny Zatgcznika nr 5.
Uzasadnienie:

Wprowadzenie automatycznej waloryzacji eliminuje ryzyko opdzZnien i uznaniowosci po stronie
Organizatora, zapewniajgc terminowe i obiektywne dostosowanie Rekompensaty Finansowej do
zmian kosztow w oparciu o oficjalne wskaZzniki makroekonomiczne (WT, WW, WE).

Rozwigzanie to zwieksza przejrzystosc rozliczen, ogranicza spory interpretacyjne i realizuje zasady
proporcjonalnosci oraz rownowagi ekonomicznej stron wynikajgce z art. 439 PZP i art. 4 ust. 1 lit. b
rozporzqdzenia (WE) nr 1370/2007.

Odrzucenie automatycznej waloryzacji wprowadzifoby nierdwnos¢ stron, poniewaz Zamawiajgcy
automatycznie waloryzuje kary umowne, podczas gdy takiej waloryzacji nie podlegataby
rekompensata.

Odpowiedz na pytanie nr 51
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.2.7

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 52
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.3

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: Operator ponosi odpowiedzialnos¢ za prawidfowq kalkulacje
kosztow mozliwych do przewidzenia w chwili ztozenia oferty.

W przypadku wystgpienia nadzwyczajnych zmian poziomu cen lub kosztow jednostkowych,
potwierdzonych publikowanymi wskaznikami WW, WT lub WE, powodujgcych wzrost lub spadek
kosztow realizacji Przewozoéw o co najmniej 20% w stosunku do wartosci przyjetych w Ofercie, Strony
niezwfocznie podejmq negocjacje w celu dostosowania poziomu Rekompensaty Finansowej.

W razie braku porozumienia w terminie 30 dni, na wniosek jednej ze Stron wptyw zmian kosztow na
poziom Rekompensaty ustali niezalezny ekspert (biegty rewident) wybrany wspdlnie przez Strony.

Opinia eksperta stanowi podstawe do dokonania odpowiedniej korekty Rekompensaty Finansowej, a
koszty jego wynagrodzenia ponoszq Strony po potowie.

Uzasadhnienie:
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Zmiana doprecyzowuje odpowiedzialnos¢ Operatora za kalkulacje kosztow oraz wprowadza
mechanizm umozliwiajgcy dostosowanie Rekompensaty Finansowej w przypadku nadzwyczajnych,
nieprzewidywalnych zmian cen rynkowych.

Odpowiedz na pytanie nr 52
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.3

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 53
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.3.4
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

,0siggniecie wyZzszego poziomu przychoddw niz gwarantowany skutkuje obowigzkiem przekazania
przez Operatora nadwyzki, z zastrzezeniem, ze od przekazywanej kwoty odlicza sie koszty uzyskania
przychoddw powstate po stronie Operatora w zwigzku z obstugqg zwiekszonego popytu lub
rozszerzeniem oferty przewozowej.”

Uzasadhnienie:

Zgodnie z art. 353" KC strony mogq uksztaftowac stosunek umowny w granicach natury
zobowigzania, ustawy i zasad wspotzycia spotecznego. W relacji zamawiajgcy—operator zasada ta
wymaga, by obowigzki stron pozostawaty ekonomicznie zrownowazone, a Swiadczenia —
ekwiwalentne.

W obecnym brzmieniu pkt 5.3.4 operator bytby zobowigzany do przekazania catosci nadwyzki
przychodow bez mozliwosci odliczenia kosztow poniesionych w celu ich uzyskania. Takie rozwigzanie
prowadzitoby do sytuacji, w ktorej operator nie odzyskuje poniesionych kosztow operacyjnych, mimo
Ze odpowiada za ich finansowanie zgodnie z pkt 5.3.3. Taki stan rzeczy bytby sprzeczny z naturg
umowy o swiadczenie ustug publicznych, ktéra zaktada zwrot rzeczywistych kosztow swiadczenia
ustug oraz rozsqdny zysk.

Dodatkowo, umowa o swiadczenie ustug publicznych powinna okreslaé rekompensate ,,z
uwzglednieniem kosztow realizacji ustug oraz rozsqdnego zysku”. Skoro rekompensata stanowi
wyrownanie pomiedzy przychodami a kosztami, mechanizm przekazywania nadwyzki powinien
dziatac¢ na analogicznej zasadzie, tj. po odliczeniu kosztow poniesionych w celu uzyskania wyzszych
przychodow.

Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci, zamawiajgcy nie moze ksztaftowac postanowien umowy w
sposob naktadajgcy na wykonawce obowigzki nadmierne lub nieuzasadnione w stosunku do celu
zamowienia.
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Proponowane doprecyzowanie nie eliminuje obowiqzku przekazania nadwyzki, ale dostosowuje go do
rzeczywistej sytuacji ekonomicznej, pozwalajgc operatorowi odliczy¢ faktyczne koszty powstate w
zwigzku ze zwiekszonym popytem.

Odpowiedz na pytanie nr 53
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.3.4

Zamawiajgcy wyjasnia, iz nadwyzka przychodow jest rozliczana zgodnie z zasadami okreslonymi w
Zatgczniku nr 5 do Umowy, po uwzglednieniu kosztéw poniesionych przez Operatora. Zamawiajacy
nie przewiduje modyfikacji projektu Umowy w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 54
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.7
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

,Operator wydatkuje srodki zwigzane z realizacjg Przewozdw zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
oraz zasadami racjonalnego gospodarowania, przy zachowaniu samodzielnosci w wyborze srodkow
technicznych i organizacyjnych, zapewniajgcych wykonanie Umowy.”

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 353" Kodeksu cywilnego, strony mogq ksztattowac stosunek prawny wedtug swojego
uznania, o ile jego tresc lub cel nie sprzeciwia sie wtasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani
zasadom wspotzycia spotecznego. W przypadku uméw o Swiadczenie ustug publicznych w transporcie
kolejowym naturg zobowiqgzania jest Swiadczenie ustug przewozowych przez profesjonalnego
operatora z zachowaniem samodzielnosci organizacyjnej i technicznej.

W pierwotnym brzmieniu pkt 5.3.7 sformutowanie ,,z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych
efektow oraz optymalnego doboru metod i srodkéw” moze byc interpretowane jako przyznanie
Organizatorowi kompetencji do oceny lub ingerencji w wybor srodkow technicznych, eksploatacyjnych
czy organizacyjnych Operatora. Taka interpretacja bytaby sprzeczna z naturq umowy o swiadczenie
ustug publicznych, w ktdérej Operator ponosi odpowiedzialnos¢ za rezultat, a nie za sposéb
wydatkowania poszczegdlnych kosztow.

Umowa o swiadczenie ustug powinna okreslac¢ wysokosc¢ rekompensaty z uwzglednieniem kosztow
realizacji ustug i rozsqdnego zysku. Skoro ustawodawca przewiduje zwrot kosztow i mozliwos¢
uzyskania zysku, oznacza to, Ze operator zachowuje petng samodzielnos¢ gospodarczg w
ksztattowaniu struktury tych kosztow — oczywiscie w granicach legalnosci i racjonalnosci.

Zbyt ogdiny obowigzek ,,wydatkowania srodkéw w sposob celowy i oszczedny” bez wskazania, ze
operator czyni to w ramach swojej samodzielnosci, mégtby by¢ wykorzystany do kwestionowania
poszczegdlnych wydatkow (np. wyboru dostawcy czesci, metod napraw, organizacji pracy), co
naruszatoby zasade samodzielnosci i odpowiedzialnosci podmiotu wykonujgcego zadanie publiczne.
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Prawo zamowien publicznych naktada na Zamawiajgcego obowigzek ksztattowania postanowien
umownych z zachowaniem zasady proporcjonalnosci i przejrzystosci. W kontekscie operatora
bedgcego przedsiebiorcg kolejowym oznacza to, ze wymogi dotyczqce sposobu wydatkowania
srodkow nie mogq ograniczac jego organizacyjnej swobody ponad niezbedny zakres.

Proponowane doprecyzowanie wprowadza rownowage miedzy obowigzkiem racjonalnego
gospodarowania srodkami publicznymi (ktéry pozostaje), a prawem operatora do samodzielnego
wyboru technik i narzedzi prowadzenia dziatalnosci.

Operator, dziatajgc na konkurencyjnym rynku, ma doswiadczenie w optymalizacji kosztow i proceséw
eksploatacyjnych. Ograniczanie jego swobody wyboru metod technicznych mogtoby prowadzi¢ do
nieefektywnosci ekonomicznej i utrudniac innowacje.

Doprecyzowanie, Zze operator dziata w granicach przepiséw i racjonalnego gospodarowania, lecz z
zachowaniem samodzielnosci, eliminuje ryzyko sporow interpretacyjnych dotyczgcych tego, ktore
wydatki sq ,,celowe” i ,optymalne”.

Proponowana zmiana pkt-u 5.3.7:

1. nie ostabia kontroli finansowej Organizatora, poniewaz obowigzek racjonalnosci i zgodnosci z
przepisami pozostaje,

2. eliminuje ryzyko nadinterpretacji, Ze Organizator moze ingerowac w sposéb wydatkowania
Srodkow,

3. utrzymuje zgodnos¢ z art. 353" KC, art. 16 | 439 PZP oraz art. 50 ust. 1 PTZ,
zapewnia rownowage ekonomiczng i organizacyjng stron umowy.

Z tych wzgleddw proponowana zmiana ma charakter doprecyzowujgcy i ochronny, nie wptywa na
zakres zobowigzan finansowych, a jedynie zapewnia zgodnosc tresci umowy z obowiqzujgcymi
przepisami prawa i zasadami funkcjonowania operatordw transportu publicznego.

Odpowiedz na pytanie nr 54
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.7

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 55
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.85.3.9
Wykonawca zwraca uwage na zapisy:

pkt 5.3.8 Z uwagi na stosowanie jednolitej Taryfy Pomorskiej w ramach wszystkich czterech umow
zawartych z Operatorami realizujgcymi odpowiednio Zadanie 2 ,, Trakcja Elektryczna — Linie
Regionalne”, Zadanie 3 ,, Trakcja Spalinowa — Linie Regionalne”, Zadanie 4 ,,Grudzigdz —
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Malbork/Tczew” oraz zadanie objete niniejszq umowgq, a takze z uwagi na brak mozliwosci
jednoznacznego przypisania czesci przychodéw do konkretnego zadania, Strony wprowadzajq
mechanizm kwartalnego bilansowania przychoddw pomiedzy ww. umowami.

pkt 5.3.9 Mechanizm ten polega na ustalaniu przez Organizatora w cyklu kwartalnym tgcznej
wysokosci rzeczywistych przychoddw przypadajgcych na danego Operatora oraz poréwnaniu ich do
wartosci Przychodu Gwarantowanego naleznego w danym kwartale Okresu Rozliczeniowego.

Wykonawca wskazuje na ryzyko zanizenia przychoddw oraz sprzecznosc przywotanych zapisow z
zapisem pkt 5.10 Oddzielna rachunkowos¢, wymagajgcym m. in. prowadzenia oddzielnej
rachunkowosci dla Przewozdw wykonywanych na podstawie Umowy, co wskazuje na to, Ze w opinii
Zamawiajgcego mozliwe jest wyselekcjonowanie przychoddw dla kazdego z zadan.

Odpowiedz na pytanie nr 55
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.3.8i5.3.9

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 56
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.8

Wykonawca wnosi o wyjasnienie, co Zamawiajqcy rozumie przez okreslenie mechanizm kwartalnego
bilansowania przychodow pomiedzy umowami.

Odpowiedz na pytanie nr 56
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.3.8

Zamawiajgcy w pkt. 5.3.8 wskazuje koniecznos¢ stosowania mechanizmu kwartalnego bilansowania
przychodéw pomiedzy umowami, w pkt. 5.3.9 omawia jego charakter i istote a w pkt. 5.3.10 i pkt.
5.3.11 wskazuje sposdb postepowania.

Pytanie nr 57
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.5.1

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Rekompensata Finansowa jest wyptacana w miesiecznych
Transzach w wysokosci stanowigcej iloczyn Rekompensaty za Pociggokilometr oraz wykonanej w
danym miesigcu Pracy Eksploatacyjnej, przy czym miesieczna Transza nie moze byc nizsza od kwoty
naleznej z tytutu faktycznie wykonanej Pracy Eksploatacyjnej, nawet jesli jej suma przekroczy
wstepnie planowang wartos¢ w Rocznym Planie Finansowym. Korekta planu finansowego nastgpi w
najblizszej aktualizacji zgodnie z pkt 5.2.3-5.2.5.”
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Uzasadnienie:

Zapis , nie wyzszej niz w Rocznym Planie Finansowym” tworzy ryzyko arbitralnego limitowania
ptatnosci, mimo ze praca przewozowa zostata faktycznie wykonana. Rekompensata musi pokrywac
koszty swiadczenia ustug.

Doprecyzowanie eliminuje niezgodnosc i zapewnia, Zze Operator otrzymuje naleznosc¢ proporcjonalng
do wykonanej ustugi.

Odpowiedz na pytanie nr 57
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.5.1

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 58
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.5.3
Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:

Wyptata Transzy nastepuje w terminie do 7 dni roboczych od daty wptywu wniosku od Operatora, na
rachunek bankowy Operatora Nr...........occcveeeeceeevsvveiiesieeiresanna. W eeeeeeee e steete e eeestses et s e e e ,a
w przypadku jego zmiany, Operator zobowigzany jest do ztoZzenia Organizatorowi oswiadczenia
podpisanego zgodnie z reprezentacjq Operatora, w ktérym wskazany zostanie nowy numer rachunku
bankowego. Zmiana rachunku bankowego nie bedzie wymagata aneksu do umowy. Za date
uregulowania ptatnosci przyjmuje sie date uznania rachunku bankowego Operatora. W przypadku
przekroczenia tego terminu Operatorowi przystugujq odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach
handlowych

Uzasadnienie:

Miesieczne Transze Rekompensaty powinny by¢ przekazywane na aktualny i wtasciwy rachunek
bankowy, a dodanie wskazanych zapiséw bedzie to zapewniac.

Dodanie zapisu ,, Za date uregulowania ptatnosci przyjmuje sie date uznania rachunku bankowego
Operatora” ma na celu precyzyjne i jednoznaczne okreslenie momentu, w ktorym Operator faktycznie
otrzyma srodki na rachunek bankowy. Dla Operatora, ptatnosc jest zrealizowana dopiero, gdy
pienigdze znajdg sie na jego koncie i stang sie dla niego dostepne.

Dodanie zapisu ,,W przypadku przekroczenia tego terminu Operatorowi przystugujq odsetki ustawowe
za opOzZnienie w transakcjach handlowych” ma na celu zrekompensowac Operatorowi strate
wynikajgcq z opdZnionego dostepu do srodkow.

Odpowiedz na pytanie nr 58

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.5.3

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 59
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.1

Wykonawca wnosi o zmiane terminu przedfozenia rocznego rozliczenia Rekompensaty Finansowej, o
ktérym mowa w pkt 5.6.1, na 31 marca roku nastepnego.

Uzasadnienie:

Obecny zapis naktada obowiqgzek przekazania rocznego rozliczenia w terminie 30 dni po zakoriczeniu
Okresu Rozliczeniowego, co oznacza, Ze rozliczenie musi zostac przekazane do Organizatora do 15
stycznia roku nastepnego. Termin ten jest zbyt krotki z uwagi na fakt, ze na ten dzien nie sq jeszcze
zamkniete ksiegi rachunkowe za rok poprzedni, co uniemozliwia przygotowanie petnego i
ostatecznego rozliczenia finansowego.

Ponadto, zgodnie z pkt 5.7.4 Umowy, audyt rozliczenia Rekompensaty Finansowej moze rozpoczgc sie
najwczesniej w pierwszym dniu po ztozeniu rocznego rozliczenia. Pozostawienie obecnego terminu (15
stycznia) skutkowatoby mozliwosciq rozpoczecia audytu juz w potowie stycznia lub lutym, czyli w
czasie, gdy dane finansowe nie sq jeszcze ostateczne i mogq podlegac korektom.

WydtuzZenie terminu do 31 marca pozwoli na sporzqdzenie rozliczenia w oparciu o zamkniete ksiegi
rachunkowe oraz zapewni spéjnos¢ harmonogramu z terminami audytu (zgodnie z pkt 5.7.4,
powiadomienie o audycie nastepuje do 1 kwietnia, a jego rozpoczecie — nie wczesniej niz po ztozeniu
rozliczenia).

Proponowana zmiana przyczyni sie do poprawy jakosci przekazywanych danych oraz usprawni proces
audytu, eliminujgc koniecznos¢ wielokrotnych korekt.

Odpowiedz na pytanie nr 59
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.1

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 60
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.3
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Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Na podstawie rocznego rozliczenia Rekompensaty
Finansowej, wnioskow o wyptate Transz oraz Informacji Miesiecznych Organizator dokonuje
Weryfikacji Rekompensaty Finansowej.

Weryfikacja obejmuje w szczegdlnosci kontrole przestrzegania przez Operatora obowigzkow
okreslonych w Umowie w zakresie efektywnosci uzyskiwania Przychoddw.

Organizator dokonuje Weryfikacji Rekompensaty Finansowej na podstawie przekazanych przez

Operatora dokumentow oraz danych Zrédtowych. Weryfikacja obejmuje analize zgodnosci rozliczenia

z zasadami okreslonymi w Umowie oraz w Zatqczniku nr 5, z uwzglednieniem uprzednich ocen
wnioskow miesiecznych i kwartalnych.

W przypadku zmiany stanowiska w stosunku do wczesniejszych rozliczer, Organizator jest

zobowigzany do szczegétowego wskazania przyczyn takiej zmiany oraz przedstawienia uzasadnienia

merytorycznego i podstawy prawnej dokonanej korekty.

Weryfikacja nie moze prowadzi¢ do retroaktywnego obnizenia Rekompensaty Finansowej za okresy

uprzednio zatwierdzone i rozliczone bez zastrzezen.”
Uzasadnienie:

Postanowienia umowy muszq zapewniac rownosc i proporcjonalnos¢ stron. Brak zwigzania
wczesniejszymi ocenami prowadzi do braku stabilnosci finansowej i narusza zasade zaufania
kontraktowego. Roczna weryfikacja bez odniesienia do wczesniejszych zatwierdzonych transz
prowadzi do nieprzewidywalnosci finansowej operatora — nie moze on planowac ptynnosci, skoro
wczesniej uznane dane moggq byc cofniete.

Odpowiedz na pytanie nr 60
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.3

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 61
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.4

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Organizator moze przeprowadzi¢ kontrole dokumentacji
ksiegowej Operatora wytqcznie w zakresie niezbednym do weryfikacji prawidtowosci rozliczenia
Rekompensaty Finansowe;.

Kontrola odbywa sie po uprzednim pisemnym zawiadomieniu Operatora z co najmniej 7-dniowym
wyprzedzeniem i w obecnosci upowaznionych przedstawicieli Operatora.

Czynnosci kontrolne nie mogq zaktdcac biezqcej dziatalnosci Operatora i podlegajq zasadzie
poufnosci.”
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Uzasadnienie:

Nieograniczony dostep Organizatora do ksigg moze skutkowac naruszeniem poufnosci wobec
konkurencji (np. innych operatoréw). Wprowadzenie formalnych ram kontroli chroni dane wrazliwe i
zwieksza transparentnosc.

Odpowiedz na pytanie nr 61
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.3

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 62
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.5

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,W przypadku wqgtpliwosci co do rzetelnosci informacji lub
dokumentdw, Organizator mozZe zazqdac¢ dodatkowych danych, wskazujgc precyzyjnie zakres i cel
zqdania.

Operator przekazuje te informacje w terminie nie krotszym niz 14 dni, o ile nie zachodzi koniecznos¢
pilnego uzupetnienia.

Jezeli sposdb prowadzenia rachunkowosci uniemozliwia petne przyporzqgdkowanie przychoddw,
Strony wspdlnie uzgadniajg metodyke ich oszacowania.

Organizator nie moze jednostronnie okreslac¢ wysokosci przychoddéw bez uzgodnienia metodologii z
Operatorem.”

Uzasadhnienie:

Art. 354 kc nakazuje wspdtdziatanie stron przy wykonywaniu umowy. Samodzielne ustalenie przez
Organizatora wysokosci przychoddw bez udziatu Operatora narusza zasade rownosci kontraktowej i
moze stanowic naduzycie prawa (art. 5 KC). Arbitralne ,,0szacowania” przychodow przez
Organizatora prowadzi do ryzyka zanizenia rekompensaty i utraty rentownosci kontraktu. Wspdlna
metodyka eliminuje uznaniowos¢ i zwieksza przejrzystosc rozliczen.

Odpowiedz na pytanie nr 62
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.6.5

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 63
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.6

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Organizator zgtasza zastrzezenia do rocznego rozliczenia
Rekompensaty Finansowej w terminie 30 dni od jego otrzymania. Brak zgtoszenia zastrzezen w tym
terminie jest rownoznaczny z akceptacjq rozliczenia.

Operator ma prawo w terminie 14 dni ustosunkowac sie do zastrzezen, przedstawiajgc stanowisko
wraz z dokumentami. Po rozpatrzeniu stanowiska Operatora, Organizator informuje o ostatecznym
wyniku weryfikacji w terminie 14 dni. W przypadku braku rozstrzygniecia w tym terminie przyjmuje
sie, ze rozliczenie zostato zatwierdzone w catosci.”

Uzasadhnienie:

Celem proponowanej zmiany jest doprecyzowanie procedury weryfikacji i akceptacji rocznego
rozliczenia Rekompensaty Finansowej w sposob zapewniajgcy przejrzystosc¢, rownowage stron umowy
i przewidywalnos¢ skutkow finansowych.

Dotychczasowe brzmienie nie okreslato precyzyjnych termindw i skutkow braku dziatania po stronie
Organizatora, co prowadzito do potencjalnej niepewnosci prawnej oraz wydtuzania procedury
rozliczeniowej. Wprowadzenie jasnych termindw na:

1. zgtoszenie zastrzezen przez Organizatora (30 dni),
2. ustosunkowanie sie Operatora (14 dni),
3. wydanie ostatecznego stanowiska przez Organizatora (14 dni),

4. zapewnia rygor czasowy i rownowage proceduralng, zapobiegajgc arbitralnemu przedtuzaniu
procesu weryfikacji.

Zasada, ze brak zastrzezen w terminie jest rownoznaczny z akceptacjq rozliczenia, odpowiada
praktyce kontraktowej w projektach publicznych oraz zasadzie domniemania akceptacji Swiadczenia
wykonanego bezspornie (art. 354 i 488 k.c.). Analogicznie, brak rozstrzygniecia Organizatora w
terminie 14 dni po otrzymaniu stanowiska Operatora powoduje automatyczne zatwierdzenie
rozliczenia — co eliminuje ryzyko nieuzasadnionego wstrzymywania ptatnosci i utrzymuje ptynnosc
finansowq Operatora.

Mechanizm ten:

1. Chroni interes obu stron, poniewaz zapewnia Organizatorowi realng mozliwosc zgtoszenia
zastrzezen i uzyskania wyjasnien, a Operatorowi gwarantuje terminowosc rozliczen.

2. Zwieksza transparentnosc i efektywnosc finansowq umowy poprzez wprowadzenie obiektywnego i
zamknietego trybu weryfikacji rocznego rozliczenia.

3. Realizuje zasade proporcjonalnosci, poniewaz rownowazy uprawnienia Organizatora w zakresie
kontroli z prawem Operatora do terminowej zaptaty za wykonang ustuge.
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4. Usprawnia zarzgdzanie ryzykiem finansowym, dzieki jednoznacznemu okresleniu skutkow braku
reakcji ktorejkolwiek ze stron.

Odpowiedz na pytanie nr 63
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.6.6

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 64
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.7.2

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: W przypadku zastrzezen co do bezstronnosci lub konfliktu
interesow Audytora, Operator ma prawo zgtosic sprzeciw w terminie 7 dni od powiadomienia,
a Organizator wyznacza innego audytora.

Odpowiedz na pytanie nr 64
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.7.2

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 65
Pytanie do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.3

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: ,,Prawo wglgdu Audytora obejmuje wytqgcznie dokumentacje
ksiegowgq, finansowgq i operacyjng bezposrednio zwigzangq z realizacig Umowy. Audytor nie ma prawa
zqdac informacji dotyczgcych innych dziatalnosci Operatora lub kontraktéw niezwigzanych z niniejszg
Umowgq.”

oraz o zmiane zapisu z: ,,Operator nie jest uprawniony do naktadania na Audytora jakichkolwiek
zobowigzan wptywajgcych na zakres dziatari Audytora, w szczegdlnosci zobowigzarn do zachowania
poufnosci lub zobowiqgzan, z ktérych wynikatyby ograniczenia Audytora w dostepie do dokumentacji
Operatora.”

na:,, Operator moze zqdac, aby Audytor przed rozpoczeciem audytu podpisat indywidualne
zobowigzanie do zachowania poufnosci w formie zaakceptowanej przez Operatora. Audytor ponosi
petng odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg wobec Operatora za szkody wynikte z naruszenia poufnosci
lub ujawnienia informacji osobom trzecim.”
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Odpowiedz na pytanie nr 65
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.3

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 66
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.4

Wykonawca wnioskuje o modyfikacje i uspdjnienie zapisow w taki sposdb, by Operator zostat
powiadomiony o osobie Audytora odpowiednio wczesniej, gdyz wedtug zapisow umowy moze to
nastgpic do 1 kwietnia, a audyt moze rozpoczqc sie juz w dniu ztozenia rozliczenia.

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: W przypadku nieprzeprowadzenia audytu w terminie do 30
czerwca, uznaje sie, ze roczne rozliczenie Rekompensaty Finansowej przedstawione przez Operatora
zostato przyjete bez zastrzezen.

Uzasadnienie:

Pozostawienie otwartej daty mozliwego audytu pozostawia niepewnosc finansowq po stronie
Operatora.

Odpowiedz na pytanie nr 66
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.4

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 67
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 5.7.5

Wykonawca wnosi o dodanie zapisu: ,Audytor przed sporzqdzeniem ostatecznego raportu
przedstawia Stronom wstepne ustalenia (raport roboczy), umozliwiajgc Operatorowi ztozenie
wyjasnien lub uzupetnienie dokumentow w terminie 10 dni roboczych.”

Odpowiedz na pytanie nr 67
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.5

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 68
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.6
Wykonawca wnosi o dodanie zapisu:

,Operator ma prawo zgtosic¢ zastrzezenia i dodatkowe wyjasnienia w terminie 30 dni od otrzymania
raportu Audytora. Audytor rozpatruje je w terminie 30 dni, po czym przedstawia Stronom
skorygowany raport wraz z uzasadnieniem. W przypadku utrzymania spornych kwestii, Strony mogq
powotac niezaleZznego arbitra finansowego (biegtego rewidenta), ktérego opinia ma charakter
wigzgcy.”

Odpowiedz na pytanie nr 68
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.6

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez zmian.

Pytanie nr 69
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.7.7

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Wartos¢ Rekompensaty Finansowej wskazana w raporcie
Audytora stanowi propozycje rozliczenia i jest wigzqgca jedynie w zakresie uzgodnionym przez Strony.
W przypadku braku zgodnosci Stron w terminie 30 dni od przekazania raportu, spor rozstrzyga
niezalezny biegty rewident wybrany wspdlnie przez Strony.”.

Odpowiedz na pytanie nr 69
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.7.7

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 70
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.8.2
Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:

W przypadku, gdy za dany Okres Rozliczeniowy Operatorowi zostata wyptacona Rekompensata
Finansowa w kwocie przewyzszajgcej kwote rzeczywiscie nalezng Operatorowi (nadptata) zgodnie z
zasadami zawartymi w Umowie, w tym w Zatgczniku nr 5, Operator zwraca (tj. dokonuje ptatnosci)
Organizatorowi kwote przewyzszajgcq nalezng Rekompensate Finansowq w terminie 30 dni, ktory to
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termin liczony jest od ostatecznego ustalenia wysokosci Rekompensaty Finansowej. Zwrot kwoty
Rekompensaty Finansowej dokonywany jest przez Operatora na rachunek bankowy Organizatora nr
.................... a w przypadku jego zmiany, Organizator zobowigzany jest do ztozenia Operatorowi
oswiadczenia podpisanego zgodnie z reprezentacjq Organizatora, w ktorym wskazany zostanie nowy
numer rachunku bankowego. Zmiana rachunku bankowego nie bedzie wymagata aneksu do umowy.
Niezachowanie ww. terminu zwrotu skutkuje obowigzkiem zaptaty odsetek w wysokosci okreslonej
jak dla zalegtosci podatkowych, naliczanych od dnia nastepnego po uptywie w/w terminu zwrotu do
dnia zaptaty.”

Uzasadnienie:

Zwrot powinien by¢ przekazany na aktualny i wtasciwy rachunek bankowy, a dodanie wskazanych
zapisow bedzie to zapewniac.

Wydtuzenie terminu ptatnosci do 30 dni wynika z koniecznosci uzgodniern wewnetrznych Wykonawcy.
Odpowiedz na pytanie nr 70
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.8.2

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 71
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.8.3
Wykonawca wnosi o:

- dodanie w zapisie numeru rachunku bankowego, na ktory ma zostac przekazana pozostata czesc¢
Rekompensaty Finansowej poprzez odniesienie sie do pkt 5.5.3.

- dodanie zapisu ,,Niezachowanie ww. terminu dopftaty skutkuje obowigzkiem zapfaty odsetek w
wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych, naliczanych od dnia nastepnego po uptywie
w/w terminu dopftaty do dnia zaptaty”

Uzasadnienie:

Zapis powinien zostac¢ uzupetniony zgodnie z propozycjg w celu unikniecia wqtpliwosci w przysztosci
na jaki rachunek ma odbyc sie ptatnosc. Zapis zgodnie z propozycjq zapewnia dokonywanie ptatnosci
na aktualny rachunek bankowy.

W przypadku zwrotu srodkéw po terminie Organizator uwzglednit naliczanie odsetek, zas w
przypadku doptaty brak takiego zapisu. Tym samym zostaty zabezpieczone interesy tylko jednej ze
stron umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 71

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozow pkt 5.8.3

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 72
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.9

Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu i rekomenduje wskazanie rachunkdéw Stron w Umowie z
obowigzkiem aktualizacji numeru rachunku w przypadku jego zmiany.

Uzasadhnienie:

Zapis jest niespdjny z pkt 5.5.3, gdzie wskazany jest rachunek Operatora. Wskazanie rachunkow
bankowych Stron w umowie z obowigzkiem aktualizacji zapewni dokonywanie ptatnosci na aktualny
rachunek bankowy.

Odpowiedz na pytanie nr 72
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.9

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 73
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.10.5

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Operator przekazuje wymagane informacje, wyjasnienia i
dokumenty w terminie 14 dni od dnia otrzymania Zgdania, chyba ze Strony uzgodniq dtuzszy termin z
uwagi na zakres danych lub koniecznosc ich przetworzenia.”

Odpowiedz na pytanie nr 73
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 5.10.5

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 74
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozéw pkt 6.2.1

Wykonawca wnosi o zmiane pkt 6.2.1 poprzez:
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wydtuzenie terminu ztozenia Informacji Miesiecznej z 30 do 45 dni od zakoriczenia danego Miesigca

Sprawozdawczego,

oraz usuniecie zdania:

,Informacja Miesieczna sporzqdzana za grudzien, przekazywana jest do Organizatora w terminie do

15 stycznia nastepnego roku kalendarzowego”.
Uzasadnienie:

Informacja Miesieczna, zgodnie z Zatgcznikiem nr 13a, zawiera szczegétowe dane finansowe

dotyczqgce przychodow, kosztéw oraz reklamacji. W przypadku grudnia, termin do 15 stycznia jest

zbyt krotki — w tym okresie ksiegi rachunkowe nie sq jeszcze zamkniete, a dane mogq ulegac
korektom.

WydtuZenie terminu do 45 dni umozliwi przekazanie kompletnych i zweryfikowanych danych, co
poprawi jakos¢ raportowania oraz zapewni spojnosc z innymi terminami rozliczeniowymi
przewidzianymi w Umowie.

Odpowiedz na pytanie nr 74
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 5 Finansowanie przewozoéw pkt 6.2.1

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez

zmian.

Pytanie nr 75
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3

Wykonawca wnosi o udzielenie odpowiedzi, czy w zwiqzku z czynnosciami kontrolnymi Organizatora

okreslonymi w pkt 6.3 umowy bedzie zawarta umowa powierzenia przetwarzania danych osobowych

miedzy Organizatorem a Operatorem.
Uzasadnienie:
W ocenie Wykonawcy jest ona niezbedna z uwagi na przepisy RODO.
Odpowiedz na pytanie nr 75
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3

Zamawiajgcy podejmie decyzje w tym zakresie po zawarciu umowy z operatorem.
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Pytanie nr 76

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3.1
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu od zdania 2 na:

,Uprawnienia kontrolne Organizatora obejmujg wytgcznie te aspekty dziatalnosci Operatora, ktére
majg bezposredni zwigzek z realizacjg Umowy i wptywajq na jakosc¢ lub zgodnos¢ swiadczenia
Przewozow z jej postanowieniami.

Organizator nie jest uprawniony do Zzgdania informacji, dokumentow ani wyjasnien dotyczgcych
innych obszardw dziatalnosci Operatora, w szczegdlnosci informacji handlowych, technologicznych i
finansowych niezwigzanych z realizacjq Przewozow.

Operator moze powotac sie na tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, o ile informacje objete tajemnicq nie sq niezbedne do weryfikacji
prawidtowosci realizacji Umowy.”

Odpowiedz na pytanie nr 76
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozow pkt 6.3.1

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 77

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3.1i 6.3.7
Aby zapewnic zgodnos¢ dziatar obu Stron z RODO, Wykonawca wnosi o zmiane tresci na:

,6.3.1 Organizator prowadzi biezqcqg kontrole realizacji Umowy zgodnie z zasadami okreslonymi w
Umowie. Dla unikniecia wqtpliwosci Strony okreslajqg, ze uprawnienia kontrolne Organizatora
obejmujqg wszelkie aspekty dziatalnosci Operatora zwigzane posrednio i bezposrednio z realizacjg
Przewozdw, w tym takze uprawnienie do domagania sie od Operatora wyjasnien i przekazania
wszelkich dokumentdow, bez prawa Operatora do powotania sie na tajemnice przedsiebiorstwa czy
inne okolicznosci, ktdre w konsekwencji prowadzityby do ograniczenia uprawnien kontrolnych
Organizatora, z zastrzezeniem postanowien pkt 6.3.7 Umowy.

6.3.7 Dla unikniecia wqtpliwosci Strony oswiadczajq, ze ustalenia dotyczqce prowadzenia kontroli
okreslone w niniejszym rozdziale majq charakter cywilnoprawny i nie naruszajq przepisow ustawy z
dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow i innych przepiséw prawa, w szczegdlnosci RODO a
wytgczng odpowiedzialnos¢ za naruszenie dobr oséb trzecich, przy wykonywaniu kontroli ponosi
Organizator.”

Uzasadhnienie:
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Potrzeba zmiany wynika z checi zapewnienia ich zgodnosci z RODO. Realizacja uprawnien

kontrolnych nie moze nastepowac z naruszeniem zasad przetwarzania danych osobowych, gdyz taka
okolicznos¢ stanowitaby ryzyko dla obu Stron. Wykonawca zwraca uwage, ze postanowienia dot.
realizacji przez Organizatora umowy dot. realizacji okreslonych obowigzkéw, w tym zwtaszcza
czynnosci kontrolnych, przewidujg obowigzek Operatora do przekazywania blizej nieokreslonego
zakresu dokumentdw i informacji (pkt 6.3.1 Umowy). Z tego punktu widzenia, niezaleznie od
obowigzkdow spoczywajgcych na Stronach zgodnie z RODO, Wykonawca za zasadne uwaza wskazanie
rowniez w umowie, ze realizacja obowigzkdw kontrolnych odbywac sie bedzie z poszanowaniem
zasad przetwarzania danych osobowych. W zakresie usuniecia fragmentu méwigcego o mozliwosci
dokonywania nagran audio/video — uzasadnienie analogiczne jak do uwagi zgtoszonej do pkt. 6.3.6.

Odpowiedz na pytanie nr 77
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3.1i 6.3.7
Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany zapisu w zakresie pkt. 6.3.1.
Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji zapisu pkt 6.3.7 projektu Umowy w nastepujacy sposdb:.
Byto:

6.3.7 Dla unikniecia wgtpliwosci Strony oswiadczajg, Ze ustalenia dotyczqce prowadzenia kontroli
okreslone w niniejszym rozdziale majq charakter cywilnoprawny i nie naruszajq przepisow ustawy z
dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow i innych przepiséw prawa, a wytgczng
odpowiedzialnos¢ za naruszenie dobr 0sob trzecich, przy wykonywaniu kontroli przez rejestracje
dZwieku i obrazu ponosi Organizator.

Jest:

,»,6.3.7 Dla unikniecia watpliwosci Strony oswiadczaja, ze ustalenia dotyczace prowadzenia kontroli
okreslone w niniejszym rozdziale majg charakter cywilnoprawny i nie naruszajg przepiséw ustawy
z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw i innych przepiséw prawa, w szczegdlnosci RODO
a wytgczng odpowiedzialnosé za naruszenie débr oséb trzecich, przy wykonywaniu kontroli ponosi
Organizator.”

Pytanie nr 78
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3.4
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

,Czynnosci kontrolne przeprowadza sie po uprzednim pisemnym powiadomieniu Operatora z co
najmniej 7-dniowym wyprzedzeniem, z wyszczegdlnieniem zakresu, miejsca i przewidywanego czasu
trwania kontroli.

Kontrole dorazne bez uprzedzenia mogq by¢ prowadzone wytgcznie w uzasadnionych przypadkach
stwierdzenia razgcego naruszenia Umowy, za zgodg osoby upowaznionej ze strony Operatora
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Kontrola prowadzona jest w obecnosci upowaznionego przedstawiciela Operatora, ktéry ma prawo
zgtaszania uwag do protokotu oraz zastrzezen co do zakresu lub sposobu prowadzenia czynnosci
kontrolnych.”

oraz o dodanie zapisu: , Kontrole planowe mogq by¢ przeprowadzane nie czesciej niz raz na kwartat,
z zastrzezeniem, ze kontrole tematyczne (np. w zakresie punktualnosci czy czystosci) mogq byc
prowadzone w formie doraZnych obserwacji, nie wymagajgcych dostepu do dokumentacji.”

Odpowiedz na pytanie nr 78
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozow pkt 6.3.4

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 79
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3.6

Wykonawca wnosi o zmiane pkt. 6.3.6 poprzez usuniecie fragmentu mowigcego o mozliwosci
dokonywania nagran audio/video.

Uzasadhnienie:

Z praktycznego punktu widzenia w ocenie Wykonawcy nie mozna zagwarantowac, ze nie nastgpi
utrwalenie obrazu/gtosu jakiejs osoby. W potqczeniu z innymi danymi, np. pozyskanymi przez
Organizatora w ramach czynnosci kontrolnych, mozliwa bedzie identyfikacja konkretnej osoby (czy to
pracownika Operatora czy to pasazera). W tym kontekscie, przy potgczeniu danych z réznych zrodef,
niewgtpliwie mozZliwa staje sie identyfikacja oséb, ktorych dane utrwalono na nagraniach. To z kolei
rodzitoby koniecznos¢ spetnienia przez Organizatora wszelkich obowigzkdw wynikajgcych z RODO w
zakresie prowadzenia monitoringu wizyjnego, ktére nie bedg spetnione (np. obowigzek
poinformowania podmiotdw danych o fakcie monitoringu, spetnienie obowigzku informacyjnego
itp.). W konsekwencji, aby nie narazac sie na naruszenie RODO, konieczna w ocenie Wykonawcy jest
rezygnacja z mozliwosci dokonywania przez Organizatora rejestracji nagrar audio/video. Mimo iz
rejestracji dokonywac miatby Organizator we wtasnych celach (jako administrator danych), réwniez
Operator jako udostepniajgcy przestrzen objetq monitoringiem, mogtby spotkac sie z negatywnymi
skutkami takich dziatan, np. wizerunkowymi.

Odpowiedz na pytanie nr 79
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozow pkt 6.3.6

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 80

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozow pkt 6.3.8
Wykonawca wnosi o dodanie zapisu:

,Organizator ponosi petnqg odpowiedzialnos¢ za dziatania osob wykonujgcych czynnosci kontrolne, w
tym za szkody spowodowane ujawnieniem lub wykorzystaniem informacji uzyskanych w toku
kontroli.

W przypadku naruszenia poufnosci przez osobe kontrolujgcq, Operatorowi przystuguje prawo Zgdania
od Organizatora naprawienia szkody oraz odszkodowania z tytutu utraty lub ujawnienia tajemnicy
przedsiebiorstwa.”

Odpowiedz na pytanie nr 81
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.3.8

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 81
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.4.1
Wykonawca wnosi o dodanie zapisu:

,Protokdt zawiera w szczegdlnosci: date i miejsce kontroli, osoby uczestniczgce, opis stanu
faktycznego, dowody potwierdzajgce ustalenia oraz stanowisko Operatora, jeZeli zostato ztoZone.

Ustalenia zawarte w Protokole Kontroli muszqg by¢ poparte dowodami zebranymi w toku kontroli
(dokumentacja fotograficzna, zapis systemowy, raport GPS, dane z systemu sprzedazy itp.). W
przypadku braku takich dowoddw ustalenia nie mogq stanowic podstawy do naliczenia kary
umownej.”

Odpowiedz na pytanie nr 81
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozow pkt 6.4.1

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie. Nalezy przyjgé, ze Organizator podczas
prowadzenia kontroli realizacji przewozow dziata z nalezytg starannoscia i zgodnie z zastanym
podczas kontroli stanem. Zamawiajgcy okreslit mozliwos¢ wniesienia zastrzezen do Protokotu
Kontroli.
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Pytanie nr 82

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.4.2
Wykonawca wnosi o dodanie zapisu:

,Operator ma prawo w terminie 20 dni roboczych od doreczenia Protokotu Kontroli ztozy¢
zastrzeZenia, przedstawic wyjasnienia lub stanowisko.

Termin moze zostac przedtuzony na wniosek Operatora w uzasadnionych przypadkach (np.
koniecznosc¢ uzyskania danych zewnetrznych, ekspertyz).”

Odpowiedz na pytanie nr 82
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.4.2

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie. Zamawiajacy okreslit mozliwo$¢ wniesienia
zastrzezen do Protokotu Kontroli.

Pytanie nr 83

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozoéw pkt 6.4.4
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

W przypadku stwierdzenia nieprawidtfowosci, Strony uzgodniq harmonogram i sposob ich usuniecia,
uwzgledniajgcy mozliwosci techniczne i organizacyjne Operatora.

Dopiero po bezskutecznym uptywie uzgodnionego terminu Organizator moze naliczy¢ kare umownag.
Odpowiedz na pytanie nr 83
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 6 Monitoring i kontrola realizacji przewozéw pkt 6.4.4

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie, Zamawiajgcy okreslit mozliwos¢ wniesienia
zastrzezen do Protokotu Kontroli.

Pytanie nr 84

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialno$¢ Stron pkt 7.2
Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:

,Operator jest zobowigzany do zaptaty bezspornej kary umownej. Postanowienia dotyczqce zasad
ptatnosci kar umownych:
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a) Organizator wystawi Operatorowi Note ksiegowq w celu obcigzenia karg umowng,

b) Organizator wystawionqg Note ksiegowq winien dostarczy¢ Operatorowi na adres:

¢) Naleznosc¢ wynikajgca z wystawionej Noty ksiegowej bedzie regulowana przelewem na rachunek
bankowy nr..........ceeeeeceennnn, ,

d) Operator zapftaci kary, o ktérych mowa w niniejszym paragrafie w terminie 14 dni od otrzymania
Noty ksiegowej wystawionej przez Organizatora,

e) za date uregulowania Noty ksiegowej uznaje sie date obcigzenia rachunku bankowego Operatora.”
Uzasadnienie:
Operator bedzie miat wptyw na rozliczenia zwiqzane z realizacjg umowy.

Dodanie w tresci zapisu “bezspornej kary” ma zapobiegac dokonywaniu ptatnosci za wierzytelnosci
naliczone niezasadnie przez Organizatora Operator bedzie miat wptyw na rozliczenia zwiqzane z
realizacjqg umowy.

Umowa przewiduje sankcje karne, ktérymi Organizator moze obciqzy¢ Operatora za pomocq Noty
ksiegowej, dlatego nalezy w umowie jednoznacznie wskazac zasady jej wystawienia, doreczenia oraz
zaptaty w celu unikniecia wgtpliwosci. Dodanie zapiséw zapewni wfasciwe doreczenie noty, co ma
istotne znaczenie dla obliczania terminu ptatnosci noty. Ptatnosc¢ kary musi sie odbywac na wtasciwy
rachunek bankowy, a dodanie zapiséw to zapewni.

Odpowiedz na pytanie nr 84
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialnos¢ Stron pkt 7.2

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 85
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialno$¢ Stron pkt 7.3

Wykonawca wnosi o dokonanie zmiany postanowien pkt 7 projektu umowy oraz Zatqgcznika nr 12 —
,Katalog kar umownych”, poprzez obnizenie jednostkowych stawek kar umownych

do poziomu obowiqzujgcego w poprzednim okresie realizacji umowy.
Uzasadnienie:

Zgodnie z zasadami wyrazonymi w ustawie Prawo zamdwien publicznych, postanowienia umowy nie
mogq ksztaftowac praw i obowigzkdw stron w sposob nieproporcjonalny do

wartosci i ryzyka zamowienia. W projekcie nowej umowy wysokos¢ jednostkowych kar umownych
zostata podwojona w stosunku do poprzedniej umowy, przy braku zmian w zakresie Swiadczen,
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obowigzkdow oraz ryzyk operacyjnych po stronie Operatora. Takie uksztattowanie postanowien
prowadzi do nieuzasadnionego zwiekszenia sankcji wobec braku wzrostu potencjalnych zagrozen dla
Organizatora. W rezultacie kary przestajq petni¢ funkcje prewencyjno-motywacyjng, a przyjmujq
charakter represyjny, co jest sprzeczne z zasadq proporcjonalnosci i rownowagi kontraktowej.

Zakres przedmiotowy nowej umowy, charakter swiadczonych ustug oraz parametry jakosciowe
przewozow pozostajq zblizone do obowigzujgcych w poprzednim okresie realizacji.

W konsekwencji nie istnieje zadne obiektywne uzasadnienie dla podwyzszenia wysokosci kar.
Podwojenie sankcji przy niezmienionym profilu ryzyka oznacza nieracjonalne zwiekszenie obcigzen
ekonomicznych po stronie Operatora, co moze skutkowac wzrostem kosztow ofertowych i
ograniczeniem konkurencyjnosci postepowania.

W poprzednim okresie obowigzywania umowy kary umowne byty stosowane sporadycznie i w
niewielkiej wysokosci, co jednoznacznie wskazuje, Zze dotychczasowy poziom sankcji byt wystarczajgcy
do zagwarantowania nalezytej jakosci ustug oraz prawidfowej realizacji zobowigzan. Zwiekszenie kar
nie znajduje zatem racjonalnego uzasadnienia w celach umowy.

Nadmierny poziom kar umownych zwieksza ryzyko ekonomiczne po stronie wykonawcdéw, co w
praktyce prowadzi do wzrostu cen ofertowych w celu zabezpieczenia potencjalnych strat. W efekcie
podwyzszone kary powodujq nieefektywne wykorzystanie srodkdéw publicznych, gdyz srodki
przeznaczone na rekompensate czesciowo stuzqg pokryciu ryzyka, a nie realnemu podniesieniu jakosci
ustug.

Obnizenie jednostkowych kar do poziomu stosowanego w poprzedniej umowie pozwoli zachowac¢
dyscyplinujgcy charakter sankcji przy jednoczesnym racjonalnym wykorzystaniu

srodkow publicznych.

W swietle powyzszego wnosze o dostosowanie wysokosci kar umownych do poziomu

odpowiadajgcego:

1 rzeczywistemu ryzyku umownemu,

2. charakterowi swiadczen,

3. zasadzie proporcjonalnosci i efektywnego wydatkowania srodkéw publicznych.

Rozwigzanie to zapewni zachowanie réwnowagi ekonomicznej stron, stabilnosc realizacji umowy i
zgodnosc jej tresci z obowiqzujgcymi przepisami prawa.

Odpowiedz na pytanie nr 85
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialnos¢ Stron pkt 7.3

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 86
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialno$¢ Stron pkt 7.4
Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na:

,Strony zgodnie wytgczajg mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania przewyzszajgcego wysokos¢
zastrzeZzonych kar umownych. Kary majq charakter wytqgczny i kompensacyjny.”

Odpowiedz na pytanie nr 86
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialnos¢ Stron pkt 7.4

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 87
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialnos¢ Stron pkt 7.6

Wykonawca wnosi o wykreslenie w pkt 7.6 zapisu: ,,W przypadku, gdyby Organizator podjgt decyzje o
samodzielnym zaspokojeniu roszczen, o ktérych mowa w zdaniu poprzednim, Operator niezwtocznie
zwrdci Organizatorowi wszystkie koszty poniesione przez Organizatora z tego tytutu.”

Uzasadhnienie:

Operator w oparciu o posiadane umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zobowigzany jest
do poinformowania ubezpieczyciela o kazdym zdarzeniu, z ktérego moze wynikac odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza oraz do niepodejmowania dziatan bez uzgodnien z ubezpieczycielem w zakresie
zaspokojenia takich roszczen odszkodowawczych. Tym samym pozostawienie zapisu w
dotychczasowym ksztafcie uniemozliwi Operatorowi wtasciwg realizacje umow ubezpieczenia, a tym
samym bedzie go narazac na ewentualne konsekwencje zwigzane niewtasciwym wykonaniem umowy
ubezpieczenia.

Wykonawca wnosi o dodane zapisu:

,Operator ponosi odpowiedzialnos¢ wobec 0sob trzecich jedynie w zakresie szkod spowodowanych
jego zawinionym dziataniem lub zaniechaniem, a nie za dziatania lub zaniechania podmiotow
niezaleznych, w tym Zarzqdcy infrastruktury lub Organizatora.”.

Uzasadnienie:
Operator nie moze ponosic¢ odpowiedzialnosci za arbitralne decyzje Organizatora.
Odpowiedz na pytanie nr 87

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat 7 Kary umowne i odpowiedzialnos¢ Stron pkt 7.6

Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 88

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 8 Sita wyzsza

Wykonawca wnosi o dodanie pkt 8.4. ,, Po ustaniu Sity Wyzszej Strony dokonajg wspdlnej weryfikacji
zakresu niewykonanych zobowiqgzan i uzgodniq sposdb ich rozliczenia, w szczegdlnosci w zakresie
Pracy Eksploatacyjnej i Rekompensaty Finansowej. Operator nie ponosi odpowiedzialnosci za brak
wykonania Przewozdw w okresie Sity WyZszej, a niewykonana praca nie stanowi podstawy do
obnizenia Rekompensaty Finansowej.”

Odpowiedz na pytanie nr 88
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 8 Sita wyzsza

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 89

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 9 Platforma Zintegrowanych Ustug Mobilnosci (PZUM)

Wykonawca wnosi o wskazanie, kto ponosi odpowiedzialnos¢ za obstuge reklamacji i zwrotow
biletéw nabytych w platformie PZUM — Operator czy InnoBaltica jako podmiot posredniczqcy.

Odpowiedz na pytanie nr 89
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 9 Platforma Zintegrowanych Ustug Mobilnosci (PZUM)

Zamawiajgcy wyjasnia, iz Operator powinien uregulowac sprawy odpowiedzialnosci za obstuge
reklamacji i zwrotdw w umowach na agencyjng sprzedaz biletéw z podmiotami trzecimi.

Pytanie nr 90

do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 9 Platforma Zintegrowanych Ustug Mobilnosci (PZUM) pkt 9.1.1

Wykonawca wnosi o szczegéfowe uregulowanie zasad ptatnosci kosztow ponoszonych przez
Operatora tj. prowizji za sprzedaz biletow za posrednictwem PZUM w wysokosci 0,5% od wartosci
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sprzedazy, poprzez wskazanie dokumentow i daty ich wystawienia w celu obcigzenia Operatora,
termindw ptatnosci, rachunku bankowego na jaki ma byc requlowana prowizja.

Uzasadnienie:

Umowa przewiduje koszty prowizji, ktdrymi moze byc¢ obcigzony Operator, dlatego nalezy w umowie
wskaza¢ jednoznacznie zasady obcigzenia Operatora prowizjg oraz zasady jej ptatnosci. Prowizja
powinna zosta¢ udokumentowana fakturg i dodanie szczegétowych zapisow zapewni wtasciwe jej
doreczenie, co ma istotne znaczenie dla obliczania terminu ptatnosci. Ptatnosc prowizji powinna
odbywac sie na wtasciwy rachunek, co dodanie zapiséw bedzie zapewniac. Zapisy umowy w obecnym
ksztatcie w ogdle nie precyzujq zasad ptatnosci prowizji.

Odpowiedz na pytanie nr 90
do Zatqcznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 9 Platforma Zintegrowanych Ustug Mobilnosci (PZUM) pkt 9.1.1

Zamawiajgcy wskazuje, ze Operator bedzie zobowigzany do zawarcia stosownej umowy z Innobaltica
Sp. z 0.0., gdzie poruszone kwestie powinny zostac rozstrzygniete.

Pytanie nr 91
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 10 Zmiany do Umowy

Wykonawca wskazuje, Zze zapisy umowy nie przewidujg zmian stawki rekompensaty w przypadku
zmian stawek dostepu do infrastruktury. Sq to koszty o duzym wptywie na wartosc¢ kosztow realizacji
przewozow a tym samym na wysokosc stawki rekompensaty. Jest to koszt niezalezny , na wysokosc,
ktorego Operator nie ma wpfywu. Aktualnie trwajq prace modernizacyjne na liniach komunikacyjnych
w ramach zadania 2 i 3, nalezy wiec przewidywac zmiane stawek dostepu do linii po ukoriczeniu
inwestycji. Operator nie jest w stanie okresli¢ stopnia wzrostu tych stawek . Wykonawca wnosi o
ujecie w umowie w pkt 10 Zmiany do umowy pkt 10.3 zmiane kosztu dostepu do infrastruktury jako
przyczyne dajgcqg mozliwos¢ zmiany wysokosci stawki rekompensaty oraz uregulowania tej kwestii w
zatgczniku nr 5 do umowy Zasady obliczania Rekompensaty Finansowej i stosowania Waloryzacji

Odpowiedz na pytanie nr 91
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 10 Zmiany do Umowy

Zamawiajgcy informuje, ze na powyzsze pytanie udzielono odpowiedzi przy pytaniu nr 4,
zamieszczonym na Platformie zakupowej, w dniu 20.11.2025 r.

Pytanie nr 92
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
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Dot. Rozdziat 12 Postanowienia konnicowe pkt 12.6

Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu lub dodanie okreslenia ,,bezspornych” wierzytelnosci i zmiane
zapisu na:

»~Umowne prawo potrgcenia Organizator jest uprawniony do potrgcenia bezspornych wierzytelnosci,
jakie przystugujg mu wzgledem Operatora w zwigzku z realizacjg Umowy, w szczegdlnosci
wierzytelnosci z tytutu naliczonych kar umownych, z Rekompensaty Finansowej (w tym jej
poszczegdlnych Transz) przystugujgcej Operatorowi, na co Operator wyraza zgode. Potrgcenie, o
ktérym mowa w zdaniu poprzednim, nie wymaga odrebnego oswiadczenia Organizatora i dotyczy
zaréwno wierzytelnosci wymagalnych, jak i niewymagalnych (tzw. potrqgcenie umowne), w tym
wierzytelnosci dotyczqcych zwrotu Rekompensaty wykorzystanej niezgodnie z przeznaczeniem,
pobranej nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci.”

Uzasadhnienie:

Dodanie w tresci zapisu “bezspornych wierzytelnosci” ma zapobiegac dokonywaniu potrgcen
wierzytelnosci naliczonych niezasadnie przez Organizatora Operator bedzie miat wptyw na rozliczenia
zwigzane z realizacjg umowy

Odpowiedz na pytanie nr 92
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 12 Postanowienia konicowe pkt 12.6

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 93
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 12 Postanowienia koricowe pkt 12.7

Wykonawca wnosi o dodanie nowego punktu 12.7.5:

,Dane dotyczqce przetwarzania danych osobowych przez Operatora okreslone sq w ,,Klauzuli
informacyjnej Operatora”, stanowiqcej Zatgcznik nr.... Organizator Przewozow zobowiqzuje sie do
niezwfocznego doreczenia informacji zawartych w Klauzuli informacyjnej osobom fizycznym, ktérych
dane przekazat lub bedzie przekazywat Operatorowi”.

Uzasadnienie:

Umowa powinna dawac mozliwos¢ symetrycznego spetnienia obowigzkow informacyjnych
wynikajgcych z RODO.

Wykonawca wnosi o dodanie nowego punktu w Rozdziale 12.7 o tresci:

,Strony zgodnie postanawiajg, ze w razie jakichkolwiek wgtpliwosci interpretacyjnych postanowien
Umowy dotyczqcych realizacji przez Strony przystugujgcych im praw lub obowigzkdéw, w
szczegolnosci uprawnien Organizatora do realizacji czynnosci kontrolnych, realizacia Umowy
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odbywac sie bedzie z poszanowaniem RODO, w szczegdlnosci zasady minimalizacji oraz ograniczenia
przetwarzania danych osobowych, a takze nastepowac bedq przez uszczerbku dla praw osob, ktérych
dane sqg przetwarzane przez Strony.”

Uzasadnienie:

Wykonawca zwraca uwage, ze postanowienia dot. realizacji przez Organizatora umowy dot.
realizacji okreslonych obowigzkdéw, w tym zwtaszcza czynnosci kontrolnych, przewidujg obowigzek
Operatora do przekazywania blizej nieokreslonego zakresu dokumentdw i informacji (np. pkt 6.3.1
Umowy). Z tego punktu widzenia, niezaleznie od obowigzkow spoczywajgcych na Stronach zgodhnie z
RODO, Wykonawca za zasadne uwaza wskazanie rowniez w umowie, Ze realizacja obowigzkdéw
kontrolnych odbywac sie bedzie z poszanowaniem zasad przetwarzania danych osobowych.

Odpowiedz na pytanie nr 93
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 12 Postanowienia koricowe pkt 12.7

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 94
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Dot. Rozdziat 12 Postanowienia korncowe

Wykonawca wnosi o dodanie w Rozdziale 12 punktu o tresci: “Organizator/Operator oswiadcza, ze
posiada status (...) przedsiebiorcy, zgodnie z warunkami okreslonymi w Zatqgczniku | Rozporzqdzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17.06.2014 r. uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str.1 z
pdzin.zm.);

Uzasadnienie:

Obowiqgzek umieszczenia zapisow wynika z Ustawy o Przeciwdziataniu Nadmiernym Opdznieniom w
Transakcjach Handlowych. Wykonawca wnosi o dodanie zapisu w czesci “Postanowienia koricowe.

Odpowiedz na pytanie nr 94
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy
Dot. Rozdziat 12 Postanowienia kornicowe

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 95

do Zatacznikéw do umowy

Pytanie Dot. Zatgcznika nr 5 do Umowy pkt 1
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W odhniesieniu do zapisu zawartego w Zatqczniku nr 5 do Umowy, w czesci dotyczgcej zasad
waloryzacji, cyt.: ,,Waloryzacja bedzie stosowana zgodnie z mechanizmem okreslonym w Umowie,
bez stosowania dolnego progu uruchamiajgcego waloryzacje. Maksymalny limit waloryzacji
wynagrodzenia w okresie obowigzywania Umowy wynosi 20%.”

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, w jaki sposdb nalezy rozumiec¢ wskazany ,,maksymalny limit
waloryzacji wynagrodzenia w okresie obowigzywania Umowy wynoszqcy 20%” — tj. do jakiej
podstawy odnosi sie wskazany limit.

Uzasadnienie:

Doprecyzowanie jest niezbedne dla jednoznacznego okreslenia zasad kalkulacji waloryzacji i
prawidfowego przygotowania oferty.

Odpowiedz na pytanie nr 95
do Zatacznika nr 2 do SWZ - Projekt Umowy

Zamawiajgcy wyjasnia, ze odpowiedzi na powyzsze kwestie udzielono przy pytaniu nr 5
zamieszczonym na Platformie zakupowej w dniu 20.11.2025 r.

Pytanie nr 96
Dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 3 Koszty oraz zatacznikéw 6, 7, 13 i 14

Wykonawca wnosi o modyfikacje i dodanie do kategorii kosztéw utrzymania infrastruktury
technicznej rowniez pozostatych k. Eksploatacyjnych, tj. ,Koszty utrzymania infrastruktury technicznej
i pozostate eksploatacyjne”.

Punkt ten nie zawiera petnego katalogu tych kosztow.
Odpowiedz na pytanie nr 96
dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 3 Koszty oraz zatacznikéw 6, 7, 13 i 14

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 97

Dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 4 Ustalenie rozsagdnego zysku

W nawiqgzaniu do zapisu projektu umowy dotyczgcego sposobu ustalania ,rozsqgdnego zysku”,
Wykonawca zwraca uwage, iz przyjety mechanizm oparty o wskaznik ,,Swap rate proxies for the
purpose of the SGEI Decision and SGEI Framework” publikowany przez Komisje Europejskq, wigze sie z
istotnym ryzykiem zmiennosci tego wskaznika w okresie obowigzywania umowy.

Z analizy danych historycznych wynika, ze 4-letnia stopa SWAP dla PLN w latach 2019-2025 wahata
sie w szerokim przedziale od 0,44% do 6,92%, a w przypadku innych walut (np. EUR) zdarzato sie, iz
wartos¢ wskaznika SWAP byta ujemna (np. -0,47% w | potowie 2021 r.).
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W projekcie umowy brak jest mechanizmu zabezpieczajgcego Operatora przed sytuacjqg, w ktorej
wartos¢ wskaznika SWAP, a tym samym stopa zwrotu (SZ), mogtaby przyjqé wartosci ujemne lub
znaczgco obnizone, co skutkowatoby zanizeniem poziomu rozsqdnego zysku w sposob niezalezny od
efektywnosci dziatania Operatora.

Z uwagi na dtugoterminowy charakter umowy oraz znacznq nieprzewidywalnosc przysztych
poziomow stép SWAP, przyjety mechanizm moze utrudniac¢ Operatorowi rzetelne zaplanowanie
poziomu zysku oraz stabilne finansowanie dziatalnosci w catym okresie obowigzywania umowy.

W zwiqgzku z powyzszym Wykonawca wnosi o rozwazenie zmiany lub doprecyzowania zapisow
dotyczqgcych sposobu ustalania rozsqdnego zysku, np. poprzez:

- umozliwienie Operatorowi wskazania stawki rozsgdnego zysku w formie jednostkowej (stawka na
pociggokilometr), co pozwoli Operatorowi samodzielnie zaplanowac i zagwarantowac przewidywalny
poziom zysku w okresie obowigzywania umowy,

albo

- ustalenie statej stopy zwrotu rozsqgdnego zysku w formie okreslonego procentu w odniesieniu do
wzoru RZ = (K—P) x SZ

albo

wprowadzenie minimalnego poziomu wskaznika SWAP, ponizej ktdrego stopa zwrotu (SZ) nie moze
zostac obnizona, przy czym stopa zwrotu SZ nie moze wynosi¢ mniej niz wartosc¢ obliczona w oparciu
Sredniq wartos¢ stopy swap dla 2025 tj. 4,47+100 punktdéw bazowych.

albo

Do stopy bazowej dodaje sie premie za ryzyko operacyjne (M), ustalanq w przedziale od 100 do 250
punktow bazowych.

Wysokosc premii M podlega corocznej weryfikacji w sposéb analogiczny do mechanizmu waloryzacji
opisanej w pkt 6 niniejszego Zatgcznika, z uwzglednieniem trzech wskaznikow okreslonych dla
waloryzacji wynagrodzenia:

e WT — wskaZnika wzrostu cen towarow i ustug konsumpcyjnych,
e WW — wskaznika wzrostu wynagrodzen w sektorze przedsiebiorstw,
e WE — wskaZnika wzrostu cen energii elektryczne;.

Premia M ulega zwiekszeniu o 50 punktow bazowych w przypadku, gdy sSrednia wazona zmian
wskaznikow WT, WW i WE (wg wag: 0,4 WT, 0,3 WW, 0,3 WE) przekroczy 4 % w stosunku do
poprzedniego roku, oraz ulega zmniejszeniu o 25 pb w przypadku spadku Sredniej wazonej ponizej
1%. tgczna wartos¢ premii M nie mozZe byc¢ nizsza niz 100 pb ani wyzsza niz 250 pb.

Aktualizacja premii nastepuje raz w roku na etapie zatwierdzania Rocznego Planu Finansowego
(zatqcznik nr 7 do Umowy) i jest uwzgledniana w stopie zwrotu (SZ) obliczanej wg wzoru (2), przy
czym stopa zwrotu SZ nie moze wynosi¢ mniej niz nie moze wynosi¢ mniej niz wartosc¢ obliczona w
oparciu Srednig wartosc¢ stopy swap dla 2025 tj. 4,47+100 punktow bazowych.
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Proponowana zmiana nie narusza zasad wynikajgcych z Rozporzqdzenia (WE) nr 1370/2007, a
jednoczesnie zapewnia proporcjonalnosc i przewidywalnos¢ wynagrodzenia Operatora, zgodnie z
zasadgq efektywnosci ekonomicznej i przejrzystosci finansowe;.

Dodatkowo Wykonawca wnosi o doprecyzowanie zapisu: ,,Stopa bazowa zostanie ustalona na
poziomie odpowiadajgcym sredniemu oprocentowaniu obligacji skarbowych o okresie zapadalnosci 4
lat obowigzujgcych w paristwie cztonkowskim UE, w ktérym Operator prowadzi dziatalnosc.”, w
szczegolnosci o wyjasnienie, jak nalezy interpretowac fragment ,w parnistwie czfonkowskim UE, w
ktérym Operator prowadzi dziatalnos¢” w przypadku podmiotdw zagranicznych, ktdre zamierzajg
realizowac przewozy na terytorium Polski, a ich siedziba znajduje sie w innym paristwie cztonkowskim
UE - jaki wskaZnik nalezy wéwczas przyjgc do kalkulacji rozsgdnego zysku.

Uzasadnienie:

Zmiana lub doprecyzowanie zapisow ma na celu ograniczenie ryzyka finansowego niezaleznego od
Operatora, wynikajgcego z wahar stopy SWAP, ktore sq ksztattowane przez czynniki
makroekonomiczne i polityke monetarng, a nie przez sposoéb realizacji ustug publicznych. Przyjecie
statej lub minimalnej wartosci wskaznika pozwoli zachowac racjonalny poziom zysku, zapewniajgc
jednoczesnie zgodnosc¢ z zasadami unijnymi dotyczqgcymi rekompensaty za swiadczenie ustug
publicznych.

Wykonawca wskazuje przy tym, ze z godnie z pkt 6 zatqgcznika do rozporzgdzenia 1370/2007,
“rozsqdny zysk” musi by¢ proporcjonalny do ryzyka operatora. Powigzanie premii M z trzema
czynnikami (WT, WW, WE) odpowiada faktycznym determinantom ryzyka w transporcie publicznym:

inflacja — ryzyko ekonomiczne,
wzrost wynagrodzen — ryzyko operacyjne,
ceny energii — ryzyko techniczne / kosztowe.

Mechanizm automatycznej aktualizacji premii M zapewnia jej proporcjonalnos¢ do rzeczywistych
zmian ryzyka.

Stata premia 100 pb nie uwzglednia cykli gospodarczych ani zmian kosztu finansowania. Nowy
mechanizm bazujgcy na publicznych wskaznikach umozliwia:

- obiektywngq, weryfikowalng aktualizacje (bez ekspertow zewnetrznych),
- zachowanie réwnowagi ekonomicznej umowy bez ryzyka nadkompensaty,
- automatycznq reakcje na zmiany makroekonomiczne (w tym inflacje i koszty energii).

Wykonawca wnosi o wyjasnienie, czy do kalkulacji RZ do oferty nalezy przyjgc stawki swapowe
obowiqzujgce w roku 2025.

Odpowiedz na pytanie nr 97
dot. Zatagcznika nr 5 do Umowy pkt 4 Ustalenie rozsadnego zysku

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 98

Dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 5 Przychéd Gwarantowany

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu z “Spadek rzeczywistych przychoddw ponizej Przychodu
Gwarantowanego w poszczegdlnych Okresach Rozliczeniowych bedzie rekompensowany przez
Organizatora wyptatq wyzszej Rekompensaty Finansowej. Operator bedzie stale monitorowat poziom
Przychodow i sygnalizowat Organizatorowi wszelkie spadki Przychodow wraz z uzasadnieniem, w
szczegolnosci wynikajgce z zapisow pkt 5.3.6 lit. a) — c). Wyrdwnanie spadku przychoddw ponizej
przychodu Gwarantowanego bedzie nastepowato w rocznym rozliczeniu Rekompensaty za kazdy
Okres Rozliczeniowy.”

na “Spadek rzeczywistych przychodow ponizej Przychodu Gwarantowanego w poszczegdlnych
Okresach Rozliczeniowych bedzie rekompensowany przez Organizatora wyptatg wyzszej
Rekompensaty Finansowej. Operator bedzie stale monitorowat poziom Przychoddw i sygnalizowat
Organizatorowi wszelkie spadki Przychoddw wraz z uzasadnieniem, w szczegdlnosci wynikajgce z
zapisow pkt 5.3.6 lit. a) — c). Wyrdéwnanie spadku przychoddw ponizej przychodu Gwarantowanego
bedzie nastepowato zgodnie z mechanizmem opisanym w pkt 6.6. niniejszego Zatgcznika.”

Uzasadnienie:

Pozostawienie zapisu w pierwotnym brzmieniu jest niezgodne z postanowieniem pkt 6.6. Zatgcznika
nr 5 do Umowy, jak rdwniez bytoby krzywdzqgce dla Wykonawcy z powodu niepokrycia wysokosci
utraconych Przychoddw, ktére wptywajg na wysokosc deficytu Umowy, sq rdwniez przejawem
nieréwnego traktowania Stron Umowy poniewaz nadwyzka Przychodu Gwarantowanego zgodnie z
pkt 6.6. Zatgcznika nr 5 do Umowy jest zwracana przez Operatora w terminie 14 dni od dnia
otrzymania wezwania od Organizatora.

Odpowiedz na pytanie nr 98
dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 5 Przychéd Gwarantowany

Zamawiajgcy modyfikuje tres¢ zatgcznika nr 5 do Umowy pkt.5 Przychdd gwarantowany (Akapit 6)
W nastepujacy sposdb:

Byto:

“Spadek rzeczywistych przychoddw ponizej Przychodu Gwarantowanego w poszczegdlnych Okresach
Rozliczeniowych bedzie rekompensowany przez Organizatora wyptatg wyzszej Rekompensaty
Finansowej. Operator bedzie stale monitorowat poziom Przychoddw i sygnalizowat Organizatorowi
wszelkie spadki Przychodow wraz z uzasadnieniem, w szczegdlnosci wynikajqgce z zapisow pkt 5.3.6
lit. a) — c). Wyréwnanie spadku przychodow ponizej przychodu Gwarantowanego bedzie nastepowato
w rocznym rozliczeniu Rekompensaty za kazdy Okres Rozliczeniowy.”

Jest:
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Spadek rzeczywistych przychoddw ponizej Przychodu Gwarantowanego w poszczegdlnych Okresach
Rozliczeniowych bedzie rekompensowany przez Organizatora wyptatg wyzszej Rekompensaty
Finansowej. Operator bedzie stale monitorowat poziom Przychodéw i sygnalizowat Organizatorowi
wszelkie spadki Przychoddow wraz z uzasadnieniem, w szczegdlnosci wynikajgce z zapisow pkt 5.3.6
lit. a) — ¢). Wyréwnanie spadku przychoddw ponizej przychodu Gwarantowanego bedzie nastepowato
poprzez uzupetnienie brakujgcej kwoty w terminie 21 dni od dnia otrzymania informacji o
wykonanych przez wszystkich Operatoréw Przychodach w danym kwartale Okresu Rozliczeniowego.

Pytanie nr 99
Dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 6.5

Wykonawca kwestionuje zasadnos¢ fragmentu punktu 6.5 ,Wszelkie zmiany wynagrodzenia bedq
podlegaty corocznej weryfikacji w ramach audytu przeprowadzanego przez Organizatora, ktéry ma
prawo do korekty stawki rekompensaty w przypadku stwierdzenia istotnych rozbieznosci miedzy
kosztami prognozowanymi a rzeczywistymi.” i wnosi o jego usuniecie.

Uzasadhnienie:

Kwestionowany zapis przyznaje Organizatorowi jednostronne prawo do korekty stawki
rekompensaty, bez rownowaznego prawa po stronie Operatora. Tego rodzaju postanowienie narusza
zasade ekwiwalentnosci swiadczeri art. 353" ustawy kodeks cywilny w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy prawo
zamowien publicznych. W praktyce prowadzi to do sytuacji, w ktorej:

1. Operator ponosi petne ryzyko nieuzasadnionej lub btednej korekty wynagrodzenia,

2. Organizator mozZe arbitralnie i po czasie obnizy¢ rekompensate, nawet gdy koszty faktycznie
poniesione przez Operatora byty uzasadnione i prawidtowo udokumentowane. Propozycja ta jest
szczegolnie kontrowersyjna w perspektywie obecnej mozliwosci uksztaftowania Wysokosci
Rekompensaty Finansowej w sposdéb jednostronny przez Audytora (pkt 4.5.7. Umowy — Wykonawca
rowniez kwestionuje zasadnos¢ tego zapisu).

3. Taki mechanizm stanowi razgce naruszenie rownowagi kontraktowej i przerzuca na wykonawce
nieograniczone ryzyko finansowe, nieprzewidywalne na etapie sktadania oferty.
Ponadto, zgodnie z art. 436 pkt 2 PZP, umowa w sprawie zamdwienia publicznego powinna okreslac

warunki zaptaty wynagrodzenia w sposob jednoznaczny i przewidywalny. Kwestionowany zapis
natomiast:

1. nie wskazuje kryteriow, progu ani metodyki weryfikacji korekty przez Audytora,
2. nie definiuje pojecia , istotnych rozbieznosci”,
3. nie okresla skutkow finansowych tej korekty ani trybu odwotawczego.

W efekcie Operator nie jest w stanie skalkulowac ryzyka finansowego zwiqzanego z udziatem w
postepowaniu, co moze zniechecic¢ potencjalnych oferentow i ograniczyc¢ konkurencje, co stoi w
sprzecznosci z art. 16 pkt 1i 3 PZP.
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Postanowienie w praktyce dopuszcza retroaktywnq zmiane wynagrodzenia, juz po wykonaniu
Swiadczenia, w oparciu o subiektywnq ocene wynikow audytu przeprowadzanego przez Organizatora,
ktéry —mimo ze w relacji umownej wystepuje jako strona cywilnoprawna — zachowuje sie jak organ
administracji publicznej, przyznajgc sobie kompetencje do jednostronnego i wtadczego rozstrzygania
0 wysokosci wynagrodzenia swojego kontrahenta.

Organizator zachowuje wytgczne prawo do korekty wynagrodzenia w dof, natomiast brak jest:

1. procedury umozliwiajgcej Operatorowi zgdanie korekty w gdre

2. mechanizmu mediacji lub niezaleznego audytu zewnetrznego (np. wspdlnie powotanego biegtego
rewidenta w przypadku wystgpienia sporu miedzy Stronami,

3. obowigzku Organizatora do uzasadnienia i udokumentowania dokonanych korekt.

To stwarza ryzyko arbitralnosci decyzji, co jest niezgodne z zasadami przejrzystosci i
proporcjonalnosci (art. 16 pkt 2 i 3 ustawy prawo zamdwien publicznych). Zamiast usunietego
fragmentu, mozliwe bytoby wprowadzenie symetrycznego i przejrzystego mechanizmu weryfikacji,
np.: ,,Organizator ma prawo do przeprowadzenia corocznej analizy kosztow zwigzanych z realizacjq
umowy. W przypadku stwierdzenia istotnych rozbieznosci pomiedzy kosztami prognozowanymi a
rzeczywistymi, Strony przeprowadzg wspdlne uzgodnienia w celu ewentualnej korekty stawki
rekompensaty. Zmiana wynagrodzenia wymaga formy pisemnej i zgody obu stron.”

Takie brzmienie zachowuje cel kontroli kosztow, bez naruszania zasad réownowagi kontraktowej i
przewidywalnosci wynagrodzenia.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o usuniecie z dokumentacji przetargowej postanowienia o
tresci: ,,Wszelkie zmiany wynagrodzenia bedq podlegaty corocznej weryfikacji w ramach audytu
przeprowadzanego przez Organizatora, ktéry ma prawo do korekty stawki rekompensaty w
przypadku stwierdzenia istotnych rozbieznosci miedzy kosztami prognozowanymi

a rzeczywistymi.” — jako niezgodnego z zasadami uczciwej konkurencji, rownowagi stron umowy, a
takze nieprecyzyjnego i potencjalnie arbitralnego w skutkach.

Odpowiedz na pytanie nr 99
dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 6.5

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 100
Dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 6.6

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu z “W przypadku, gdy rzeczywiste przychody Operatora nie
osiggng poziomu Przychodu Gwarantowanego w danym kwartale, Organizator dokona uzupetnienia
brakujgcej kwoty w terminie 21 dni od dnia otrzymania informacji o wykonanych przez wszystkich
Operatorow Przychodach w danym kwartale Okresu Rozliczeniowego.” na “W przypadku, gdy
rzeczywiste przychody Operatora nie osiggng poziomu Przychodu Gwarantowanego w danym
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kwartale, Organizator dokona uzupetnienia brakujgcej kwoty w terminie 14 dni od dnia otrzymania
informacji o wykonanych Przychodach w danym kwartale Okresu Rozliczeniowego.”

Uzasadnienie:

Wykonawca nie widzi powodu, dla ktérego wyptata brakujgcej kwoty Przychodu Gwarantowanego
miataby by¢ uzalezniona od otrzymania przez Zamawiajgcego informacji o wykonanych przez
wszystkich Operatoréw Przychodach w danym kwartale Okresu Rozliczeniowego.”

Odpowiedz na pytanie nr 100
dot. Zatacznika nr 5 do Umowy pkt 6.6

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian .

Pytanie nr 101

Dot. Zatacznika nr 8 do Umowy Optaty przewozowe

Wykonawca wnosi o informacje, czy na obszarze wojewddztwa (obowigzywania oferty Taryfy
Pomorskiej) bedq respektowane Zasady odprawy osob uprawnionych do ulgowej ustugi
transportowej (Zasady odprawy UUT), zgodnie z Porozumieniem w sprawie ulgowych ustug
transportowych zawartym w dniu 27 listopada 2013 r. pomiedzy Zwigzkiem Pracodawcow
Kolejowych, a pasazerskimi przewoznikami kolejowymi.

Wykonawca wskazuje, ze w ust. 2 (Ceny biletow) pkt 6 ppkt 4 znajduje sie btedna tabela - zostata

powielona z tabeli dotyczqgcej cen biletéw dobowych, podczas gdy w tym miejscu powinna znajdowac

sie tabela biletow trzydobowych.

Dodatkowo w ust. 2 (Ceny biletow) w pkt 6 ppkt 7—-8 wystepuje rozbieznos¢ pomiedzy opisanym w
akapicie obszarem obowigzywania biletow, a zakresem wskazanym w tabeli ktdra ich dotyczy.
Wykonawca wnosi o jednoznaczne okreslenie zakresu/obszaru obowigzywania biletéw sieciowych.

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie obszaru obowigzywania Taryfy Pomorskiej zgodnie z liniami
komunikacyjnymi wskazanymi w postepowaniu. Z analizy linii komunikacyjnych wynika, Ze oferta

Taryfa Pomorska moze obejmowac réwniez nowe odcinki poza granicami wojewddztwa, tj. do ltawy

Gtownej oraz Laskowic Pomorskich. Wykonawca wnosi o informacje, czy Organizator przewiduje

prowadzenie lub juz prowadzi rozmowy z osciennymi organizatorami przewozdéw w celu uzgodnienia

zasad stosowania Taryfy Pomorskiej na tych liniach.
Odpowiedz na pytanie nr 101
dot. Zatacznika nr 8 do Umowy Optaty przewozowe

Zamawiajgcy wyjasnia, ze w zatgczniku nr 8 w ust. 2 (Ceny biletéw) pkt 6 ppkt 4 znajduje sie tabela
8, ktéra zostata poprawiona i jej tre$¢ otrzymuje brzmienie:

Tabela 18 Optaty za bilety trzydobowe sieciowe:

nr
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Tabela optat za bilet trzydobowy sieciowy

Wazny na obszarze ograniczonym stacjami:

Sycewice-Szczecinek-Pita Glowna-Laskowice Pomorskie-
Grudziadz-ltawa Gtéwna-Elblag

bilet normalny 100,00
ulga 25% 75,00
ulga 50% 50,00

W zatgczniku nr 8 w ust. 2 (Ceny biletéw) w pkt 6 ppkt 7-8 rozbieznos¢ pomiedzy opisanym w
akapicie obszarem obowigzywania biletdw zostata poprawiona i otrzymuje brzmienie:

1. 7.Bilety sieciowy pétroczny ,,Mobilny Senior”

Bilet obowigzuje w obszarze ograniczonym stacjami: Sycewice — Szczecinek — Pita Gtéwna —
Laskowice Pomorskie — Grudzigdz — Itawa Gtéwna — Elblag.

Tabela 213: Tabela opfat za bilet sieciowy pdtroczny ,,Mobilny Senior”

Tabela optat za bilet pétroczny sieciowy "Mobilny Senior"

Wazny na obszarze ograniczonym stacjami:

Sycewice-Szczecinek-Pita Gtéwna-Laskowice Pomorskie-Grudzigdz-ltawa
Gtoéwna-Elblag

Wymiar ulgi Cena brutto w zt (zawiera 8% VAT)

bilet normalny 10,00

2. 8. Bilety miesieczny imienny sieciowy

Bilet obowigzuje w obszarze ograniczonym stacjami: Sycewice — Szczecinek — Pita Gtéwna —
Laskowice Pomorskie — Grudzigdz — Itawa Gtéwna — Elblag.
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Tabela 314: Tabela optat za bilet miesieczny imienny sieciowy

Tabela optat za bilet miesieczny imienny sieciowy

Wazny na obszarze ograniczonym stacjami:

Sycewice-Szczecinek-Pita Giéwna-Laskowice Pomorskie-
Grudzigdz-ltawa Gtéwna-Elblag

Wymiar ulgi Cena brutto w zt (zawiera 8% VAT)
bilet normalny 280,00
ulga 10% 252,00
ulga 33% 187,60
ulga 37% 176,40
ulga 49% 142,80
ulga 50% 140,00
ulga 51% 137,20
ulga 78% 61,60
ulga 93% 19,60

Obszar obowigzywania Taryfy Pomorskiej bedzie obejmowac¢ nowe odcinki poza granicami
wojewddztwa pomorskiego, tj. z Szczecinka do Stosinka, z Szczecinka do Czarnego, z Pity Gtéwnej do
Bukowa Cztuchowskiego, z Laskowic Pomorskich do Smetowa, z ltawy Gtéwnej do Prabut.

Pytanie nr 102

Dot. Zatacznika nr 9 do Umowy w zwigzku z Zatacznikiem 10 do Umowy

Wykonawca wskazuje na brak spéjnosci miedzy zatqgcznikiem 9 i 10 — Zatgcznik 9 okresla minimalne
wymagania techniczne dla sprzedazy (np. dostepnos¢ automatow i kanatow online), a Zatgcznik 10
wprowadza obowiqzki jakosciowe w zakresie petnej dostepnosci sprzedazy, co moze powodowac
niejasnosci przy ocenie kar umownych za , niedostepnosc kanatu”. Wykonawca wnosi o ujednolicenie
zapisow.

Odpowiedz na pytanie nr 102
dot. Zatagcznika nr 9 do Umowy w zwigzku z Zatgcznikiem 10 do Umowy

Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 103

Dot. Zatacznika nr 9b do Umowy

Wykonawca wnosi o usuniecie z definicji automatu biletowego tresci “(np. videomat). Wykonawca
wskazuje, ze automat biletowy moze posiadac rézne funkcje.
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Odpowiedz na pytanie nr 103
dot. Zatacznika nr 9b do Umowy

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 104

Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry JakosSciowe Przewozow pkt 1 lit. a)

Wykonawca wnosi o informacje, w jaki sposob nalezy rozumiec¢ parametr - Podawania do publicznej
wiadomosci (w tym w pociggach, u kierownika pociggu) Rozktadu Jazdy pociggdw, czy to oznacza, ze
w kazdym pociggu bedzie musiat zostac¢ udostepniony rozktad jazdy, np. na danej linii
komunikacyjnej.

Odpowiedz na pytanie nr 104
dot. Zatgcznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozéw pkt 1 lit. a)

Zamawiajgcy wyjasnia, ze Operator uzgadnia z Organizatorem wzdr graficznego przedstawienia
rozktadu jazdy (w formie tabelarycznej). Kazdorazowa zmiana tresci rozktadu jazdy, co do zasady, nie
powinna powodowac zmiany zastosowanego wzoru.

Pytanie nr 105

Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozoéw pkt 1 lit. g)

Wykonawca wnioskuje o zmiane zapisu poprzez dodanie na korcu lit. g) ,,(...) w ramach niniejszej
Umowy.” Oraz o dotgczenie wzoru formy tabelarycznej r. j.

Odpowiedz na pytanie nr 105
dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 1 lit. g)

Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie. Uzgodnienia dotyczace formy publikacji
rozktadu jazdy bedg prowadzone po zawarciu umowy z operatorem.

Pytanie nr 106
Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry JakosSciowe Przewozow pkt 1 lit. h)

Wykonawca wnosi o wyjasnienia

- co Zamawiajqcy definiuje pod pojeciem ,,Prowadzenie kanatu informacyjnego w mediach
spotecznosciowych”;

- Czy Zamawiajgcy oczekuje prowadzenia kanatu informacyjnego na konkretnej platformie / medium
spotecznosciowym;

- Czy funkcjonalnosci w ramach wtasnej aplikacji mobilnej Zamawiajgcy uznaje za tozsame w ramach
responsywnego serwisu internetowego, ktéry poprzez strone www dopasowuje sie do ekranéw
urzgdzen mobilnych i dostarcza informacje o zmianach rozktaddw, utrudnieniach w ruch pociggow,
wszelkich informacji o organizacji przewozdéw i wprowadzaniu nowych ofert taryfowych?

69



URZAD MARSZAt KOWSKI
WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

Uzasadnienie:

Obecnie media spofecznosciowe to bardzo szeroka kategoria do ktdrej mozna zaliczy¢ dziesigtki
kanatdw, platform spotecznosciowych czy komunikatorow. Jesli Zamawiajgcy ma konkretne
oczekiwania, to Wykonawca wnosi o ich doprecyzowanie.

Odpowiedz na pytanie nr 106
dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 1 lit. h)

Zamawiajgcy nie okresla konkretnego medium. Rozumienia zapisu o prowadzeniu kanatu
informacyjnego nalezy szuka¢ w zapisach okreslonych w tym punkcie zatgcznika nr 10 do projektu
umowy.

Pytanie nr 107

Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozéw pkt 1 lit. )

Wykonawca podnosi, ze przewozy sq przewidziane pojazdami bezprzedziatowymi, w zwigzku z tym
wnosi o zmiane zapisu z ,,0znakowania zewnetrznego w postaci piktogramow informujgcych o miejscu
dla osoby podrdzujgcej na wozku inwalidzkim, miejscach dla roweru. Piktogramy muszg znajdowac sie
przy drzwiach wejsciowych do pojazdu, prowadzgcych bezposrednio do przedziatu z takimi miejscami.”
,ha ,,0znakowania zewnetrznego w postaci piktogramow informujgcych o miejscu dla osoby
podrdzujgcej na wdzku inwalidzkim, miejscach dla roweru. Piktogramy muszq znajdowac sie przy
drzwiach wejsciowych do pojazdu, prowadzqgcych bezposrednio do czesci pociggu z takimi miejscami.”
Wykonawca wnosi o udzielenie informacji, czy wszystkie pojazdy udostepniane przez Zamawiajgcego
w ramach Umowy Dzierzawy spetniajg wymagania ujete w Zat. 10.

Odpowiedz na pytanie nr 107

dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 1 lit. 1)
Zamawiajacy informuje, ze w Zatgczniku nr 10 do Umowy Parametry JakoSciowe Przewozdw nie
istnieje pkt.1. lit. I) Zamawiajgcy domniema, iz pytanie dotyczy pkt 6 lit. I). W zwigzku z powyzszym
zamawiajgcy dokonuje nastepujgcej zmiany zapisow:

Byto:

I) Oznakowania zewnetrznego w postaci piktogramdw informujgcych o miejscu dla osoby
podrézujgcej na wozku inwalidzkim, miejscach dla roweru. Piktogramy muszq znajdowac sie przy
drzwiach wejsciowych do pojazdu, prowadzqcych bezposrednio do przedziatu z takimi miejscami.

Jest:

[) Oznakowania zewnetrznego w postaci piktogramow informujgcych o miejscu dla osoby
podrdzujgcej na wdzku inwalidzkim, miejscach dla roweru. Piktogramy muszg znajdowac sie przy
drzwiach wejsciowych do pojazdu, prowadzacych bezposrednio do czesci pociggu z takimi
miejscami.
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze na dzien udzielania odpowiedzi na pytanie, nie wszystkie
pojazdy spetniajg wymogi okreslone w Zatgczniku nr 10. Zamawiajacy planuje doposazenie pojazdow
do dnia 12 grudnia 2026 r.

Pytanie nr 108

Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozoéw pkt 6 lit. g)

W zwiqgzku z zapisem: ,,Zapewnienie pomocy przy wsiadaniu, wysiadaniu, zajmowaniu miejsca oraz
podczas przewozu osobom ze szczegdlnymi potrzebami, w szczegdlnosci osobom z
niepetnosprawnosciq i osobom z ograniczonqg mozliwosciqg poruszania sie”, Wykonawca wnosi o
potwierdzenie, ze warunki i zakres realizacji tej asysty sq tozsame z obowigzkami przewoZnika
kolejowego, wynikajgcymi bezposrednio z Rozporzqdzenia (UE) 2021/782, w szczegdlnosci w zakresie
wymaganego minimalnego terminu uprzedniego zgfoszenia przez pasazera (tj. co najmniej 24 godziny
przed podrdzq).
Odpowiedz na pytanie nr 108

dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 6 lit. g)
Zamawiajgcy informuje, ze powyisze zapisy dotyczg oséb ze szczegdlnymi potrzebami, ktdrych
charakter nie sprowadza sie jedynie do oséb, ktére sg zobowigzane do zgtaszania podrdzy w mysl
przytoczonego rozporzadzenia.

Pytanie nr 109

Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry JakosSciowe Przewozow pkt 6 lit. n)

Wykonawca wnosi o wskazanie, ile pojazdow Wydzierzawiajgcego przeznaczonych do realizacji Zadan
I, 1l, 1ll jest wyposazonych w system lokalizacji GPS i udostepniania informacji o lokalizacji pojazdu w
formule otwartych danych, w celu umozliwienia korzystania z nich przez dostawcow aplikacji mobilnych
oraz ile pojazdow nalezy wyposazyc taki system.

Odpowiedz na pytanie nr 109

dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 6 lit. n)
Zamawiajgcy zaktualizowat Zatgcznik nr 17, o dane dotyczgce wyposazenia pojazddw w system
lokalizacji GPS. (kolumna R). W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy przekazuje w zatgczeniu
zaktualizowane Zataczniki nr 17 dla Czesci nr 1, Czesci nr 2 oraz Czesci nr 3.

Pytanie nr 110

Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 6 lit. n) oraz pkt 9 h)

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, czy wymienione we wskazanych punktach systemy lokalizacji
GPS majq byc integralnie zamontowane w pojazdach, czy mogq byc¢ to urzqdzenia przenosne.

Odpowiedz na pytanie nr 110

dot. Zatgcznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozdéw pkt 6 lit. n) oraz pkt 9 h)
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Zamawiajgcy dopuszcza wykorzystanie w pojazdach urzadzen przenosnych, pod warunkiem, ze bedg
one spetniac wszystkie funkcjonalnosci urzagdzen integralnie zamontowanych w pojazdach.

Pytanie nr 111

Pytanie Dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jako$ciowe Przewozow pkt 9

Wykonawca wnosi o zmiane tresci podpunktow na:
a) Dopuscic¢ pojazdy o standardowej wysokosci podfogi, z zastrzezeniem, ze w przypadku przewozu
0s0b z ograniczong mozliwosciq poruszania sie, Operator zapewni alternatywne rozwigzania (np.
asyste personelu, mozliwos¢ zamowienia specjalistycznego transportu).
b) Minimum 43 miejsca siedzgce, z tym, ze dopuszcza sie mniejszqg ilos¢ miejsc w przypadku
szacowanej mniejszej frekwencji.
¢) Miejsca do przewozu waézka dzieciecego/inwalidzkiego.
d) Wykresli¢ - zapis ogranicza wynajecie buséw. Posiadajg manualne drzwi dla pasazerow —
dopuszczone do eksploatacji.
e) Bezzmian — wymaganie standardowe.
f) Wykresli¢ wyswietlacz boczny, chyba, ze zmniejszone zostang wymogi co do ilosci informacji na
nim ujetych - uwaga — duza ilos¢ informacji powoduje nieczytelnos¢ przekazu, na wyswietlaczach
bocznych nie zmieszczq sie.
g)  Wykresli¢ ,lewego boku” - tablica niewidoczna dla podrdznego — ruch prawostronny — autobus
zawraca — nie zmienia kabiny.
Do tresci: , Organizator dopuszcza odstepstwa od pkt 9 za pisemnqg zgodg Organizatora” dopisac:
,0dpowiedzi Organizator udzieli w terminie trzech dni roboczych od wniesienia. Brak odpowiedzi
oznacza zgode Organizatora.”
Uzasadnienie:
Ograniczenie typu pojazdu i niska ilos¢ miejsc siedzgcych moze prowadzi¢ do zarzutu prowadzenia
zamowien dla jednej wybranej firmy z okolicy. Autobusy niskopodfogowe i niskowejsciowe to
najczesciej autobusy typu miejskiego moggce sie sprawdzi¢c w komunikacji aglomeracyjnej, ale
niekoniecznie w regionalnej. Poza tym nie ma jednoznacznej klasyfikacji autobuséw na w/w okreslenia.
W ten sposob wykluczamy przewoZnikéw posiadajgcych autobusy wyposazone w windy do
podnoszenia ciezkich wozkow inwalidzkich o wadze okoto 200 kg., z ktérych ustug czesto korzystamy.
Przewdz zastepczy nie musi by¢ prowadzony autobusami.
Nalezy wykresli¢ mozliwos¢ przewozu roweréw — nawet jednego, gdyz tylko jeden podroziny bedzie
faworyzowany, a reszta wykluczona, oraz zachodzi zagrozenie nie zabrania wdzka. Nalezy zakazaé
przewozu rowerdw, hulajndg i riksz. W przestrzeni pasazerskiej stwarzajq zagrozenie dla pozostatych
pasazerow.

Odpowiedz na pytanie nr 111

dot. Zatacznika nr 10 do Umowy Parametry Jakosciowe Przewozow pkt 9
Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.
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Pytanie nr 112
Dot. Zatacznika nr 11

Wykonawca wnosi o informacje, czy wszystkie pojazdy Wydzierzawiajgcego przeznaczone do
realizacji Zadan 1, 11, 11l sq:

1. wyposazone w system informacji pasazerskiej (SIP), obejmujgcy zaréwno wizualne, jak i dZzwiekowe
przekazywanie komunikatéow wewngtrz pojazdu;

2. umozliwiajg prezentowanie m.in. numeru pociggu, nazwy stacji poczqgtkowej oraz koricowej, nazwy
najblizszej stacji, kolejnych stacji, przebiegu trasy, ewentualnych opdzZnien;

3. czy aktualizacja SIP oraz SDRJ odbywa sie on-line, czy manualnie z wczesniej przygotowanego
rozktadu jazdy;

4. czy wszystkie pojazdy sq wyposaZzone wyposazony w system lokalizacji oparty na technologii GPS,
umozliwiajgcy biezgce monitorowanie potoZzenia pojazdu.

5. System lokalizacji pojazdéw powinien byc zintegrowany z systemem informacji pasazerskiej oraz
zapewniac¢ mozliwosc¢ przekazywania danych do systemow zewnetrznych np. systemow dynamicznej
informacji pasazerskiej —Wykonawca wnosi o podanie informacji o jakie systemy zewnetrzne chodzi.

Odpowiedz na pytanie nr 112

dot. Zatacznika nr 11
Zamawiajgcy przedstawia odpowiedz na poszczegdlne punkty powyzszego pytania:

1. Wszystkie pojazdy posiadajg mozliwos¢ wizualnego przekazywania komunikatow.

2. Tak.Zamawiajgcy potwierdza, ze wszystkie pojazdy WydzierZzawiajgcego przeznaczone do
realizacji Zadan 1, Il, Ill umozliwiajg prezentowanie m.in. numeru pociggu, nazwy stacji
poczgtkowej oraz koricowej, nazwy najblizszej stacji, kolejnych stacji, przebiegu trasy,
ewentualnych opdznien.

3. W czesci pojazddw aktualizacja SIP oraz SDRJ odbywa sie online, w czesci manualnie.
Nie. Zamawiajacy planuje doposazenie pojazdéw w system lokalizacji do dnia 12 grudnia
2026 r.

5. Zamawiajacy wyjasnia, iz chodzi o systemy Zarzadcéw Infrastruktury Kolejowej.

Pytanie nr 113
dot. Zatacznika nr 11 pkt 5

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,W kazdym sktadzie pociggu powinno byc co najmniej jedno
urzqdzenie po kazdej stronie, utatwiajgce wsiadanie/wysiadanie i podrézowanie oséb z ograniczonq
mozliwosciq poruszania sie.”

Uzasadnienie:

Powyzsze wynika z faktu, iz nie wszystkie pojazdy Organizatora spetniajqg przedmiotowe wymogi.
Dostosowanie pojazddw do ich spetnienia jest procesem dtugotrwatym a w niektorych przypadkach,
np. starszych pojazdéw — moze byc to wrecz niemozliwe z przyczyn technicznych.
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Odpowiedz na pytanie nr 113

dot. Zatacznika nr 11 pkt 5

Zamawiajgcy informuje, ze w Zatgczniku nr 11 do Umowy Parametry techniczno-jakosciowe taboru pkt
5 dokonuje nastepujgcej zmiany zapiséw:

Byto:

W kazdym sktfadzie pociggu musi by¢ co najmniej jedno urzgdzenie po kazdej stronie, ufatwiajgce
wsiadanie/wysiadanie i podrézowanie 0s6b z ograniczonq mozliwoscig poruszania sie.

Jest:

W kazdym sktadzie pociggu musi by¢ co najmniej jedno urzadzenie po kazdej stronie lub co najmniej
jedna rampa przenosna, utatwiajgce wsiadanie/wysiadanie i podrézowanie oséb z ograniczong
mozliwoscig poruszania sie

Pytanie nr 114
dot. Zatacznika nr 11 pkt 9

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Pojazd powinien by¢ wyposazony w system lokalizacji oparty
na technologii GPS, umozliwiajgcy biezgce monitorowanie potozenia pojazdu. System ten powinien
byc zintegrowany z systemem informacji pasazerskiej oraz zapewnia¢ mozliwosc¢ przekazywania
danych do systemow zewnetrznych np. systemow dynamicznej informacji pasazerskiej.”
Uzasadnienie:

Powyzsze wynika z faktu, iz nie wszystkie pojazdy Organizatora spetniajqg przedmiotowe wymogi.
Dostosowanie pojazddw do ich spetnienia jest procesem dtugotrwatym a w niektdrych przypadkach,
np. starszych pojazddéw — moze byc to wrecz niemozliwe z przyczyn technicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 114

dot. Zatacznika nr 11 pkt 9
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz planuje
modernizacje SIP w pojazdach do dnia 12 grudnia 2026 r.

Pytanie nr 115
Dot. Zatacznika nr 12 Katalog kar umownych pkt 11

Wykonawca wnosi o dostosowanie zapisow w zakresie naktadania kar umownych, tak aby Organizator
nie naktadat kar za uchybienia dotyczgce elementow wyposazenia, za ktdre odpowiedzialnos¢ ponosi
Organizator, w szczegdlnosci w przypadku taboru udostepnianego Operatorowi przez Organizatora,
ktory — zgodnie z Zatgcznikiem nr 17 do Umowy — nie spetnia czesci wymogow okreslonych w ust. 11.

Katalog kar umownych przewiduje naktadanie sankcji za kazde stwierdzone uchybienie w zakresie
wyposazenia i standardu pojazdu. W sytuacji, gdy Operator wykonuje przewozy taborem
udostepnionym przez Organizatora, a pojazdy te nie sq w petni wyposazone w wymagane urzqdzenia
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lub systemy, obcigzanie Operatora karami umownymi za braki wynikajgce z wtasciwosci technicznych
taboru byfoby nieuzasadnione.

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na: ,,Organizator nalicza Operatorowi kare umowng w wysokosci
100 zt za kazde stwierdzone uchybienie z osobna na jeden pociqg okreslone w pkt 11.1.-11.20. z
zastrzezeniem, ze za niedotrzymanie warunkow w pkt 11.6.-11.11. kara umowna naliczona zostanie w
przypadku stwierdzenia uchybienia na stacji poczqtkowej.,,

Uzasadnienie:

Proponowane pierwotnie kary w wysokosci 1000 zt sq w ocenie Wykonawcy zbyt wygdrowane a
dodatkowo konstrukcja zapisu stwarza ryzyko ich nieuzasadnionego sumowania za kazde uchybienie.
Kara za uchybienie nie jest proporcjonalna do jej rangi. Obecnie proponowany zapis urealnia
przedmiotowy aspekt i doprecyzowuje, ze stwierdzane ewentualnie uchybienia odnoszq sie do jednego

pociggu.

Odpowiedz na pytanie nr 115

dot. Zatacznika nr 12 Katalog kar umownych pkt 11
Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji w tym zakresie i pozostawia dotychczasowe zapisy SWZ bez
zmian.

Pytanie nr 116
Dot. Zatacznika nr 12 Katalog kar umownych pkt 19

W nawigzaniu do brzmienia ust. 19 - Wszystkie wartosci kwotowe kar umownych podane w niniejszym
Zatgczniku podlegajg corocznej waloryzacji [...]

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie i uspdjnienie zapisow dot. waloryzacji, poprzez wprowadzenie
zapisu analogicznego jak w zatgczniku nr 5 w zakresie waloryzacji rekompensaty, tj.: aby pierwsza
waloryzacja nie byta wprowadzona wczesniej niz od poczqtku Il Okresu Rozliczeniowego.

Odpowiedz na pytanie nr 116

dot. Zatacznika nr 12 Katalog kar umownych pkt 19
Zamawiajgcy informuje, ze po ponownej analizie zasad naliczania kar umownych podjagt decyzje o
rezygnacji z mechanizmu waloryzacji wartosci kar umownych. W zwigzku z powyzszym pkt 19
Zatgcznika nr 12 — Katalog kar umownych zostaje usuniety w catosci.
Zamawiajgcy dokonuje nastepujgcej zmiany zapisow:
Byto:
,Wszystkie wartosci kwotowe kar umownych podane w niniejszym Zatgczniku podlegajq corocznej
waloryzacji w oparciu o srednioroczny wskaznik cen towardw i ustug konsumpcyjnych ogétem zawarty
w komunikacie Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego [...].”
Jest:
Pkt 19 zostaje usuniety, a kary umowne nie podlegajg waloryzacji. Ich wysokos$¢ pozostaje stata przez
caty okres obowigzywania Umowy.
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Pytanie nr 117
Dot. Zatacznika nr 15b

Wykonawca wnosi o wyjasnienie, czy w wierszu 13 powinna by¢ kategoria ,,przychody” czy liczba
pasazerow.
Odpowiedz na pytanie nr 117

dot. Zatacznika nr 15b

Zatacznik 15b ,,Liczba pasazeréow w latach...” zostat zmieniony:
Byto:

Zatgcznik nr 15b do Umowy nr .........
Liczba pasazerow w latach ...
Kategoria biletow Styczen Luty

Jednorazowe normalne

Jednorazowe ulgowe ustawowe

Jednorazowe inne ulgowe

Okresowe normalne

Okresowe ulgowe ustawowe

Okresowe inne ulgowe

Jednorazowe

Okresowe

Inne przychody przewozowe okazjonalne

Jest:

Zatacznik nr 15b do Umowy nr .........
Liczba pasazeréw w latach ...

Kategoria biletow Styczen Luty.......

Rok
poprzedni

Rok poprzedni Rok biezacy Rok biezacy

Jednorazowe normalne

Jednorazowe ulgowe ustawowe

Jednorazowe inne ulgowe

Okresowe normalne

Okresowe ulgowe ustawowe

Okresowe inne ulgowe

Jednorazowe

Okresowe

Inne przewozy okazjonalne
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Pytanie nr 118

Dot. Zatacznika nr 15e
Wykonawca wnosi o wyjasnienie co oznacza kolumna ,,Udziat Przewoznika” i jakie dane nalezatoby
ujgc w tej kolumnie.
Odpowiedz na pytanie nr 118

dot. Zatgcznika nr 15e
Zamawiajgcy wyjasnia, ze w kolumnie ,Udziat przewoznika” nalezy zapisa¢ wysokos$¢ udziatu
przewoznika w [%] w przypadku, kiedy tylko czes¢ biletu zostat mu przypisana do przychodoéw, np.
z klucza podziatu przychodéw pomiedzy przewoznikami.

Pytanie nr 119

Dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy
Wykonawca wnosi o dodanie oswiadczenia kazdej ze Stron w zakresie posiadania statusu duzego
przedsiebiorcy o tresci: “organizator/Operator oswiadcza, ze posiada status (...) przedsiebiorcy, zgodnie
z warunkami okreslonymi w Zatqczniku | Rozporzqdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17.06.2014 r.
uznajgcego niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108
Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str.1 z pdzn.zm.);
Uzasadnienie:
Obowiqgzek umieszczenia zapisow wynika z Ustawy o Przeciwdziataniu Nadmiernym Opdznieniom w
Transakcjach Handlowych

Odpowiedz na pytanie nr 119

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy
Zamawiajacy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia zapisy SWZ w obecnym ksztatcie.

Pytanie nr 120

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 3.13
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, jakie oprogramowanie / program jest/zostanie zainstalowane
w urzgdzeniach obstugujgcych SIP, jego dostawcy i nazwy systemu.

Odpowiedz na pytanie nr 120

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 3.13
Zamawiajgcy informuje, iz nie przewiduje instalacji oprogramowania w urzadzeniach obstugujacych
SIP. Zapis dotyczy obstugi tresci reklamowych wyswietlanych na urzadzeniach.

Pytanie nr 121

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 3 ust. 13 i ust. 14
Wykonawca wnosi o informacje, czy Wydzierzawiajqgcy dopuszcza rozwigzanie w ktérym wtascicielem
kart SIM oraz administratorem systemu informacji pasazerskiej zapewniajgcy ciggtos¢ dziatania i
dbatosc o cyberbezpieczeristwo w pojazdach bedzie Dzierzawca.
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Odpowiedz na pytanie nr 121

dot. Zatgcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 3 ust. 13 i ust. 14
Zamawiajgcy przewiduje wytonienie administratora Systemu Informacji Pasazerskiej w trybie ustawy
Pzp. Dzierzawca moze ztozy¢ oferte w niniejszym postepowaniu.

Pytanie nr 122

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 1

Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:
1. Kwota dzierzawy jednego pojazdu zostata skalkulowana na podstawie:
1) stawki dobowej standardowej w wysokosci: 150,00 zt netto (stownie: sto piecdziesigt ztotych
00/100) plus nalezny podatek VAT zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami za uzytkowanie pojazdow
okreslonych w § 1 ust. 1 na terenie wojewddztwa pomorskiego i sgsiednich: kujawsko-pomorskiego,
warminsko-mazurskiego, wielkopolskiego oraz zachodniopomorskiego.
2) stawki dobowej komercyjnej za wykorzystywanie pojazddw w innych celach niz Swiadczenie

ustug publicznych, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 w wysokosci:
a) 11 100,00 zt netto (stownie: jedenascie tysiecy sto ztotych 00/100) plus nalezny podatek VAT
zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami dla pojazdow okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 1-13,
b) 7 100,00 zt netto (sfownie: siedem tysiecy sto ztotych 00/100) plus nalezny podatek VAT zgodnie
Z obowiqzujgcymi przepisami dla pojazdow okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 14-23,
c) 550,00 zt netto (stownie: piecset piecdziesigt ztotych 00/100) plus nalezny podatek VAT zgodnie
Z obowiqzujgcymi przepisami dla pojazdu okreslonego w § 1 ust. 1 pkt 24-26,
d) 3 400,00 zt netto (stownie: trzy tysigce czterysta ztotych 00/100) plus naleiny podatek VAT
zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami dla pojazdu okreslonego w § 1 ust. 1 pkt 27-33.
Uzasadnienie:
Zapis powinien zostac uzupetniony zgodnie z propozycjg w celu unikniecia wgtpliwosci w przysztosci,
czy wskazana kwota dzierzawy stanowi kwote netto czy brutto. Zapis zgodnie z propozycjq zapewnia
dokonywanie ptatnosci bez zadnych wqtpliwosci w tym zakresie.

Odpowiedz na pytanie nr 122

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 1
Zamawiajgcy wyjasnia, ze zacytowany zapis dotyczy Zadania Il ,, Trakcja Elektryczna — Linie Regionalne”.
Niemniej jednak Zamawiajgcy uznaje zmiane za zasadng i wprowadza odpowiednie zapisy w Umowach
dzierzawy dotyczacych zadan |, Il i lll. Dla Zadania I:
Byto:
1. Kwota dzierzawy jednego pojazdu zostata skalkulowana na podstawie:

1) stawki dobowej standardowej w wysokosci: 150,00 zt (stownie: sto piecdziesigt ztotych

00/100) plus nalezny podatek VAT za uzytkowanie pojazddéw okreslonych w § 1 ust. 1 na
terenie wojewddztwa pomorskiego i sgsiednich: kujawsko-pomorskiego, warminsko-
mazurskiego, wielkopolskiego oraz zachodniopomorskiego.

2) stawki dobowej komercyjnej za wykorzystywanie pojazdéw w innych celach niz Swiadczenie

ustug publicznych, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 w wysokosci:
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a) 11 100,00 zt (stownie: jedenascie tysiecy sto ztotych 00/100) plus nalezny podatek VAT
dla pojazddw okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 1-28,
b) 550,00 zt (stownie: piecset piecdziesigt ztotych 00/100) plus nalezny podatek VAT dla
pojazdow okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 29-30,
Jest:
1. Kwota dzierzawy jednego pojazdu zostata skalkulowana na podstawie:

1) stawki dobowej standardowej w wysokosci: 150,00 zt netto (stownie: sto pieédziesigt ztotych
00/100) plus nalezny podatek VAT za uzytkowanie pojazdéw okreslonych w § 1 ust. 1 na

terenie wojewddztwa pomorskiego.

2) stawki dobowej komercyjnej za wykorzystywanie pojazdéw w innych celach niz Swiadczenie

ustug publicznych, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 w wysokosci:
c) 11100,00 zt netto (stownie: jedenascie tysiecy sto ztotych 00/100) plus nalezny
podatek VAT dla pojazdéw okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 1-28,
d) 550,00 zt netto (stownie: pieéset pieédziesigt ztotych 00/100) plus nalezny podatek
VAT dla pojazdéw okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 29-30,

Pytanie nr 123

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust.12

Wykonawca wnosi o dodanie pkt 5 w brzmieniu: ,,Naprawy awaryjnej i oczekiwania na niq
spowodowanej przez sprawce szkody na przejezdzie kolejowo drogowym.”
Wykonawca wnosi o uzupetnienie katalogu przypadkdw, w ktdrych czynsz dzierzawny nie bedzie
pobierany, o nastepujgce sytuacje:

naprawy awaryjne — powypadkowe, a takze okres oczekiwania na naprawe awaryjng —
powypadkowg;

przeglgdy P3 (3 poziom utrzymania), a takze okres oczekiwania na wykonanie przeglgdu P3
Z uwagi na charakter i zakres czynnosci wykonywanych w ramach napraw awaryjnych
(powypadkowych) oraz przeglgdow P3, ktore powodujg czasowe wytqczenie pojazdu z eksploatacji i
uniemoZzliwiajq jego wykorzystanie w ramach umowy, zasadne jest objecie tych przypadkow
wytgczeniem z obowiqzku uiszczania czynszu dzierzawnego — analogicznie jak w przypadku napraw
rewizyjnych i gtownych.

Odpowiedz na pytanie nr 123

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust.12
Zamawiajacy nie przewiduje rozszerzenia katalogu przypadkdw w ktérych czynsz dzierzawny nie bedzie

pobierany.

Pytanie nr 124

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 14
Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:
,Ptatnosc¢ miesiecznej kwoty dzierzawy nastepowac bedzie w terminie: 30 dni od daty otrzymania
prawidfowo wystawionej faktury przez Dzierzawce.”
Uzasadnienie:
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Tylko prawidtowo wystawiona faktura moze wywofywac skutki prawne i stanowic podstawe
dokonania ptatnosci, a zaproponowany zapis to zapewnia.
Termin 30 dni zapewnia Dzierzawcy termin wystarczajgcy na uzgodnienie i zaakceptowanie
dokumentu.

Odpowiedz na pytanie nr 124

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust.12
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia zapisy SWZ w obecnym ksztatcie.

Pytanie nr 125

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 15
Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:
,Za date dokonania ptatnosci kwoty dzierzawy uwaza sie dzien obcigzenia rachunku bankowego
Dzierzawcy wptatq dokonangq przez Dzierzawce. W przypadku uznania po terminie okreSlonym w § 4
ust. 14, Wydzierzawiajgcy naliczy odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych, o
ktérych mowa w ustawie z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdZznieniom w
transakcjach handlowych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1790).”
Uzasadnienie:
Zaproponowany zapis eliminuje potencjalng mozliwosc skrécenia terminu ptatnosci, w przypadku
termindw przypadajgcych w weekend i swieta.

Odpowiedz na pytanie nr 125

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 15
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia zapisy SWZ w obecnym ksztatcie.

Pytanie nr 126

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 16

Wykonawca wnosi o wykreslenie zapisu: ,,W przypadku zaptaty czynszu dzierzawnego po terminie
zaptaty, Wydzierzawiajgcy naliczy rekompensate, o ktérej mowa w art. 10 ustawy z dnia 8 marca
2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych, stanowigcg
réwnowartosc:

1. 40 euro — gdy wartosc czynszu dzierzawnego nie przekroczy 5 000 ztotych; z wytgczeniem
rekompensaty, ktorej kwota jest rowna albo wieksza od wysokosci naleznego czynszu dzierzawnego,

2. 70 euro - gdy wartos¢ czynszu dzierzawnego jest wyzsza niz 5 000 ztotych, ale nizsza niz 50
000 ztotych,

3. 100 euro — gdy wartosc czynszu dzierzawnego jest rowna lub wyzsza od 50 000 ztotych.”
Uzasadnienie:
Wydzierzawiajgcemu bedq przystugiwac odsetki, zgodnie z § 4 ust 15.

Odpowiedz na pytanie nr 126

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 16
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia zapisy SWZ w obecnym ksztatcie.
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Pytanie nr 127

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 18
Wykonawca wnosi o zmiane tresci zapisu na:
,Wystawionqg fakture Wydzierzawiajgcy winien dostarczy¢ Dzierzawcy na adres: [...................... 1.
Wystawienie faktury elektronicznej wymaga zgody Dzierzawcy w formie pisemnego porozumienia.
Wydzierzawiajgcy ma rowniez prawo wystawic¢ fakture w formie ustrukturyzowanej faktury
elektronicznej, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o elektronicznym fakturowaniu
w zamdwieniach publicznych, koncesjach na roboty budowlane lub ustugi oraz partnerstwie publiczno-
prywatnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1666 z pdin. zm.). Od momentu objecia Wydzierzawiajgcego
regulacjami wynikajgcymi z art. 106ga ustawy o podatku od towardw i ustug, wprowadzonego ustawq
zdnia 16 czerwca 2023 r. 0 zmianie ustawy o podatku od towardw i ustug oraz niektdrych innych ustaw
(Dz.U. z 2023 r. poz. 1598 z pdzin. zm.), Wydzierzawiajgcy zobowigzany jest wystawiac faktury
ustrukturyzowane przy uzyciu Krajowego Systemu e-Faktur (KSEF)”.
Uzasadnienie:
Umowa powinna doktadnie wskazywac sposob doreczenia faktury oraz adres, na ktéry powinna zostac
dostarczona faktura, gdyz prawidfowe doreczenie faktury ma znaczenie podczas ustalania terminu
ptatnosci. Jednoczesnie umowa powinna odnosic sie do obowigzku wystawiania faktur w KSEF zgodnie
z nowymi regulacjami wchodzgcymi w zycie w 2026 roku.

Odpowiedz na pytanie nr 127

dot. Zatagcznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 18

Zamawiajgcy informuje, ze w Zatgczniku nr 16 Umowa dzierzawy § 4 ust. 18 dokonuje nastepujacej
zmiany zapisow:

Byto:

18.Wydzierzawiajgcy wyraza zgode na wystawianie Dzierzawcy faktur w formie papierowej lub
elektronicznej. Zgodnie z art. 106n ustawy o podatku od towardw i ustug (dalej ustawy o VAT) z dnia
11 marca 2004 r. (Dz. U. z 2025 r. poz. 775), Dzierzawca akceptuje, iz faktury wystawiane w formie
elektronicznej bedq przesytane z adresu e-mail dif _sprzedaz@pomorskie.eu Wydzierzawiajgcego na
adres e-mail: ......ooeeeeeveveeeieiennn, w formacie PDF (portable document format), zapewniajqgc ich
autentycznosc pochodzenia, integralnosc tresci i czytelnos¢ (art. 106m ust. 1 ustawy o VAT).

Jest:

18.Wydzierzawiajgcy wyraza zgode na wystawianie Dzierzawcy faktur w formie papierowej lub
elektronicznej. Wystawienie faktury elektronicznej wymaga zgody Dzierzawcy w formie pisemnego
porozumienia. Dzierzawca akceptuje, iz faktury wystawiane w formie elektronicznej beda
przesytane z adresu e-mail dif _sprzedaz@pomorskie.eu. Wystawiong fakture Wydzierzawiajacy
winien dostarczy¢ Dzierzawcy na adres: [.......ccceeeeeenee. ].. Wydzierzawiajgcy ma réwniez prawo
wystawic fakture w formie ustrukturyzowanej faktury elektronicznej, zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 9 listopada 2018 r. o elektronicznym fakturowaniu w zamdwieniach publicznych, koncesjach
na roboty budowlane lub ustugi oraz partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1666
z pbéin. zm.). Od momentu objecia Wydzierzawiajgcego regulacjami wynikajgcymi z art. 106ga
ustawy o podatku od towardw i ustug, wprowadzonego ustawg z dnia 16 czerwca 2023 r. 0 zmianie
ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r. poz. 1598 z
poézn. zm.), Wydzierzawiajgcy zobowigzany jest wystawia¢ faktury ustrukturyzowane przy uzyciu
Krajowego Systemu e-Faktur (KSEF).
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Pytanie nr 128

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4

Wykonawca wnosi o dodanie ustepu 21 o tresci:

,Wydzierzawiajgcy zobowigzany jest do zamieszczenia na fakturze numeru umowy, a od dnia 1 lutego
2026 r. takze danych nabywcy, w tym takze danych jednostki wykonawczej bedqcej stronqg umowy (jesli
wystepuje), zgodnych z art. 106ga ustawy o podatku od towardw i ustug, wprowadzonego ustawq z
dnia 16 czerwca 2023 r. o zmianie ustawy o podatku od towardw i ustug oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. 22023 r. poz. 1598 z pézn. zm.).”

Uzasadnienie:

Dodanie zaproponowanej tresci zapewni przejrzystosc¢ rozliczeri oraz zarzgdzanie ptatnosciami w
jednostce Dzierzawcy. Jednoczesnie umowa powinna obowigzki dotyczqce wystawiania faktur w KSEF
zgodnie z nowymi regulacjami wchodzgcymi w Zycie w 2026 roku.

Odpowiedz na pytanie nr 128

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4

Zamawiajgcy w Zataczniku nr 16 Umowa dzierzawy § 4, po ust. 20. dodaje ust. 21. w brzmieniu:

21. Wydzierzawiajgcy zobowigzany jest do zamieszczenia na fakturze numeru umowy, a od dnia
1 lutego 2026 r. takze danych nabywcy, w tym takze danych jednostki wykonawczej bedacej strong
umowy (jesli wystepuje), zgodnych z art. 106ga ustawy o podatku od towardw i ustug, wprowadzonego
ustawg z dnia 16 czerwca 2023 r. o zmianie ustawy o podatku od towardw i ustug oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2023 r. poz. 1598 ze zm.).

Pytanie nr 129

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4

Wykonawca wnosi o dodanie ustepu 22 o tresci:

»Wydzierzawiajgcy oswiadcza, iz nabywane ustugi przez Dzierzawce nie sq wymienione w zatqczniku
nr 15 do ustawy VAT.”

Uzasadnienie:

Dodanie zapisu stuzy jednoznacznemu ustaleniu, czy ptatnosc¢ czynszu dzierzawy podlega
obowigzkowemu mechanizmowi podzielonej ptatnosci.

Odpowiedz na pytanie nr 129

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie i pozostawia zapisy SWZ w obecnym ksztatcie.

Pytanie nr 130

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4
Wykonawca wnosi o dodanie ustepu 23 o tresci:
,Strony oswiadczajq, ze posiadajq status podatnika VAT czynnego.”
Uzasadnienie:
Ustuga dzierzawy jest czynnoscig podlegajgcq opodatkowaniu VAT, w zwigzku z czym umowa
powinna jednoznacznie wskazywac status podatnika VAT Stron umowy, gdyz ma to znaczenie dla
obowigzkdw oraz praw Stron na gruncie tego podatku.
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Odpowiedz na pytanie nr 130

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4
Zamawiajgcy w Zatfaczniku nr 16 Umowa dzierzawy § 4, po ust. 21. dodaje ust. 22. w brzmieniu:
22. Strony oswiadczajg, ze posiadajg status podatnika VAT czynnego.

Pytanie nr 131

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4
Wykonawca wnosi o dodanie ustepu 24 o tresci:
,Wydzierzawiajgcy wyraza zgode na realizowanie ptatnosci przy zastosowaniu mechanizmu
podzielonej ptatnosci, o ktérym mowa w art. 108a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towardw i ustug (Dz. U. z 2025 r. poz. 775 z pézn. zm.).”
Uzasadnienie:
Umowa powinna umozliwiac Dzierzawcy reqgulowanie ptatnosci z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci wynikajgcego z ustawy o VAT, z ktdrego podatnicy mogq korzystac
dobrowolnie.

Odpowiedz na pytanie nr 131

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie. Sposdb zaptaty zalezy od nabywcy a sprzedawca
nie moze sie temu sprzeciwic.

Pytanie nr 132

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4

Wykonawca wnosi o dodanie ustepu 25 o tresci:

,Postanowienia dotyczqgce zasad ptatnosci rekompensaty, o ktorej mowa w § 4 ust. 16:

a) Wydzierzawiajgcy wystawi Dzierzawcy Note ksiegowq w celu obcigzenia rekompensatg,
b) Wydzierzawiajgcy wystawiong Note ksiegowq winien dostarczy¢ Dzierzawcy na adres:

¢) Naleznos¢ wynikajgca z wystawionej Noty ksiegowej bedzie requlowana przelewem na rachunek
bankowy nr..........eeeeivcennnn, ,

d) Dzierzawca zaptaci rekompensate w terminie 14 dni od otrzymania Noty ksiegowej wystawionej
przez Wydzierzawiajgcego,

e) za date uregulowania Noty ksiegowej uznaje sie date obcigzenia rachunku bankowego
Wydzierzawiajgcego.”

Uzasadnienie:

Umowa przewiduje rekompensaty, ktérymi moze byc obcigzony Dzierzawca, dlatego nalezy w
umowie wskazac jednoznacznie zasady obcigzenia Dzierzawcy prowizjq oraz zasady jej ptatnosci.
Rekompensata powinna zosta¢ udokumentowana notq i dodanie szczegétowych zapiséw zapewni
witasciwe jej doreczenie, co ma istotne znaczenie dla obliczania terminu ptatnosci. Ptatnosc
rekompensaty powinna odbywac sie na wtasciwy rachunek, co dodanie zapisow bedzie zapewniac.
Zapisy umowy w obecnym ksztafcie w ogdle nie precyzujq zasad ptatnosci rekompensaty.

Odpowiedz na pytanie nr 132
dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 4

Zamawiajgcy w Zataczniku nr 16 Umowa dzierzawy § 4, po ust. 22. dodaje ust. 23. w brzmieniu:

23. Postanowienia dotyczgce zasad ptatnosci rekompensaty, o ktérej mowa w § 4 ust. 16:
a) Wydzierzawiajgcy wystawi Dzierzawcy Note ksiegowg w celu obcigzenia rekompensatg,
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¢) Naleznos¢ wynikajaca z wystawionej Noty ksiegowej bedzie regulowana przelewem na rachunek
bankowy wskazany w nocie ksiegowej,

d) Dzierzawca zaptaci rekompensate w terminie 14 dni od otrzymania Noty ksiegowej wystawionej
przez Wydzierzawiajacego,

e) za date uregulowania Noty ksiegowe] uznaje sie date uznania na rachunku bankowym
Wydzierzawiajgcego wptaty dokonanej przez Dzierzawce.

Pytanie nr 133

dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 7
Wykonawca wnosi o dodanie ustepu 9 o tresci:
,Postanowienia dotyczqce zasad ptatnosci kar umownych:
a) Wydzierzawiajgcy wystawi Dzierzawcy Note ksiegowg w celu obcigzenia karg umowng,
b) Wydzierzawiajgcy wystawiong Note ksiegowq winien dostarczyc Dzierzawcy na adres:

¢) Naleznos¢ wynikajgca z wystawionej Noty ksiegowej bedzie regulowana przelewem na rachunek
bankowy Nr..........ccoccvevvevenn. ,

d) Dzierzawca zapftaci kary, o ktérych mowa w niniejszym paragrafie w terminie 14 dni od otrzymania
Noty ksiegowej wystawionej przez Wydzierzawiajgcego,

e) za date uregulowania Noty ksiegowej uznaje sie date obcigzenia rachunku bankowego
Dzierzawcy.”

Uzasadnienie:

Umowa przewiduje sankcje karne, ktorymi Wydzierzawiajgcy moze obciqzy¢ Dzierzawce. Kara
powinna zosta¢ udokumentowana notg, dlatego nalezy w umowie jednoznacznie wskazac zasady jej
wystawienia, doreczenia oraz zaptaty w celu unikniecia wqtpliwosci. Dodanie zapiséw zapewni
wtasciwe doreczenie noty, co ma istotne znaczenie dla obliczania terminu ptatnosci noty. Ptatnos¢
kary musi sie odbywac na wtasciwy rachunek bankowy, a dodanie zapiséw to zapewni.

Odpowiedz na pytanie nr 133
dot. Zatacznika nr 16 Umowa dzierzawy § 7
Zamawiajgcy w Zatfaczniku nr 16 Umowa dzierzawy § 7, po ust. 8. dodaje ust. 9. w brzmieniu:
9. Postanowienia dotyczgce zasad ptatnosci kar umownych:
a) Wydzierzawiajgcy wystawi Dzierzawcy Note ksiegowa w celu obcigzenia karg umownag,
b) Wydzierzawiajgcy wystawiong Note ksiegowa winien dostarczy¢ Dzierzawcy na adres:

¢) Naleznos¢ wynikajaca z wystawionej Noty ksiegowej bedzie regulowana przelewem na rachunek
bankowy wskazany w nocie ksiegowej,

d) Dzierzawca zaptaci kary, o ktérych mowa w niniejszym paragrafie w terminie 14 dni od otrzymania
Noty ksiegowej wystawionej przez Wydzierzawiajgcego,

e) za date uregulowania Noty ksiegowe] uznaje sie date uznania na rachunku bankowym
Wydzierzawiajgcego wptaty dokonanej przez Dzierzawce.

Pytanie nr 134
Dot. Zatacznikéw nr 18, 19, 21

Wykonawca wnosi o korekte btednej numeracji zatgcznika 18b w wydruku - jest 18a, oraz zwraca
uwage na brak wyszczegdlnienia zatgcznikow a, b, c w zat. 19 i 21. Wykonawca wnosi o ujednolicenie
numeracji zatgcznikdw poprzez uwzglednienie podziatu zat. 19i21 naa, bic.
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Odpowiedz na pytanie nr 134
dot. Zatacznikéw nr 18, 19, 21

Zamawiajgcy informuje, ze dokonano korekty numeracji Zatgcznika nr 18 oraz przygotowano jego
nowg, prawidtowg wersje obejmujacag podziat na czesci zgodnie z uwagg Wykonawcy. Jednoczesnie
wprowadzono odpowiednie zmiany w Zatgczniku nr 21, dostosowujgc jego numeracje do przyjetego
uktadu. Zmienione Zataczniki nr 18 i nr 21 zostajg przekazane w zatgczeniu. Jednoczesnie Zamawiajgcy
wyjasnia, ze Zatgcznik nr 19 jest prawidtowy i nie wymaga modyfikacji.

Pytanie nr 135

Dot. Zatacznikéw

Wykonawca wskazuje, ze nazwy w czesci wymienionych w umowie zatgcznikdéw rézniq sie od nazw
podanych w zatgcznikach bgdz nazw pliku excel. W wybranych zatgcznikach w tresci brakuje podziatu
zatgcznikdw (np. zat. nr 18, ktory zawiera zat. 18ai 18b). W zwigzku z tym Wykonawca wnosi o
ujednolicenie nazewnictwa niespdjnych zatgcznikow.

Odpowiedz na pytanie nr 135
dot. Zatgcznikéw

Zamawiajgcy wyjasnia, ze jest podziat zatgcznikéw na 18 a i 18 b.

Zamawiajgcy przekazuje w zatgczeniu zaktualizowane zatgczniki do umowy dla kazdej z czesci,
uwzgledniajgce odpowiedzi udzielone w dniach 13 listopada 2025 r., 20 listopada 2025 r. oraz
odpowiedzi przekazane niniejszym pismem. Zmieniona wersja umowy oraz Umowa Dzierzawy nie s3
na tym etapie ponownie zatgczane, wszystkie wprowadzone do nich modyfikacje zostaty ujete

w tresci odpowiedzi na pytania.

Dodatkowo na podstawie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy zmienia tres¢ Specyfikacji
Warunkéw Zamowienia w nastepujgcym zakresie:

Rozdziat XV ust. 1 SWZ otrzymuje brzmienie:
Termin zwigzania Wykonawcy ztozong ofertg wynosi 120 dni, liczac od dnia uptywu terminu sktadania
ofert, tj. do dnia 6 kwietnia 2026 r.

Rozdziat XVII ust. 9 SWZ otrzymuje brzmienie:

Termin sktadania ofert uptywa w dniu 8 grudnia 2025 r., o godz. 10:00. Decyduje data oraz doktadny
czas (hh:mm:ss) generowany wg czasu lokalnego serwera synchronizowanego zegarem Gtéwnego
Urzedu Miar.

Rozdziat XVIII ust. 1 SWZ otrzymuje brzmienie:
Otwarcie ofert nastgpi niezwtocznie po uptywie terminu sktadania ofert, tj. w dniu 8 grudnia 2025 r.
o godz. 10:30.

Przewodniczgcy Komisji Przetargowej
Jakub Cichosz

Signed by / Podpisano
przez:

Jakub Cichosz

Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa
Pomorskiego
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