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Uczestnicy postepowania
0 zamoOwienie publiczne
-WSZzyscy -

dot.: ,, Przebudowa i rozbudowa w ramach modernizacji istniejacej Oczyszczalni Sciekéw
w miejscowosci Wola Rozwienicka’ - Znak postepowania: RG.271.1.2023

W zwigzku z otrzymanymi wnioskami o wyjasnienie tresci dokumentéw do zamdwienia
publicznego Zamawiajgcy udziela ponizszych wyjasnien

Zgodnie rozdziatem VIII pkt. 3 ppkt. 1) zwracamy si¢ z prosbg o udzielenie odpowiedzi
na ponizsze pytania:

1. Dotyczy § 15 pkt 3 Umowy.
Prosimy o zmiang zapisu:
,,poziom zmiany ceny materiatow lub kosztow jest wigkszy niz 40%”
na
poziom zmiany ceny materiatow lub kosztow jest wiekszy niz 10%
Wskazany poziom wzrostu cen materiatow lub kosztow o 40% jest nie realny.
Utrzymanie tego zapisu powoduje, ze bedzie to paragraf ,,martwy”.
Odp. Dokonano zmiany zapisu.

2. Dotyczy §1 pkt. 7 Umowy.
,,Roboty budowlane odpowiadajgce swoim rodzajem i wartosciq przedmiotowi
zamowienia. Poprzez roboty budowlane odpowiadajgce swoim rodzajem i wartoscig
przedmiotowi zamowienia Zamawiajgcy rozumie podobne roboty budowlane wykonane
na parkingach i drogach.”

Prosze o wyjasnienie celowosci wprowadzenia ww. definicji, gdyz w zadnym
innym miejscu umowy zdefiniowane wyrazenie si¢ nie pojawia oraz przedmiot
zamoOwienia nie dotyczy drog i parkingdw.

Odp. Dokonano zmiany opisu podobnych robot budowlanych.

3. Dotyczy §1 pkt. 10 Umowy.
., Odbior koncowy: protokolarne, z udziatem stron umowy przekazanie przedmiotu
umowy bez zastrzezen w stanie gotowym do eksploatacji uzytkowania po pozytywnym
zakonczeniu odbiorow czesciowych.”



Prosz¢ o wykreslenie z tresci ww. punktu ,,bez zastrzezen”. Dopuszczalny jest
takze odbior koncowy, stwierdzony protokotem, w ktérym beda wskazane ew. wady
wraz z terminami na ich usuni¢cie. W obecnym brzmieniu zapis jest niezgodny z
przepisami kc. Za ugruntowany w orzecznictwie uzna¢ nalezy poglad, iz konieczno$é
odbioru ,,bezusterkowego” lub ,,bez zastrzezen” jest przestanka nieprzewidziang w kc,
a art. 647 kc definiujgcy umowe o roboty budowlane odwotuje si¢ do ,,odbioru robot” a
nie ,,bezusterkowego odbioru robot” (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 27 czerwca 2018 r., sygn. V ACa 1302/17).

Odp. Wykreslono zapis ,,bez zastrzezen”.

Dotyczy §1 pkt. 11 Umowy.
., Okres gwarancyjny: oznacza okres nastgpujgcy po dacie zakonczenia realizacji
zakresu przedmiotowego umowy, w ktorym Wykonawca jest odpowiedzialny za
usunigcie wad, usterek, reklamacji, zgodnie z postanowieniami niniejszej umowy.”
Prosimy o potwierdzenie, ze wykonywanie w okresie gwarancyjnym (i
ponoszenie kosztéw) przegladow serwisowych, wymiana czgéci eksploatacyjnych,
szybkozuzywajacych si¢/ zamiennych jest po stronie Zamawiajacego. Powyzsza
informacja jest istotna z punktu widzenia uj¢cia dodatkowych kosztow w ofercie
Wykonawcy.
Odp. Zamawiajacy potwierdza, ze , wymiana czeSci eksploatacyjnych,
szybkozuzywajacych si¢ jest po stronie Zamawiajacego. Natomiast wykonanie w okresie
gwarancyjnym i ponoszenie Kkosztow przegladow serwisowych jest po stronie
Wykonawcy.

Dotyczy §1 pkt. 14 Umowy.

,, Ubezpieczenie nalezytego wykonania umowy: oznacza umowe ubezpieczenia zawartq
przez Wykonawce z Ubezpieczycielem obejmujgca ustalony postanowieniami niniejszej
umowy zakres.”

Prosz¢ o wyjasnienie celowosci wprowadzenia ww. definicji, gdyz w zadnym
innym miejscu umowy zdefiniowane wyrazenie si¢ nie pojawia. Ponadto wskazaé
nalezy, ze ustawa PZP przewiduje ,,Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy”,
dopuszczajac jego wniesienie nie tylko w formie gwarancji ubezpieczeniowej (na co
wskazywataby przytoczona definicja), lecz takze w formie gwarancji bankowej.

Odp. Usunieto zapis.

Dotyczy §1 pkt. 16 Umowy.

., Wynagrodzenie: Wynagrodzenie oznacza wynagrodzenie Wykonawcy wyrazone w
polskich ztotych, ptatne w ramach umowy, za petne i wtasciwe wykonanie przedmiotu
umowy.”’

Proszg¢ o wykreslenie ,,pelne i wlasciwe”. Projekt umowy przewiduje platnosci
czesciowe (za wykonane czg$ci umowy). Natomiast stwierdzenie ,,za pelne wykonanie
przedmiotu umowy” sugerowaloby, Ze zapltata zostanie dokonana dopiero po
wykonaniu catego przedmiotu umowy. Watpliwosci budzi takze stwierdzenie
,wlasciwe”. Proszg o wykreslenie, z uwagi na brak zdefiniowania, co nalezy rozumie¢



poprzez ,wihasciwe” wykonanie umowy. Obecny zapis daje duza swobode
Zamawiajacemu i moze spowodowac, ze wyplata wynagrodzenia Wykonawcy bedzie
zalezata od uznania Zamawiajacego.

Odp. Usunigto zapis ,,pelne i wlasciwe”.

Dotyczy §1 pkt. 17 Umowy.
., Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy: Zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy oznacza prawo Zamawiajgcego do zatrzymania calosci lub czesci
zabezpieczenia wniesionego w pienigdzu, poreczeniach bankowych lub innych
poreczeniach i gwarancjach dopuszczonych przez Zamawiajgcego w przypadku
niewypetnienia zobowigzan umowy. Wymagalne po uptywie terminow wyznaczonych na
usunigcie nieprawidlowosci i po ponownym jednokrotnym wezwaniu do ich usunigcia w
wyznaczonym terminie.”

Prosz¢ o zmodyfikowanie/ wykreslenie powyzszej definicji. Zabezpieczenie
nalezytego wykonania, zgodnie z PZP jest wnoszone przez Wykonawce. Powyzsza
definicja wypacza kompletnie sens i znaczenie zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy.
Odp. Zmodyfikowano zapis.

Dotyczy §1 pkt. 18 Umowy.

., Wykonane zamowienia: Za wykonane zamowienia Zamawiajgcy rozumie takie,
ktorych przedmiot umowy zostal odebrany przez Zamawiajgcego jako nalezycie
wykonany. Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do ewentualnego sprawdzenia

’

prawdziwosci przedstawianych danych, Ktore bedq wyszczegdlnione we wniosku.’

Prosz¢ o wyjasnienie, jaki wniosek Zamawiajacy ma na mys$li?
Odp. Skorygowano zapis § 1 pkt. 17

4. Dotyczy §2 ust. 1 Umowy.
,,Catos¢ zadania obejmuje swym zakresem zaprojektowanie i wykonanie zamowienia
zgodnie z warunkami Kontraktu (SWZ) oraz zalozeniami Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego (PFU) stanowigcego zatqcznik Nr 1 do niniejszej SWZ.”
Prosze o wykreslenie: ,,niniejszej”. Takie wyrazenie ma racje bytu w tresci same]
SWZ, nie w tresci umowy.
Odp. Wykreslono zapis ,,niniejszej”.

5. Dotyczy § 4 Umowy. ”Oswiadczenia i zapewnienia Wykonawcy. Podwykonawcy”.
Prosz¢ o wykreslenie stowa ,,Podwykonawcy”.
Odp. Wykreslono zapis ,,Podwykonawcy”

6. Dotyczy §4 ust. 2 Umowy.
., Wykonawca oswiadcza, zZe posiada ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej z
tytutu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej i bedzie je kontynuowat przez caty okres
realizacji robot. Ubezpieczenie obejmuje ryzyko zaniedban zawodowych w
wykonawstwie robot na kwote nie nizszq ni; kwota ubezpieczenia zlotych.”



Prosze o wyjasnienie jakg kwot¢ Zamawiajacy ma na mysli.

Odp. Zamawiajacy wyjasnia, iz chodzi o wysokos¢ kwot zawartej umowy na
wykonanie przedmiotu zaméwienia.

7.

10.

Dotyczy §4 ust. 10 pkt. 3) Umowy.

Prosze zastgpi¢ ,,brutto”, ,,netto”. Warto§¢ wynagrodzenia Podwykonawcow jest
z reguty okreslana kwotg netto, a doliczenie kwoty podatku nastgpuje w momencie
wystawienia faktury.
Odp. Zamawiajacy uwzglednia proponowang zmiane.

Dotyczy §4 ust. 11 Umowy.

., Wykonawca, obowigzany jest do przedlozenia Zamawiajgcemu poswiadczonej za
zgodnos¢ z oryginatem kopii zawartej umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem
sq roboty budowlane, w terminie 7 dni od dnia jej zawarcia wraz z dokumentem
potwierdzajgcym status prawny Podwykonawcy, z ktorego wynikajq uprawnienia osob
podpisujgcych umowe o podwykonawstwo.”

Prosz¢ o potwierdzenie czy wystarczajacym dla Zamawiajacego bedzie
odpowiedni wydruk z KRS/ CEIDG/ pelnomocnictwo (w przypadku zawierania umowy
przez pelnomocnika)?

Odp. Zamawiajacy potwierdza ze wystarczajacym dla Zamawiajacego bedzie
odpowiedni wydruk z KRS/ CEIDG/ pelnomocnictwo (w przypadku zawierania
umowy przez pelnomocnika)

Dotyczy §4 ust. 12 Umowy.
Prosz¢ o doprecyzowanie, ze chodzi o zlozenie ,, kopii umowy ™.
Odp. Zamawiajacy dokonal korekty zapisu poprzez dodanie slowa ,,kopii”.

Dotyczy §4 ust. 13 Umowy.
. Wykonawca jest zobowigzany do kazdorazowego przedktadania Zamawiajgcemu w
terminie 7 dni od dnia zawarcia poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii zawartej
umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sq dostawy lub ustugi, w celu
weryfikacji, z wylgczeniem uméw o podwykonawstwo o wartosci mniejszej niz 0,5%
wartosci niniejszej umowy. Powyzsze wylqczenie nie dotyczy umow o wartosci wiekszej
niz 50.000 zt. brutto, ktore podlegajq przedtozeniu Zamawiajgcemu oraz umow ktorych
przedmiot zostal wskazany w SWZ jako niepodlegajqgcy obowigzkowi przedtozenia.”
Prosz¢ o zweryfikowanie czy prawidlowa treS¢ postanowienia nie powinna
brzmie¢ nastgpujaco:
13. Wykonawca jest zobowigzany do kazdorazowego przedkiadania Zamawiajgcemu w
terminie 7 dni od dnia zawarcia poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii zawartej
umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sq dostawy lub ustugi, w celu
weryfikacji, z wylqczeniem umow o podwykonawstwo o wartosci mniejszej niz 0,5%
wartosci niniejszej umowy oraz umow ktorych przedmiot zostat wskazany w SWZ jako
niepodlegajqcy obowigzkowi przedlozenia. Powyzsze wylgczenie nie dotyczy umow o
wartosci wigkszej niz 50.000 z{. brutto, ktore podlegajq przedlozeniu Zamawiajgcemu.



11.

12.

13.

14.

15.

Prosze o potwierdzenie, ze weryfikacji bedzie podlegata jedynie zgodno$¢ umowy
w zakresie terminu zaptaty. Zgodnie z art. 464 ust. 10 PZP, w przypadku umow o
podwykonawstwo dostaw lub ustug Zamawiajacy moze kwestionowaé jedynie termin
zaplaty, natomiast z tresci ust. 13 wynikaloby, ze Zamawiajacy zamierza weryfikowac
calg tre$¢ umowy.
Odp. Zamawiajacy potwierdza, ze weryfikacji podlega¢ bedzie jedynie termin
zaplaty.

Dotyczy §6 ust. 1 Umowy.

Proszg o wyjasnienie jakie ,,roboty wykonczeniowe” Zamawiajacy ma na mys$li.

Odp. Roboty wykonczeniowe to roboty o kodzie CPV 45400000-1 Roboty
wykonczeniowe w zakresie obiektow budowlanych

Dotyczy §6 ust. 3 Umowy.
Prosz¢ o wyjasnienie co nalezy rozumie¢ przez ,, protokolty miedzyoperacyjne”?
Odp. Zamawiajacy usunal zapis ,,protokoly miedzyoperacyjne”

Dotyczy §6 ust. 8 Umowy.

Prosz¢ o wykreslenie: ,,/ub po potwierdzeniu w ww. protokole usuniecia
wszystkich wad stwierdzonych w tym odbiorze”.

W obecnym brzmieniu zapis jest niezgodny z przepisami kc. Za ugruntowany w
orzecznictwie uznac¢ nalezy poglad, iz konieczno$¢ odbioru ,,bezusterkowego” lub ,,bez
uwag” jest przestankg nieprzewidziang w kc, a art. 647 kc definiujagcy umowg o roboty
budowlane odwotuje si¢ do ,,odbioru rob6t” a nie ,,bezusterkowego odbioru rob6t” (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 czerwca 2018 r., sygn. V ACa
1302/17).

Odp. Zamawiajacy usung zapis ,,lub po potwierdzeniu w ww. protokole usuniecia
wszystkich wad stwierdzonych w tym odbiorze”

Dotyczy §6 ust. 9 Umowy.

Prosze¢ o zweryfikowanie czy w tresci ustgpu nie powinno znalez¢ si¢ odestanie
do §7 zamiast do §6.
Odp. Zamawiajacy dokonal korekty zapisu.

Dotyczy §7 ust. 4 Umowy.
., Warunkiem zaplaty wynagrodzenia jest przedstawienie przez Wykonawce wraz z
fakturg potwierdzenia dokonania zaplaty wymagalnego wynagrodzenia na rzecz
Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow, z ktorymi zostaly zawarte umowy
zaakceptowane przez Zamawiajgcego, w postaci:
1) kopii faktur wraz z potwierdzeniami dokonania przelewow,
2) oswiadczen o wywiqzaniu si¢ przez Wykonawce z wymagalnych platnosci wobec
Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow”

Prosze¢ o wstawienie na koncu pkt. 1), po przecinku ,,Jub”, dajac tym samym
mozliwos¢ przedtozenia jednego sposrdd wskazanych w ust. 4 dokumentow, tj. kopii


https://www.portalzp.pl/kody-cpv/szczegoly/roboty-wykonczeniowe-w-zakresie-obiektow-budowlanych-7096

16.

17.

18.

19.

faktur z potwierdzeniem przelewu lub o$wiadczen. Dodatkowo w pkt. 2) nalezy
doprecyzowac: ,,o$wiadczen o wywigzaniu si¢ przez Wykonawce z wymagalnych
platnosci  wobec Podwykonawcow lub  Podwykonawcy wobec dalszych
Podwykonawcow.

Odp. Dokonano korekty zapisow.

Dotyczy § 7 ust. 5 Umowy.

. W przypadku nieprzedstawienia przez Wykonawce dowodow zaplaty wymagalnego
wynagrodzenia na rzecz Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow, Zamawiajgcy
wstrzyma wypltate naleznego wynagrodzenia za odebrane roboty budowlane.”

Prosze¢ o zmiang, zgodnie z ponizszym:

W przypadku nieprzedstawienia przez Wykonawce dowodow zaptaty wymagalnego
wynagrodzenia na rzecz Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow, Zamawiajgcy
wstrzyma wypltate naleznego wynagrodzenia za odebrane roboty budowlane w czesci
rownej sumie kwot wynikajgcych z nieprzedstawionych dowodow zaplaty.

W pierwotnym brzmieniu zapis jest sprzeczny z trescig z art. 447 ust. 2 PZP.
Zamawiajacy ma prawo wstrzymaé platnos¢ wynagrodzenia, jednak tylko w czesci
réwnej sumie kwot wynikajacych z nieprzedstawionych dowodoéw zaptaty, a nie jak
obecnie stanowi to Umowa, w catosci. Prosz¢ o modyfikacje¢ postanowienia i

przywrocenie jego tresci do zgodnosci z prawem.
Odp. Zamawiajacy dokonal zmiany zapisow

Dotyczy § 7 ust. 6 Umowy.
., Termin zaptaty wynagrodzenia Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy nie moze
by¢ dtuzszy niz 14 dni.”

Powyzsza tres$¢ jest sprzeczna z §4 ust. 10 pkt. 1) Umowy. Ponad to art. 464 ust.
1 PZP stanowi, ze termin zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu
podwykonawcy, nie moze by¢ dluzszy niz 30 dni od dnia dorgczenia faktury lub
rachunku. Prosz¢ o zmiang¢ na 30 dni, w zwigzku z brakiem uzasadnienia dla tak
krétkiego terminu zaptaty dla podwykonawcodw, w sytuacji, gdy termin ptatnosci dla
Wykonawcy wynosi 35 dni.
Odp. Zamawiajacy dokonal korekty terminu zaplaty.

Dotyczy §8 ust. 3 Umowy.

W zwigzku z tym, ze z tredci art. 453 ust, 2 ustawy PZP wynika, ze ,,Zamawiajacy
moze pozostawi¢ na zabezpieczenie roszczen z tytulu rekojmi za wady lub gwarancji
kwotg¢ nieprzekraczajaca 30% zabezpieczenia” prosz¢ aby w umowie doprecyzowac (w
celu uniknigcia pdzniejszych watpliwosci) doktadne zasady zwrotu zabezpieczenia.
Odp. Zamawiajacy doprecyzowal zasady zwrot zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy.

Dotyczy §9 ust. 4 Umowy.
W $wietle brzmienia tego ustepu, proszg o potwierdzenie, ze nalezy przyjac jako
obowigzujacy okres rekojmi wskazany w art. 568 §1 Kodeksu Cywilnego.



20.

21.

22.

Odp. Zamawiajacy potwierdza ze nalezy przyja¢ jako obowigzujacy okres rekojmi
wskazany w art. 568 §1 Kodeksu Cywilnego.

Dotyczy §9 ust. 8 Umowy.

, W razie odebrania przedmiotu umowy z zastrzezeniem, co do stwierdzonej przy
odbiorze wady nadajgcej si¢ do usuniecia lub stwierdzenia takiej wady w okresie
rekojmi Zamawiajgcy moze:

a) zqdac¢ usuniecia wady wyznaczajgc Wykonawcy odpowiedni termin,

b) zqdac zaptaty odszkodowania odpowiednio do poniesionych szkod i do utraconej
wartosci uzytkowej, estetycznej i technicznej.”

W lit. a) prosz¢ o dodanie, ze wyznaczony termin bedzie uwzglgdnial techniczne
aspekty usuniecia wady.

Moze okaza¢ si¢, ze do usuniecia wady konieczne bedzie sprowadzenie czesci
zamiennych, a czas wyznaczony jednostronnie przez Zamawiajacego bedzie
niemozliwy do dotrzymania.

Prosz¢ o wykreslenie lit. b- brak jest uzasadnienia do zadania przez Zamawiajacego
odszkodowania w sytuacji, gdy stwierdzona wada nadaje si¢ do usunigcia.
Odp. Zamawiajacy dodal odpowiedni zapis.

Dotyczy §9 ust. 9 Umowy.

Z tresci ustepu wynika, ze Zamawiajacy oczekuje wystawienia dokumentu
gwarancyjnego o tresci zgodnej z tre$cig zatacznika do umowy. Prosze o przekazanie
wskazanego zatacznika, gdyz moze on zawiera¢ istotne z punktu widzenia
prawidtowego oszacowania kosztow kwestie.

Odp. Dodano zalacznik do postepowania — zalacznik Nr 8 — Wzér Kkarty
gwarancyjnej

Dotyczy §12 ust. 1 Umowy.

Wskazany ustep przewiduje kary:
., b) za zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy w terminie okreslonym w § 5 ust 1 i 2
umowy w wysokosci 0,5% wartosci umowy brutto za kazdy dzien zwloki,
¢) za zwloke w wykonaniu dokumentacji projektowej o ktorejf mowaw § 5 ust. I — ETAP
I umozliwiajgcej zlozenie wniosku o wydanie decyzji pozwolenia na budowe w
wysokosci 1 % wartosci umowy brutto za kazdy dzien zwloki liczgc od pierwszego dnia

po uplywie 3 (trzech) miesigcy od dnia podpisania umowy.”

Prosze o doprowadzenie do zgodnosci z terminem wykonania okreslonym w §5
ust. 1 Umowy dla ETAPU I . Ponad to zwracam uwage, ze kara za niedochowanie
terminu realizacji ETAPU I jest juz zawarta w lit. b) (kary si¢ dublujg).

,e) za zwloke w usunigciu wad w okresie rekojmi i gwarancji w wysokosci 0,5%
wartosci umowy brutto za kazdy dzien zwloki, liczqgc od dnia nastepnego po uptywie
terminu wyznaczonego na usunigcie wad;

g) za nieterminowe usunigcie kazdej z wad lub usterek w wysokosci 300 zi za kazdy
dzien zwloki;”



23.

24,

25.

Prosze o wyjasnienie jaka jest réznica pomigdzy karami okreslonymi w lit. ei g
(kiedy beda mialy zastosowanie)? Obydwie dotycza nieterminowego usunig¢cia wad.
Odp. Zamawiajacy dokonal korekty dotyczacej naliczania kar umownych
okreslonych w § ustl lit. ¢) oraz wykreslil zapis § ustl lit. g)

Dotyczy §13 ust. 1 Umowy.
,Strony bedg zwolnione od odpowiedzialnosci za niewykonanie Ilub nienalezyte
wykonanie zobowigzan wynikajgcych z Umowy, o ile niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania nastgpito wskutek sily wyziszej w rozumieniu Kodeksu
cywilnego.”

Zwracam uwage ze Kodeks Cywilny nie definiuje pojecia ,silty wyzszej”,
natomiast definicja zostala wprowadzona juz w tresci umowy (§1).
Odp. Zamawiajacy dokonal korekty zapisu.

Dotyczy §16 ust. 1 pkt. 3) Umowy.

Wskazany punkt (3) odwotuje si¢ do pkt. 5), ktérego we wskazanym ustepie nie
ma. Prosze o stosowng korekte, jak rowniez korekte catej numeracji w §16. Ponad to,
dla wigkszej przejrzystosci, sugeruje przeniesienie na wstep §16 (np. jako ust. 2) tresci:
., 2. 1.Czynnosci, ktore wymagajq zatrudnienia przez Wykonawce lub Podwykonawce
0s0b na podstawie stosunku pracy zgodnie z art. 95 ust. 2 ustawy Pzp, dotyczq
pracownikow wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zamowienia: bezposrednie
wykonywanie robot budowlanych na budowie przez pracownikow fizycznych , za
wyjgtkiem osob sprawujgcych samodzielne funkcje techniczne tj. kierownika budowy,
kierownikow robot.

2.2. Wykonawca zobowigzany jest, aby osoby wykonujgce wyzej wymienione czynnosci
byli zatrudnieni na podstawie stosunku pracy w czasie obowigzywania umowy
minimalnie na okres wykonywania odpowiednich czynnosci,

3. Wymog zatrudnienia na podstawie umowy o pracg nie dotyczy o0sob oraz
podwykonawcow, prowadzqcych dzialalnos¢ gospodarczg na podstawie wpisu do
Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej oraz wykonujgcych
osobiscie i samodzielnie powierzone im czynnosci w zakresie realizacji zamowienia (
np. 0sob: kierujgcych budowq, wykonujgcych obstuge geodezyjng, dostawcow
materiatow budowlanych itp.).”

Odp. Zamawiajacy dokonal korekty numeracji i zapiséw.

Na str. 114 PFU podane jest, ze powloka izolacja od strony wewngtrznej ma byc¢
odporna na agresje chemiczng X A3, natomiast na oczyszczalniach tego typu przewaznie
jest agresja chemiczna XA2. Prosimy o potwierdzenie, ze dopuszcza si¢ wykonanie 1
zaprojektowanie izolacji odpornej na agresj¢ chemiczng XA2.

Odp. Zamawiajacy podtrzymuje wymagania w zakresie parametrow odpornosci
powloki izolacyjnej okreslone w programie funkcjonalno uzytkowym ( PFU).



26.

27.

28.

29.

Na str. 33 koncepcji technologicznej podane jest, ze konstrukcje stalowg obiektu
pompowni gtéwnej z krata wypiaskowac i1 zabezpieczy¢ antykorozyjnie farbg ftalowa
do gruntowania, przeciwrdzewna i jednokrotnego malowania nawierzchniowo.
Dodatkowo dopuszczalne jest wykonanie nowej konstrukcji stalowej jako
ocynkowanej. W zwiazku z tym, ze urzadzenia zaprojektowane sg ze stali AISI 316
prosimy o informacj¢ czy w/w technologia wykonania konstrukcji stalowej jest
wystarczajaca i nie nalezy wykonac jg ze stali nierdzewnej AISI 316?

Odp. Konstrukcja stalowa nadbudowy obiektu pompowni nie bedzie miala
bezposredniego kontaktu ze §ciekami. W nowych uwarunkowaniach obiekt bedzie
posiadal skuteczng wentylacje oraz bedzie ogrzewany. Wydzielenie Srodowiska
agresywnego wystepujacego w przestrzeni komory czerpalnej bedzie stanowil
nowo wykonany strop zzabudowanymi wlazami ze stali AISI 316, a takze obudowa
kraty mechanicznej. Tym samym wymagania w zakresie renowacji lub wykonania
na nowo konstrukcji stalowej nadbudowy obiektu, jako ocynkowanej ocenia sig,
jako wystarczajace

Na str. 27 koncepcji technologicznej podane jest, ze w oknie przelewowym kanatu
technologicznego, nalezy zamontowac krat¢ koszowa reczng. Prosimy o potwierdzenie,
ze nie nalezy wykonywac i montowaé w/w kraty koszowej recznej.

Odp. Wymog zaprojektowania okna przelewowego w kanale doplywowym do
kraty mechanicznej przed miejscem jej instalacji podyktowany jest konieczno$cia
zapewnienia mozliwosci zamkni¢cia przeplywu na krate oraz skierowania Sciekow
do komory czerpalnej w przypadku awarii lub konieczno$ci przeprowadzenia
prac serwisowych. Tym samy wymaga si¢ takiego rozwiazania ukladu kanalu a
takZze pomostow wewnatrz komory w zgodnoSci z przepisami, aby Uzytkownik
mial mozliwos¢ w stanach awaryjnych odci¢cie przeplywu na krat¢ mechaniczna
oraz skierowania Sciekéw do komory czerpalnej. Wymaga sie, aby zrzut awaryjny
scickow do komory zabezpieczony byl, co najmniej krata plaska recznag
wyposazona w taca ociekowa, przy czym rozstaw pretow nalezy dobraé
zapewniajac zabezpieczenie pracy pomp przed mechanicznym uszkodzeniem.
Wymagany material wykonania kraty recznej - stal AISI 316.

Na str. 27 koncepcji technologicznej podane jest, Zze drabina obslugowa i pomost w
pompowni gtéwnej nalezy wykona¢ ze stali AISI 304 (1.4301), natomiast np. krate
hakowo-tasmowa nalezy wykonaé¢ AISI 316. Prosz¢ o potwierdzenie, ze wszystkie
elementy nierdzewne nalezy wykonac¢ ze stali AISI 316.

Odp. Zamawiajacy potwierdza, iz wymaga si¢, aby drabina obstugowa, pomost w
pompowni gléwnej a takze rurociagi tloczne zostaly wykonane ze stali AISI 316.

Prosimy o przestanie rysunkow archiwalnych branzy konstrukcyjnej istniejacej
pompowni gtownej z kratag OB.3

Odp. Dokumentacja obiektu OB.3 bedaca w posiadaniu Zamawiajacego zostala
zamieszczona na str. 428 -:- 432 oraz 455 -:- 461 PFU. Podkresla si¢ jednoczesnie,
iz potencjalny Wykonawca winien dokonac¢ inspekcji przyszlych terenéw budowy



30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

i ich otoczenia w celu weryfikacji opisu przedmiotu zamowienia ze stanem
faktycznym, dodatkowego (ponad informacje zawarte w PFU) oszacowania na
wlasnga odpowiedzialno$¢ kosztu i ryzyka oraz wszelkich danych, jakie moga
okaza¢ si¢ niezb¢dne do wykonania przedmiotu zamodwienia i jego wyceny z
punktu widzenia Wykonawcy.

Prosimy o przestanie rysunku nr 2 uktad elementéw konstrukcyjnych stropu reaktora.
Odp. Jak powyzej w pkt. 29

Prosimy o przestanie rysunku nr 3 Elementy stalowe reaktora.

Odp. Jak powyzej w pkt. 29

Prosimy o potwierdzenie, ze w reaktorze biologicznym Ob. 5 nalezy wymieni¢ tylko
rurociggi wspomniane w koncepcji technologicznej
Odp. Zamawiajacy potwierdza wymiang¢ rurociagow.

Prosimy o przestanie rysunku nr 2 uktad elementéw konstrukcyjnych stropu reaktora.
Prosimy o przestanie rysunku nr 3 Elementy stalowe reaktora.

Odp. Do pytania 33 i 34. Dokumentacja bedaca w posiadaniu Zamawiajgcego zamieszczona
w PFU dotyczy blizniaczego reaktora OB.6. Zamawiajacy nie posiada dokumentacji
konstrukcyjnej reaktora OB.5. Zgodnie z wymaganiami w zakresie reaktora OB.5 istniejgcy
ruszt stalowy wraz z kratami pomostowymi podlega demontazowi w catosci. Wykonawca
zobowigzany jest do zaprojektowania i wykonania nowego rusztu w zgodnosci z
wymaganiami postawionymi przez Zamawiajacego.

Prosimy o potwierdzenie, ze w reaktorze biologicznym Ob. 5 nalezy wymienié tylko rurociagi
wspomniane w koncepcji technologicznej

Odp. Zamawiajacy potwierdza, iz w reaktorze biologicznym Ob. 5 nalezy wymieni¢
rurociagi wskazane w koncepcji technologicznej.

W istniejgcym reaktorze biologicznym nr 1 OB.5 znajduje sie komora piaskownik. Prosimy o
podanie czy ta komora po przebudowie bedzie dalej komorg piaskownik i bedzie
funkcjonowac jak do tej pory?

Jesli nie to czy rurociaggi w komorze oraz urzgdzenie do odwadnia piasku wraz z rurociggami
nalezy zdemontowac i wytgczy¢ z uzytkowania?

Odp. Funkcja komory piaskownika w reaktorze Ob.5 zostaje utrzymana zwarzywszy na
okresowg mozliwosé/konieczno$é czasowego skierowania $ciekéw do rektora z obejsciem
projektowanego sitopiaskownika.

W istniejgcym reaktorze biologicznym ob.6 jest komora piaskownika, natomiast bedzie
zaprojektowany obiekt z sitopiaskownikiem, ktory usuwa piasek. Prosimy o podanie czy w/w
komora bedzie funkcjonowac tak jak w tej chwili czy moze nalezy zmieni¢ przeznaczenie
komory i usungé rurociagi z niej wraz z urzgdzenie do odwadniania piasku wraz z rurociggami
z OB.8 budynek techniczny.



Odp. Reakotor OB.6 nie jest objety przedmiotem postepowania w zakresie technologicznym
oraz konstrukcyjnym.

38. Zwracamy si¢ z prosba o zmiang warunkoéw przetargowych w zakresie kryterium okres

gwarancji. Oczyszczalnia $ciekoOw jest zlozonym technologicznie procesem
wykorzystujacym zaré6wno Kkubaturowe zbiorniki, sieci wodno-kanalizacyjne, ale
przede wszystkim urzadzenia technologiczne i wykorzystywane w procesie urzadzenia
elektryczne oraz kontrolno-pomiarowe. Wszystkie zamontowane w oczyszczalni
urzadzenia w szczeg6lnosci zamontowane w reaktorach biologicznych pracujg przez
caly rok. Wylaczenia urzadzen sa okresowe i zwigzane gtownie z przegladami
serwisowymi. Jako$¢ pracy urzadzen jest waznym elementem niezawodnoS$ci
eksploatacji. Wykonawca hie ma jednak wplywu na biezgce zaangazowanie operatoroOw
oczyszczalni, od ktérych rowniez zalezy praca urzadzen. Gléwnym elementem
wlasciwego dzialania instalacji jest jednak jakos$¢ oraz ilos¢ doptywajacych $ciekow
oraz prowadzenie technologiczne procesu na przyktad: ilos¢ i jakos¢ doptywajacych do
oczyszczalni skratek i piasku, ktorych niekontrolowane ilo$ci moga wptynac¢ np. na
uszkodzenie urzadzen lub ich szybkie zuzycie ze wzgledu na niewtasciwa eksploatacje,
obcigzenie reaktora biologicznego osadem czynnym, ktére bedzie mialo wptyw na
prace dmuchaw i instalacji napowietrzania, jakos¢ doptywajacych sciekéw wynikajaca
ze specyfiki dzialania zlewni moze wptynaé na przyklad na obnizenie efektywnosci
pracy instalacji napowietrzajacej,stosowanie niewlasciwych dawek koagulantow moze
wplyng¢ na agresywnos¢ Sciekow np. korozyjnosé. Wszystkie wymienione wyzej
przyktadowe zalezno$ci nie sg elementami, na ktére wptyw bedzie miat Wykonawca.
W zwigzku z tym trudno jest mowic¢ o wzigciu odpowiedzialnosci przez Wykonawcee w
ramach gwarancji za wszystko przy Panstwa zatozeniu, ze efektywny punktowany okres
gwarancji wynosi 84 miesigce. W tym wypadku w zasadzie dochodzi do sytuacji, ze
Zamawiajacy oczekuje wymiany na przyklad napowietrzania na nowe po normalnym
na wszystkich oczyszczalniach okresie ich efektywnej eksploatacji przez nadmierne i
niczym uzasadnione wydluzanie okresu gwarancji. Biorgc pod uwage specyfike jaka
jest praca oczyszczalni 1 podnoszone juz wyzej argumenty, producenci urzadzen
technologicznych oczyszczalni standardowo (jak wynika z Naszego do§wiadczenia -
firmy, ktéra pracuje na rynku wodno-§cieckowym od kilkudziesigciu lat) udzielaja
standardowych gwarancji na okres maksymalnie 5 lat. Wigkszo$¢ postgpowan
przetargowych prowadzonych przez firmy wodnokanalizacyjne czy jednostki
samorzadowe w zakresie modernizacji 1 rozbudowy oczyszczalni $ciekow
okresla maksymalny okres oceny w zakresie kryteritum gwarancji do 60 miesigcy.
Zmieniajac czasem Ww celu obnizenia kosztow inwestycji warunek gwarancji
ograniczony do robot budowlanych, a w zakresie urzadzen tylko do standardowych
warunkow, ktore Wykonawcom robdt udzielaja Dostawcy urzadzen. Glownym
powodem takiego dziatania jest Swiadomos$¢ dodatkowych kosztoéw, ktore musi pokry¢
Wykonawca przy wydluzeniu standardowej gwarancji, ktore wynosza nawet kilka
procent wartosci dostarczanego urzadzenia, za kazdy dodatkowy rok udzielonej
gwarancji. w zwigzku
z tym wydhuzenie na przyktad standardowej gwarancji do 10 lat podnosi koszt finalnie
warto$ci zakupu urzadzenia o 70%. W niektorych ofertach producenci wrecz zaktadaja
koszt ich ponownej wymiany (a wigc 100 procent zakupu urzadzenia), za ktora zaplaci
przede wszystkim Zamawiajagcy w zlozonej przez Wykonawce ofercie. Czesé
dostawcow kluczowych urzadzen juz na etapie zapytan ofertowych wysytanych przez
Wykonawce dla inwestycji przesyla informacje, ze nie udziela gwarancji powyzej



60 m-cy. Jest to dzialanie nieracjonalne z punktu widzenia wydawania $rodkow
publicznych i realizowania tak waznej dla ochrony S$rodowiska inwestycji, ktorej
wykonanie bgdzie zagrozone nie tylko przez finalny jej koszt realizacji przy tak
okreslonych przez Zamawiajacego warunkach przetargowych, wplynie rowniez pozniej
na koszty amortyzacji itd.

Wykonawca wskazuje réwniez, iz gwarancje wydawane przez banki lub
towarzystwa ubezpieczeniowe, w realiach rynkowych, nie sg udzielane na tak dlugie
okresy jak ponad 60 miesigcy. Majac na uwadze powyzsze, a takze w celu unikniecia
koniecznosci dodatkowych negocjacji z towarzystwami ubezpieczeniowymi, a takze
nieuzasadnionego podwyzszania ceny oferty oraz trudng sytuacj¢ na
rynku budowlanym (inflacja 1 wojna) Wykonawca zwraca si¢ z prosbg do
Zamawiajgcego o zmiang tresci SWZ.

Odp. Zamawiajacy nie zmienia tresci SWZ.

Ponadto Zamawiajacy zmienia formularz Ofertowy stanowigcy zalacznik Nr 2
oraz projekt umowy stanowigcy zalacznik Nr 7.

Réwnoczesnie informujemy , ze zostal przedluzony termin skladania ofert do dnia
14.02.2023 r. do godz. 11:00.

Z up. Wojta Gminy — Marian Gdula
(podpisano elektronicznie)

Podpisany elektronicznie przez
Marian Stanistaw Gdula
07.02.2023
12:45:31 +01'00'
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