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Znak sprawy: ZP-272/TP/03 /2022

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego o wartosci, szacunkowej przekraczajacej
750 000 Euro, prowadzonego na podstawie art. 275 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.) w trybie podstawowym bez negocjacji
pn.: Ustluga przeprowadzenia szkolenia pn. , Transformacje technologiczne MSP w kierunku GOZ”
w ramach projektu "Budowa regionalnego ekosystemu innowacji w LPNT S.A."

Lubelski Park Naukowo-Technologiczny S.A., dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2023 r., poz. 1605 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,ustawa Pzp”,
informuje o:

UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Podstawa prawna: na podstawie art. 255 pkt 6) ustawy Pzp, Zamawiajgcy uniewaznia przedmiotowe
postepowanie ze wzgledu na fakt, iZ postepowania obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada
uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.
W toku prowadzonego postepowania Zamawiajacy zauwazytl, ze zastosowane Kkryteria pozacenowe
zostaty sformutowane w sposéb sprzeczny z wymogami ustawy PZP, poprzez naruszenie miedzy innymi
art. 239 ust. 2 ustawy pzp, art. 240 ust. 1 ustawy pzp w zw. z art. 242 ust. 2 pkt 5) poprzez okreslenie
kryteriéw pozacenowych nr 3 i nr 4 w sposéb niejednoznaczny i niezrozumiaty, nie pozwalajacy na
dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej.

Uzasadnienie faktyczne:

W prowadzonym postepowaniu Zamawiajacy zastosowat kryteria pozacenowe, w tym: kryterium
pozacenowe nr 4 - Do$wiadczenie os6b skierowanych do realizacji przedmiotu zamo6wienia w zakresie
realizacji projektow dla przedsiebiorstw dotyczacych analizy lub zaprojektowania lub wdrozenia
dziatan z zakresu gospodarki obiegu zamknietego ,,GOZ” ,P” (Doswiadczenie osoby skierowanej do
realizacji przedmiotu zamowienia w zakresie realizacji projektow dla przedsiebiorstw dotyczacych
analizy lub zaprojektowania lub wdrozenia dziatan z zakresu gospodarki obiegu zamknietego ,GOZ)
i Kryterium pozacenowe nr 3 - Do§wiadczenie 0séb skierowanych do realizacji przedmiotu zamoéwienia
w zakresie opracowania dokumentow transformacji przedsiebiorstwa w kierunku modelu gospodarki
0 obiegu zamknietym ,0” (Do$wiadczenie osoby skierowanej do realizacji przedmiotu zaméwienia
w zakresie opracowania strategii transformacji przedsiebiorstwa w kierunku modelu gospodarki
0 obiegu zamknietym lub modelu biznesowego transformacji GOZ lub innego réwnowaznego
dokumentu zawierajgcego wnioski z przeprowadzonego audytu lub analizy przedsiebiorstwa oraz
rekomendacje odnos$nie dzialan zwigzanych z wdrozeniem rozwigzan GOZ w przedsiebiorstwie).
Zamawiajacy nie okreslit czy osoba skierowana do realizacji przedmiotu zamoéwienia, powinna
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samodzielnie realizowac te projekty, czy tez bra¢ udziat w ich wdrazaniu lub realizacji, by¢ cztonkiem
zespotu realizujacego, z przedstawiong konkretnie rolg. Wykonawcy nie otrzymali jednoznacznej
informacji do Zamawiajgcego w SWZ, jakiego rodzaju dokumenty powinni przedstawi¢, na spetnienie
kryterium nr 4, ktére faktycznie beda potwierdza¢ realizacje ustugi - realizacji projektéw dla
przedsiebiorstw dotyczacych analizy lub zaprojektowania lub wdrozenia dziatan z zakresu gospodarki
obiegu zamknietego ,,GOZ”, a ktére jednoznacznie nie wpisuja sie w katalogi dokumentéw okreslonych
w kryterium nr 3 - opracowanie dokumentéw transformacji przedsiebiorstwa w kierunku modelu
gospodarki o obiegu zamknietym. Jednoczes$nie dla kazdego z tych kryteridw zastosowana zostata inna
wartos$¢ ich wagi - kryterium nr 3- 30%, za$ dla kryterium nr 4 - 20%. Wprowadzenie niezasadne
réznych wartosci dla tych wag powoduje ztamanie zasady, Ze zachowano wtiasciwe proporcje
w poszczegdblnych kryteriach. Bez znaczenia dla doswiadczenia osoby skierowanej do przeprowadzenia
szkolenia, bedgcego przedmiotem zamdwienia, jest réznienie posiadanego doSwiadczenia w obu tych
kryteriach, w praktyce sg one rGwnowazne. Kryteria jako$ciowe nie mogg by¢ ustalane dowolnie i nie
moga prowadzi¢ do sytuacji, w ktérych poréwnywalnie jako$ciowe produkty lub ustugi, na skutek
sztucznych manipulacji kryteriami, w ramach kryteriow oceny ofert, nie mogg skutecznie rywalizowa¢
w procesie ubiegania sie 0 zamdwienia publiczne z uwagi na niezasadne preferencje w poszczego6lnych
kryteriach jakosSciowych. Tego rodzaju postepowanie jest réwnoznaczne z naruszeniem zasady
proporcjonalnosci oraz nieuprawnionym nier6wnym traktowaniem wykonawcow.

Okreslenie zakresu posiadanego doswiadczenia przez osoby skierowane do realizacji zaméwienia
w jako$ciowym kryterium oceny ofert musi by¢ uzasadnione uzyskaniem obiektywnie lepszego
jako$ciowo $wiadczenia dla Zamawiajgcego, a tym samym lepszego zaspokojenia potrzeb publicznych.
Brak doprecyzowania zapiséw w opisie kryteriéw, a tym samym dopuszczenie do wieloznacznego
i odmiennego ich rozumienia przez innych wykonawcéw, jednoczes$nie dopuszczajac by wykonawcy
mogli przedktada¢ te same dokumenty opracowane w ramach jednej umowy z Podmiotem
obstugiwanym przez nich w ramach réznych kryteriéw i jako rézne rodzaje doswiadczenia, co jest
niezgodne z regutami rynku i z pierwotng intencja Zamawiajgcego.

Wobec tego wynika, Ze zastosowane kryteria oceny ofert moga stanowi¢ niezgodne z ustawg Pzp
ograniczenie konkurencji. Opisujgc kryterium, Zamawiajgcy nie moze jednak opiera¢ sie na swoich
przekonaniach, powinien dysponowa¢ dowodami (np. wynikami badan, opiniami specjalistow)
potwierdzajacymi realng przewage jednego typu dos$wiadczenia nad drugim. Przedstawione
niezgodnoS$ci w zakresie okreslenia kryteriéw oceny ofert pozacenowych uzasadniania uniewaznienie
postepowania zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 6) ustawy Pzp, jako niemozliwg do usuniecia wade.

Prezes Zarzadu
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