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ZP.271.10.2024
Wioszakowice, dnia 9 pazdziernika 2024r.

Informacja o odrzuceniu oferty nr 2
i zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Zamawiajgcy — Gmina Witoszakowice informuje, iz w postepowaniu prowadzonym w trybie
podstawowym bez mozliwosci prowadzenia negocjacji pod nazwgy: Kompleksowy nadzér
inwestorski nad inwestycjg pn. ,Rozbudowa i modernizacja infrastruktury wodociggowo-
kanalizacyjnej Aglomeracji Wtoszakowice — Etap IlI” dokonuje nastepujgce czynnosci:

Odrzuca oferte nr 2 ztozong przez Aleksander Busza Pracownia Projektéw Instalacji
Sanitarnych.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Oferta Wykonawcy nie zawiera podpisu w formie elektronicznej w postaci kwalifikowanego
podpisu elektronicznego lub podpisu zaufanego lub podpisu osobistego, a jedynie
uzupetnione pliki oznaczone pieczecig podpisu zaufanego, ktorych weryfikacja wskazuje
brak podpisu — status: ,, weryfikator nie wykryt podpisu”.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

Oferta Wykonawcy nie zostata ztozona zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z ustawy
z dnia 11 wrzes$nia 2019r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024r. poz. 1320) oraz
zapisami zawartymi w SWZ. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy p.z.p. wskazana oferta
nie zostata ztozona, gdyz czynnos¢ jej ztozenia zgodnie z art. 73 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2024r. poz. 1061 ze zm.) zwanej dalej k.c. jest niewazna.
Art. 63 ust. 2 ustawy p.z.p. stanowi, iz: ,W postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub
konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktérym mowa w
art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym”. Z kolei wedtug art.
73 § 1 k.c.: ,Jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng, dokumentowq
albo elektroniczng, czynnos¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna
tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznosci.” Natomiast zgodnie z art. 226 ust.
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1 pkt 3, 4 i 6 ustawy p.z.p.: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: 3) jest niezgodna z
przepisami ustawy; 4) jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow; 6) nie zostata
sporzqdzona lub przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz
organizacyjnymi sporzqdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkow komunikacji
elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego”. Majac na wzgledzie powyisze,
w przedstawionym stanie faktycznym Wykonawca ztozyt w niniejszym postepowaniu
oferte bez zachowania formy elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Zatem czynnos¢ ta, to jest ztozenie oferty —
jako zastrzezona pod rygorem niewaznosci — jest zgodnie z art. 73 k.c. niewazna. Jedli
czynnos$¢ ztozenia oferty jest niewazna, nalezy stwierdzi¢ iz wskazanej oferty nie ma, gdyz
nie zostata w sposdb skuteczny ztozona.
Podsumowujgc Zamawiajgcy dokonuje odrzucenia oferty na podstawie:
1) art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy p.z.p. z uwagi na niezgodnos$¢ z zapisami art. 61 ust. 2
ustawy p.z.p.,
2) art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy p.z.p., gdyz jest niewazna na podstawie odrebnych
przepiséw tj. na mocy art. 73 k.c.,
3) 226 ust. 1 pkt 6 p.z.p., gdyz oferta taka nie zostata sporzgdzona w sposdb zgodny
z wymaganiami technicznymi sporzadzenia ofert.

Uniewainia postepowanie na podstawie art. 255 pkt 2 i 3 ustawy p.z.p.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania:

Zamawiajgcy dokonat odrzucenia oferty nr 2 zgodnie z punktem | niniejszego
zawiadomienia, natomiast wartos¢ brutto oferty nr 1 przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia.
Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania:

Zamawiajgcy dziatajac na postawie art. 255 pkt 2 i 3 ustawy p.z.p. uniewaznia
postepowanie, gdy: wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
albo oferty podlegaty odrzuceniu [pkt 2] i/lub cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub
oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérag zamawiajagcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub
kosztu najkorzystniejszej oferty.
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W okolicznosciach niniejszej sprawy oferta nr 2 ztozona przez Aleksander Busza Pracownia
Projektdw Instalacji Sanitarnych zostata odrzucona, a oferta nr 1 ztozona przez Komplet
Inwest Granops Prazanowski Sp.k. przewyisza kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego zadania.

Wobec powyzszego zaistniaty przestanki, o ktédrych mowa w art. 255 pkt 2 i 3 ustawy p.z.p.

Informacja o prawie do wniesienia odwotania

Zgodnie z art. 513 pkt 1 ustawy Pzp Wykonawca ma prawo wnie$¢ odwotanie.

Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1
ustawy Pzp Odwotujacy jest zobowigzany przekaza¢ Zamawiajgcemu odwotanie wniesione
w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej albo kopie tego odwotania, jezeli
zostato ono wniesione w formie pisemnej przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania, w taki sposéb, aby mogt on zapoznac sie z jego trescig przed uptywem tego
terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2 i 3 ustawy Pzp. Termin wniesienia odwotania do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii odwotania do Zamawiajgcego uptywa 14
pazdziernika 2024 r., czyli po 5 dniach od przestania informacji o odrzuceniu oferty
i zawiadomienia o uniewaznieniu postepowania przekazywanej kazdemu z Wykonawcéw,
ktory ztozyli oferte, zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp.

Wjt Gminy Wtoszakowice

/-/ Marek Wasowicz



