
Warszawa, dn. 02.08.2024 r. 

Nr postępowania: ZP/17/2024 

Nr rejestru: DO/Z.26.20.4.2024 

 

Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego: „Dostawa sprzętu  

komputerowego” 

 

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 

Działając na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień  

publicznych (t.j. Dz. U. z 2023, poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej jako „ustawa Pzp”, 

Zamawiający informuje o wyniku przedmiotowego postępowania. 

Zamawiający w zakresie Zadania nr 2: „Dostawa laptopów”, jako najkorzystniejszą wybrał 

ofertę złożoną przez Wykonawcę: 

Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA 

ul. Włodarzewska 65B 

02-384 Warszawa 

Uzasadnienie wyboru oferty: 

Podstawa prawna: art. 239 ustawy Pzp. Uzasadnienie faktyczne: oferta Wykonawcy 

Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA dla Zadania nr 2 została uznana za najkorzystniejszą 

na podstawie kryteriów oceny w dokumentach zamówienia, spełnia warunki udziału w 

postępowania i uzyskała łącznie 100 pkt zgodnie z poniższym zestawieniem. 

Zadanie nr 2: „Dostawa laptopów” 

 

Nr 

oferty 

 

Nazwa (firma) lub 

imię i nazwisko oraz 

adres Wykonawcy 

Liczba punktów 

w kryterium „Cena (C)” 

 

Łączna liczba 

uzyskanych 

punktów 

2. 

Eugeniusz Sienicki GIGA 

MULTIMEDIA  

ul. Włodarzewska 65B  

02-384 Warszawa 

100 pkt 

 

100 pkt 

 

3. 

CEZAR Cezary Machnio i 

Piotr Gębka Sp. z o.o. 

ul. Wolność 8 lok. 4 

26-600 Radom 

Oferta odrzucona 

 

Oferta odrzucona 

 

 

Oferta złożona przez Wykonawcę: CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. z o.o. została 

odrzucona jako niezgodna z treścią SWZ.  

Uzasadnienie faktyczne i prawne: 

W złożonej specyfikacji technicznej dla Laptopa TYP III Wykonawca nie określił procesora. 

Z ustaleń Zamawiającego wynika również, iż oferowana dla tego urządzenia karta graficzna 



NVIDIA RTX 1000 w teście PassMark – G3D Mark Laptop nie osiąga wymaganego wyniku 

punktów. Ponadto Wykonawca, ten nie załączył wymaganych w Specyfikacji Warunków 

Zamówienia (Rozdział XII ust 1 pkt 4 lit. b) pozostałych przedmiotowych środków 

dowodowych, w postaci dokumentów z testów procesorów oraz kart graficznych.  

Podstawa prawna odrzucenia: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp „Zamawiający 

odrzuca ofertę, jeżeli: (…) jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia”. 

 

Zastępca Dyrektora ds. 

Badawczych i Komercjalizacji 

dr inż. Karol Zielonka 


