
 

INFORMACJA 

na podstawie art. 253 ust. 2 oraz 260 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych  

 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonego w trybie 

podstawowym bez negocjacji na „Dostawę papierowych i elektronicznych bonów 

towarowych dla Krajowego Instytutu Mediów” (znak sprawy: KIM.10/2022) 

 

Zamawiający działając na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo 

zamówień publicznych (t.j. Dz.U.2021. poz. 1129 ze zm.) dalej zwana ustawą, informuje, iż 

w przedmiotowym postępowaniu za najkorzystniejszą uznano ofertę złożoną na Zadanie nr 1 

przez Wykonawcę Sodexo Benefits and Rewards Services Polska Sp. z o.o.,  

ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa  

 

Zamawiający na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiający informuje o odrzuceniu 

w Zadaniu nr 2, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) oferty Sodexo Benefits and Rewards 

Services Polska Sp. z o.o., ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa - jako oferty, której treść 

jest niezgoda z warunkami zamówienia. 

 

Jednocześnie na podstawie art. 261 ust. 2 ustawy Pzp. Zamawiający informuje  

o unieważnieniu postępowania w Zadaniu nr 2 na podstawie art. 255 pkt.2 ustawy Pzp. tj. – 

wszystkie złożone oferty w postępowaniu w Zadaniu nr 2 podlegały odrzuceniu. 

 

 

 

UZASADNIENIE 

W przedmiotowym postępowaniu, w dniu 20 października 2022 b.r., o godz. 12:00, 

miało miejsce otwarcie ofert. Do upływu terminu składania ofert (tj. do dnia 20 października 

2022 roku do godz.11:00) w zakresie każdego zadania wpłynęła tylko jedna oferta: 

Zadanie nr 1 – Sodexo Benefits and Rewards Services Polska Sp. z o.o.,  

ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa. 

Zadanie nr 2 - Sodexo Benefits and Rewards Services Polska Sp. z o.o.,  

ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa. 

 

W wyniku przeprowadzenia czynności składających się na badanie i ocenę złożonej oferty 

stwierdzono, że oferta Wykonawcy Sodexo Benefits and Rewards Services Polska Sp. z o.o.,  

ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa w Zadaniu nr 1 spełnia wymagania SWZ oraz ustawy 

PZP. i jako jedyna złożona w niniejszym postepowaniu na Zadanie nr 1 otrzymała 

maksymalną ilość pkt. tj. 100,00 w ustalonych kryteriach wyboru oferty najkorzystniejszej. 

Wobec powyższego uznano ją za najkorzystniejszą. 

 

 

Natomiast w zakresie oferty Wykonawcy Sodexo Benefits and Rewards Services Polska Sp. z 

o.o., ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa w zakresie Zadania nr 2 zaistniała przesłanka 

odrzucenia oferty, o której mowa w art. 226 ust.1) pkt.5 ustawą Pzp. 

Za komentarzem Urzędu zamówień publicznych (Warszawa 2021) „W myśl art. 226 ust. 1 

pkt.5 ustawy Pzp, zamawiający zobligowani są odrzucić ofertę, której treść „jest niezgodna  



z warunkami zamówienia.” Oferta nie może być́ niezgodna z warunkami zamówienia. 

Warunki zamówienia należy rozumieć́ zgodnie z definicją wyrażoną ̨ w art. 7 pkt 29 ustawy 

Pzp, która stanowi, że poprzez warunki zamówienia należy rozumieć́ warunki, które dotyczą̨ 

zamówienia lub postępowania o udzielenie zamówienia, wynikające w szczególności  

z opisu przedmiotu zamówienia, wymagań́ związanych z realizacja ̨ zamówienia, kryteriów 

oceny ofert, wymagań́ proceduralnych lub projektowanych postanowień́ umowy w sprawie 

zamówienia publicznego. Istota aktualnego rozwiązania polega na odniesieniu przesłanki 

odrzucenia oferty do określonych wymagań́ zamawiającego, a nie do określonego 

dokumentu, w którym pewne rozwiązania powinny być́ zawarte.” 

W przedmiotowym postępowaniu Zamawiający w Opisie przedmiotu zamówienia  

w zakresie wymagań dla Zadania nr 2 wymagał, aby „Liczba sklepów/platform on-line na 

terenie Polski realizujących elektroniczne bony towarowe dostarczone przez Wykonawcę 

powinna być nie mniejsza niż 30.” 

Wykonawca składający ofertę w niniejszym postepowaniu zobowiązany był 

składając ofertę na Zadanie nr 2 przedłożyć zgodnie z pkt. 2.4 Rozdziału VII  - Wykaz 

sklepów/platform on-line honorujących bony elektroniczne który powinien być ściśle 

numerowany, zawierać nazwę sklepu / platformy sprzedaży, adres www sklepu oraz opis 

rodzaju asortymentu. 

Wykonawca wraz z ofertą przedłożył wymagany wykaz, z treści którego wynika, że 

zaoferowane przez Wykonawcę bony elektroniczne mogą być zrealizowane w 21 punktach  

online, z czego tylko w 2 punktach online można zrealizować bony elektroniczne które mają 

ważność min. 12 miesięcy i jest możliwe zrealizowanie bonu o nominale 50 zł.  

Przedmiotowa niezgodność ma charakter zasadniczy i nieusuwalny. Nie może być 

ona zakwalifikowana i poprawiona, jako inna omyłka, o której mowa w art. 223 ust. 2 pkt 3) 

Pzp, albowiem dokonanie rzeczonej poprawy jest możliwe tylko wtedy, gdy Zamawiający 

wie jak tej poprawy dokonać. W stanie faktycznym sprawy, mając na uwadze treść złożonej 

oferty, nie sposób dopatrzyć się wskazówek, co do kierunku i sposobu poprawy,  

a pozyskanie wiedzy w tym zakresie wymagałoby podjęcia z Wykonawcą ustaleń, jaka jest 

de facto treść złożonego oświadczenia woli. Z tego też powodu przedmiotowa 

niezgodność nie może być konwalidowana w drodze wyjaśnień w trybie art. 223 ust. 1 Pzp.  

Mając na uwadze powyższe, w stanie faktycznym i prawnym, zaistniała przytoczona 

przesłanka odrzucenia oferty z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. 

W zaistniałej sytuacji w Zadaniu nr 2 Zamawiający z uwagi na brak ofert zobowiązany jest do 

unieważnienia postępowania w tym Zadaniu działając na podstawie art. 256 pkt.2 ustawy 

Pzp., w świetle, którego Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia 

jeżeli wszystkie złożone oferty podlegały odrzuceniu. Zgodnie z komentarzem Urzędu 

Zamówień Publicznych do ustawy PZP „ Jest rzeczą̨ oczywistą, że gdy brak jest choćby 

jednej prawidłowej oferty lub wniosku o dopuszczenie do udziału w postepowaniu, 

postępowanie o udzielenie zamówienia nie może osiągnąć́ swego celu w postaci wyboru 

najkorzystniejszej oferty i  zawarcia umowy w sprawie zamówienia. Dlatego, gdy nie złożono 

żadnej oferty lub wszystkie oferty podlegają̨ odrzuceniu, postępowanie ulega 

unieważnieniu.”  

Szczegółowe wyniki przeprowadzonej w Zadaniu nr 1 oceny punktowej oferty zawiera 

poniższa tabela. 

 

 

 

 

 



Nr 

oferty 

Nazwa (firma) i 

adres 

wykonawcy 

Cena ofertowa  

brutto (C) 

(maks. 60 pkt.) 

Liczba dostępnych 

punktów sprzedaży na 

terenie Polski 

realizujących bony 

towarowe (DPS)  (maks. 

40 pkt.) 

Łączna 

liczba 

punktów 

1 Sodexo Benefits 

and Rewards 

Services Polska 

Sp. z o.o. 

60,00 pkt. 40,00 pkt. 100,00 pkt. 

 


