EKSPERTYZA TECHNICZNA

W ZAKRESIE BEZPIECZENSTWA POZAROWEGO
RZECZOZNAWCY DS. BUDOWLANYCH
I RZECZOZNAWCY DS. ZABEZPIECZEN
PRZECIWPOZAROWYCH
BUDYNKU GLOWNEGO
AKADEMII WYCHOWANIA FIZYCZNEGO
W POZNANIU PRZY UL. KROLOWEJ JADWIGI 27/39

Ekspertyza techniczna opracowania w trybie § 2 ust. 3a rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac i ich usytuowanie (Dz. U. 2019, poz.1065)
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1.0. Przedmiot, zakres i cel opracowania
Przedmiotem opracowania ekspertyzy bezpieczenstwa pozarowego jest okreslenie

warunkéw zamiennych ochrony przeciwpozarowej dla budynku administracyjno —
dydaktycznego Akademii Wychowania Fizycznego, zlokalizowanego w Poznaniu, przy
ul. Krolowej Jadwigi 27/39, w ktéorym projektowana jest przebudowa wnetrza obiektu.
Istniejgcy budynek aktualnie nie spetnia wymagan przepisow techniczno — budowlanych.
Wiasciciel budynku planuje podjg¢ dziatania zmierzajgce do poprawy istniejgcego stanu
bezpieczenstwa pozarowego w obiekcie, a szczegodlnie w zakresie poprawy warunkow
ewakuaciji oséb.

Ekspertyza obejmuje swoim zakresem analize biezgcego stanu ochrony przeciwpozarowej
w obiekcie oraz stanu docelowego, osiggnietego po wykonaniu zaproponowanych
w niniejszym dokumencie rozwigzan techniczno — budowlanych i przeciwpozarowych.
Celem gtéwnym ekspertyzy jest przedstawienie kompleksowych rozwigzan z zakresu
ochrony przeciwpozarowej dla przedmiotowego obiektu budowlanego, uwzgledniajgc
wymagania obligatoryjne oraz dodatkowe, wynikajgce z braku mozliwosci technicznych
dostosowania istniejgcego obiektu do aktualnych wymagan techniczno — budowlanych.

2.0. Podstawy prawne
1. Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2020 r., poz.

961).

2. Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo Budowlane (Dz. U. z 2020 r., poz. 1333).

3. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ i ich usytuowanie (Dz. U. z 2019 r., poz.
1065).

4. Rozporzagdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r.
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych
i terendéw (Dz. U. Nr 109 z 2010 r., poz. 719).

5. Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r.
W sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz dréog pozarowych (Dz. U.
Nr 124 z 2009 r., poz. 1030).

6. Postanowienie KW PSP 257/2011 z dnia 29 grudnia 2011 r., Postanowienie KW PSP
44/2013 z dnia 4 kwietnia 2013 r., Postanowienie KW PSP nr 144/2008 z dnia
10 listopada 2008 r.



3.0. Ogodlna charakterystyka budynku oraz warunki
budowlano - instalacyjne

Przedmiotowy budynek zostat zaprojektowany przez prof. arch. Marka Leykama
i zrealizowany w latach 1967 — 1972. W budynku znajdujg sie pomieszczenia
dydaktyczne, sale C¢wiczen, sale seminaryjne i wykfadowe, jednostki naukowe
z pomieszczeniami biurowymi, laboratoryjno — adawczymi i pomocniczymi, pomieszczenia
biurowe i pomocnicze jednostek administracyjnych, w tym kadrowo-finansowo-ksiegowych
uczelni, pomieszczenia biurowe i pomocnicze pionu technicznego, inwestycyjnego,
remontowo-eksploatacyjnego, administracyjno-gospodarczego, blok sportowych
pomieszczen treningowych oraz gtbwna aula z reprezentacyjnym holem wejsciowym.

Struktura architektoniczna:

Budynek skfada sie z trzech segmentow o identycznej strukturze geometrycznej
i konstrukcyjnej (nazwanych w kolejnosci od wschodniego: A, B, C). Kazdy segment
zbudowany jest z czesci dolnej, ktérg tworzg kondygnacje dolnego i gérnego parteru, oraz
z czesci gornej, utworzonej przez kondygnacje pietra. Czesc¢ dolna zatozona jest na planie
kwadratu o wymiarach modularnych 24,00 m x 24,00. Czes¢ gorna zatozona jest na planie
prostokata o wymiarach modularnych 43,20 m (po kierunku dtugosci budynku) i 28,80 m
(po kierunku szerokosci budynku). Cze$¢ gorna — wspierajac sie na poprzecznych
masywnych scianach obejmujgcych dolny kwadratowy trzon — przewieszona jest
wspornikowo poza czes$¢ dolng w obu kierunkach. Przewieszenie na kierunku podtuznym
wynosi po 9,60 m na strone, a na kierunku poprzecznym po 2,40 m na strone. Wszystkie
trzy segmenty ustawione sg liniowo jeden za drugim i na stykach oddylatowane.
Sumaryczna modularna dtugos¢ budynku w poziomie pietra wynosi 3 x 43,20 m =
129,60 mb.

W czesci dolnej, na styku miedzy modutem wschodnim (A), a srodkowym (B), pod
przewieszeniami pietra miesci sie aula, a miedzy modutem $rodkowym (B), a zachodnim
(C). W przekroju poprzecznym pietro tworzy symetryczny uktad trzytraktowy z wysokim
traktem srodkowym i niskimi traktami bocznymi, przewieszonymi poza kwadratowe
w rzucie trzony obu dolnych kondygnacji. Trakty boczne spiete sg z traktem srodkowym za
pomocg rurowych struktur opartych na belkach Vierendeela, wewnagtrz ktorych biegng
korytarze i ktore tworzg strukture nosng dla wspornikowych przewieszen pietra na
kierunku podtuznym. Wewnatrz kazdego z trzech kwadratowych trzonéw wyznaczonych
przez dolne kondygnacje znajduje sie otwarto — przestrzenna klatka schodowa,
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umieszczona w przestronnym holu i stanowigca dominante wewnetrzng budynku. Kazda
klatka spina wszystkie trzy poziomy. Schody zbudowane sg z podwdjnych uktadow
liniowych biegow z posrednim spocznikiem, ustawionych réwnolegle i przeciwbieznie,
co tworzy ciekawe, krzyzujgce sie struktury rzezbiarsko-przestrzenne na poziomie
gornego parteru. Na poziomie pietra schody te wprowadzajg w przestrzenne hole
obejmujgce catg szerokos¢ traktu srodkowego. Na poziom dolnego parteru schodzg dwa
biegi w segmencie srodkowym (B) i tylko po jednym biegu w segmentach skrajnych (A, C)
budynku.

Rozwigzania konstrukcyjne budynku

Fundamenty zelbetowe monolityczne, posadowienie wzmocnione poprzez palowanie.
Podstawowe sciany poprzeczne nosne zelbetowe monolityczne w rozstawie modularnym
co 24,00 m i szerokosci 0,60 m. Sciany te wznoszg sie na wysoko$é kondygnacji dolnego
i gérnego parteru i stanowig podparcie dla rur Vierendeela — gtdwnej konstrukcji nosnej
pietra.

Podstawowy ustrdj konstrukcyjny pietra tworzg dwie rury stalowo-zelbetowe o przekroju
prostokatnym. Ich sciany utworzone sg z belek Vierendeela. Wysokos$¢ tych rur rowna jest
wysokosci kondygnacji pietra (3,75 m brutto), szerokos¢ pokrywa sie z szerokoscig
korytarzy (2,40 m modularnie). Wewnatrz tych rur biegng korytarze komunikacji ogélnej
obstugujgce pietro.

Sciany tarczowe zamykajgce przewieszenia pietra: zelbetowe monolityczne. Posrednie
Sciany podporowe na kondygnacji pietra zelbetowe monolityczne. Stropodach nad traktem
Srodkowym dwuspadowy, ptaski, kasetonowy, zelbetowy prefabrykowany z Zebrami
w uktadzie krzyzowym wylewanymi na mokro. Stropodachy nad bocznymi traktami pietra:
jednospadowe, ptaskie, pogrgzone, zelbetowe prefabrykowane, z zebrami w uktadzie
krzyzowym wylewanymi na mokro.

Konstrukcja nadbudowki: rura zelbetowa dzielona, zbudowana z dwoch rynien typu U
(gérna odwrdcona), scalonych przewigzkg murowang, rozparta na gérnych pasach
wewnetrznych  belek rur Vierendeela. Stropy dolne kasetonowe, Zelbetowe
prefabrykowane z zebrami w uktadzie krzyzowym wylewanymi na mokro.

Stropy wewnetrzne pomiedzy gornym parterem, a pietrem: kasetonowe, Zzelbetowe
prefabrykowane z zebrami w uktadzie krzyzowym wylewanymi na mokro.

Stropy klatek schodowych w poziomie posadzki pietra: ptytowe Zelbetowe monolityczne,

wsparte na zelbetowych belkach wspornikowych oraz dwu- i jednoprzestowych.



Biegi schodow spinajgce gorny parter i pietro: podstopnice, nastopnice i podesty
posrednie ptytowe monolityczne (lastryko zbrojone), oparte na osiowo biegngcej belce
zelbetowej monolityczne;.

Stropy pomiedzy dolnym, a gérnym parterem: gestozebrowe DZ3, oparte na zelbetowym
monolitycznym systemie stupowo-ryglowym oraz na scianach murowanych.

Biegi schoddw spinajgce dolny i gorny parter: ptytowe zelbetowe monolityczne, rozparte
poprzecznie i oparte na Scianach murowanych.

Zewnetrzne schody wachlarzowe w przeswicie: azurowe nastopnice (lastryko zbrojone)
oparte na spiralnie i osiowo biegngcej belce zelbetowej monolityczne;j.

Sciany dziatowe murowane ceramiczne grub. 12 cm i 6,5 cm.

Amfiteatralna ptyta widowni auli: zelbetowa monolityczna. Schody wewnetrzne z pietra
do nadbuddéwki w segmencie A: ptytowe zelbetowe monolityczne.

Zewnetrzne schody, podesty i pochylnia dla niepetnosprawnych przy wejsciu gtdwnym
do budynku - Zelbetowe monolityczne. Schody wewnetrzne w segmencie A, prowadzgce
od gtbwnego wejscia na poziom holu goérnego parteru: zelbetowe monolityczne.

Dane techniczne budynku:

e powierzchnia uzytkowa budynku wynosi 7.594,36 m?

e powierzchnia netto pomieszczen budynku 6.942,00 m?

¢ ilos¢ kondygnacji nadziemnych: 3

¢ ilos¢ kondygnacji podziemnych: 0

e wysokos¢ budynku: liczona od poziomu terenu przy najnizej usytuowanym wejsciu do
budynku (-2,70 m) do +8,52 kalenica = 11,22 m — budynek niski (N)

e kubatura okoto 32.300 m3

Instalacje uzytkowe.

Budynek wyposazony jest w nastepujgce instalacje uzytkowe:
e elektryczng oswietleniowg i gniazd wtykowych,

e elektryczng sitowg 400V,

e wodociggowo — kanalizacyjna,

e wentylacyjng — grawitacyjna,

e odgromowa.



3.1. Stan techniczny budynku (zwiazany 2z ochrona
przeciwpozarowa)

Ocene stanu technicznego przedmiotowego budynku AWF i jego gtdwnych elementéow
konstrukcyjnych przeprowadzono na podstawie wizji lokalnej oraz analizy przedtozonych
dokumentow projektowych i protokotow przeglgdu instalacji oraz sprawnosci technicznej
i warto$ci uzytkowej obiektu budowlanego.

W budynku nie stwierdzono widocznych spekan zewnetrznych gtownych elementow
nosnych.

Ogodlnie budynek znajduje sie w bardzo dobrym stanie technicznym i nie wykazuje
przeciwwskazan co do mozliwosci zastosowania dodatkowych rozwigzan techniczno —

budowlanych w zakresie ochrony przeciwpozarowe;.

4.0. Ocena warunkow techniczno - budowlanych budynku
w kontekscie stanu zagrozenia zycia ludzi

Ocena spetnienia warunkéw techniczno — budowlanych w kontek$cie stanu zagrozenia
zycia ludzi dotyczy gtéwnie oceny wystepujgcych w budynku warunkéw technicznych
mozliwosci ewakuacji ludzi. Budynek w aktualnym stanie budowlanym nie zapewnia
wiasciwych warunkéw ewakuaciji.

W zwigzku z brakiem skutecznego wydzielenia przeciwpozarowego oddymianych
grawitacyjnie ewakuacyjnych klatek schodowych KS1, KS2 i KS3 jest przekroczona
dopuszczalna dtugos$¢ dojscia ewakuacyjnego o ponad 100% w stosunku do okreslonej w
przepisach techniczno — budowlanych, co stanowi podstawe do zakwalifikowania budynku
jako stwarzajgcy zagrozenie zycia ludzkiego wedtug kryteriow zawartych w § 16.1.
rozporzgdzenia /5/.

Ocena spetnienia w analizowanym budynku warunkéw techniczno — budowlanych

zostanie doktadnie przedstawiona w dalszej tresci ekspertyzy w pkt. 5.0.

5.0. Charakterystyka pozarowa budynku

5.1. Powierzchnia, wysokosc¢ i liczba kondygnacji
Powyzsze parametry zostaty przedstawione w pkt. 3.0. ekspertyzy.

5.2. Odleglos¢ od obiektow sasiadujacych
Budynek wolnostojgcy od frontu i potnocy graniczacy z dziatkg drogows.
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5.3. Parametry pozarowe wystepujacych substancji
W budynku bedag wystepowaty materiaty palne w postaci tradycyjnego wystroju wnetrz

pomieszczen biurowych i dydaktycznych uczelni wyzszej.

5.4. Przewidywana gestosc obcigzenia ogniowego
Dla budynku zakwalifikowanego do kategorii zagrozenia ludzi ZL gestosci obcigzenia

ogniowego nie wyznacza sie.

Podreczne magazynki i pomieszczenia techniczne zakwalifikowane do PM o gestosci
obcigzenia ogniowego Qg4 < 500 MJ/m?.

5.5. Kategoria zagrozenia ludzi

Budynek dydaktyczny uczelni wyzszej kwalifikuje sie do kategorii zagrozenia ludzi ZL 111
W segmencie A na gornym parterze zlokalizowano pomieszczenie Auli o powierzchni
465,00 m? zakwalifikowane do kategorii ZL |, ktore bedzie stanowi¢ oddzielng strefe
pozarows.

5.6. Ocena zagrozenia wybuchem

W analizowanym budynku nie wystepuje zagrozenie wybuchem.

5.7. Podziatl obiektu na strefy pozarowe

Ze wzgledu na fakt, ze gtéwng funkcjg analizowanego budynku uzytecznos$ci publicznej
jest funkcja dydaktyczna, jednoczesnie jest to budynek niski, zgodnie z § 227.1.
rozporzgdzenia /3/ dopuszczalna powierzchnia strefy pozarowej moze wynosi¢

maksymalnie 8.000 mZ.



Przedmiotowy budynek zakwalifikowany do kategorii ZL Ill. Po wykonaniu prac

budowlanych, budynek bedzie podzielony na dwie strefy pozarowe:

- strefa pozarowa nr 1 — pomieszczenie Auli na gornym parterze segmentu A budynku
o powierzchni 432,89 m? zakwalifikowane do kategorii zagrozenia ludzi ZL |,

- strefa pozarowa nr 2 — pozostata cze$¢ budynku o powierzchni 7.161,47 m?
zakwalifikowana do kategorii zagrozenia ludzi ZL IlI.

5.8. Klasa odpornosci pozarowej budynku oraz klasa odpornosci
ogniowej i stopien rozprzestrzeniania ognia przez elementy
budynku

Zgodnie z § 212.3 rozporzadzenia /3/ dla niskiego budynku uzytecznosci publicznej

zakwalifikowanego do kategorii zagrozenia ludzi ZL 1l wymagana jest klasa C odpornosci

pozarowej budynku.

Spetnienie wymagan klasy odpornosci ogniowej elementéw budynku
Klasa o
odpornosci | gléwna | o it = Krvei
pozarowej | konstrukcja onstrukcja strop zewnetrzna Sciana przekrycie
. dachu (pas miedzy- | wewnetrzna dachu
budynku nos$na ;
C kondygnacyjny)
R 60 R 15 REI 60 El 30 El 15 RE 15
Spefnienie TAK TAK TAK TAK TAK TAK

Przekrycie stropodachu zelbetowego stanowi papa ze styropianem, dla ktérych nie
przedtozono dokumentacji potwierdzajgcej posiadanie cechy Broof (t1).

W Swietle powyzszych wymagan stwierdza sie, ze analizowany obiekt spetnia wymagania
w zakresie klasy C odpornosci pozarowej zgodnie z przepisami techniczno -

budowlanymi.



5.9. Warunki ewakuacji
Ocena drog ewakuacyjnych przedstawia sie nastepujgco:

1. Klatka schodowa i schody w budynku:
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KS1 1,20/ 1,36 1,50/1,20 | 0,175/0,16 R60 / tak nie / tak | nie/tak
Segment A
KS2 1,20/ 1,36 1,50/1,20 | 0,175/0,16 R60 / tak nie / tak | nie/tak
Segment B
KS3 1,20/ 1,36 1,50/1,20 | 0,175/0,16 R60 / tak nie / tak | nie/tak
Segment C
KS4 , . .
- 0,8/0,67 0,8/0,68 0,2/0,16 R60 / tak nie / tak | nie/ nie
techniczna

Kolor zielony — spetnia wymagania § 68.1, 249.1i 3, § 245, § 298.2 rozporzagdzenia /3/
Kolor czerwony — nie spetnia wymagan § 68.1, 249.1 i 3, § 245 lub § 298.2
rozporzgdzenia /3/

Klatki schodowe KS1, KS2, KS3 posiadajg w jednym biegu po 18 stopni, co stanowi

niezgodnos¢ z § 69.1 rozporzagdzenia /3/.

Klatka schodowa KS3 w poziomie dolnego parteru posiada 3 stopnie w konstrukcji

drewnianej, bez potwierdzonej klasy odpornosci ogniowej R 60, co stanowi

niezgodnos¢ z § 249.3 rozporzadzenia /3/.

2. Szerokosci i wysokos¢é poziomych drég ewakuacyjnych:

a) wysokos¢ holu w obrebie ewakuacyjnej klatki schodowej KS1 w segmencie A
wynosi 2,6 m, zamiast wymaganych co najmniej 3,3 m — niezgodnos¢ z § 256.6
rozporzadzenia /3/.

b) na poziomej drodze ewakuacyjnej — korytarzu w poziomie pietra wystepuja
przewezenia szerokosci poziomej drogi ewakuacyjnej do wartosci 0,78 m zamiast

wymaganych 1,40 m — niezgodnos$¢ z § 242.2 rozporzadzenia /3/.



c) w segmencie B w poziomie dolnego parteru wystepuje przewezenie szerokosci
drogi ewakuacyjnej do wartosci 1,23 m zamiast wymaganych 1,40 m — niezgodnos¢
z § 242.2 rozporzgdzenia /3/,

d) szerokos¢ poziomej drogi ewakuacyjnej w segmencie C w poziomie dolnego
parteru wynosi 1,04 m zamiast wymaganych 1,40 m — niezgodnos¢ z § 242.2
rozporzgdzenia /3/,

e) wysokos¢ drogi ewakuacyjnej segmentu B w poziomie dolnego parteru wynosi
2,17 m wobec wymaganej co najmniej 2,2 m - niezgodno$¢ z § 242.3

rozporzadzenia /3/.

3. Dlugosci dojs¢ i przejs¢ ewakuacyjnych:

a) korytarz stanowigcy droge ewakuacyjng dla segmentéw A-C w poziomie pietra nie
zostat podzielony na odcinki ponizej 50 m przy zastosowaniu przegrdéd z drzwiami
dymoszczelnymi lub innych urzadzen technicznych, zapobiegajgcych sie

rozprzestrzenianiu sie dymu — niezgodnos¢ z § 243 rozporzgdzenia /3/,

b) dtugos¢ dojs¢ ewakuacyjnych z pomieszczen usytuowanych w obrebie korytarzy na
pietrze segmentu A-C, przekraczajg dopuszczalne 20 m po poziomej drodze przy
jednym dojsciu oraz 60 m przy co najmniej dwoch dojsciach — niezgodnosc¢
z § 256.3 rozporzgdzenia /3/,

c) dlugos¢ przejs¢ ewakuacyjnych w poszczegolnych pomieszczeniach budynku
spetnia wymagania z § 237.1 rozporzadzenia /3/.

4. Drzwi stanowigce wyjscie ewakuacyjne z budynku oraz pomieszczen:

Oznaczenie
drzwi
wyjsciowych
z budynku
oraz na
drodze
ewakuacyjnej

Uwagi

llo$¢ skrzydet
Kierunek otwierania
Szerokos$¢ skrzydta [m]
(wymagana / rzeczywista)
Wysokos¢ skrzydta [m]
(wymagana / rzeczywista)

D1

Rozsuwane'

1,8/2,10

2,0/2,40

Wyjscie z segmentu A na zewnatrz

D2

Na zewnatrz

1,2/0,9 40,4

2,0/2,00

Wyjscie z segmentu B na zewnatrz

D3

Na zewnatrz

1,2/09+04

2,0/2,00

Wyjscie z segmentu C na zewnatrz

D4

Na zewnatrz

0,9/0,9+0,9

2,0/2,00

Wyjscie na droge ewakuacyjng
z pomieszczenia auli — segment A
poziom gérnego parteru
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Oznaczenie
drzwi
wyjsciowych
z budynku
oraz na

Uwagi

llo$¢ skrzydet

drodze
ewakuacyjnej

Kierunek otwierania
Szerokos$¢ skrzydta [m]
(wymagana / rzeczywista)
Wysokos¢ skrzydta [m]
(wymagana / rzeczywista)

Wyjscie na droge ewakuacyjng
D5 2 Na zewnatrz | 0,9/0,9+0,9 | 2,0/2,10 | z pomieszczenia auli — segment A
poziom gérnego parteru

Kolor zielony — spetnia wymagania § 239.1, § 239.4, § 240.1 rozporzadzenia /3/

Kolor czerwony — nie spetnia wymagan § 239.1. § 239.4, § 240.1 rozporzgdzenia /3/

" Niezgodnos$¢ z § 240.4 rozporzadzenia /3/.

Drzwi wejsciowe do niektorych pomieszczen biurowych oraz sal wykfadowych
przeznaczonych dla wiecej niz 3 osob posiadajg szerokos¢ skrzydta nieblokowanego
od 0,7 m do 0,8 m zamiast wymaganych 0,9 m - niezgodnos¢ z § 239.1
rozporzgdzenia /3/.

Drzwi stanowigce zamkniecie klatki schodowej KS3 na dolnym parterze majg
szeroko$¢ skrzydta nieblokowanego 0,65 m zamiast wymaganych 0,9 m -
niezgodnos¢ z § 240.1 rozporzgdzenia /3/.

5.10. Sposob zabezpieczenia przeciwpozarowego instalacji
uzytkowych w budynku

Wystepujgce w analizowanym budynku instalacje uzytkowe: elektryczne, grzewcze,
wentylacyjne, wodociggowo — kanalizacyjne, teletechniczne przechodzace przez Sciane
i strop oddzielenia przeciwpozarowego pomiedzy salg Auli stanowigcg odrebng strefe
pozarowg a pozostatych czesci budynku oraz pomieszczen technicznych wydzielonych
pozarowo wymagajg zabezpieczen przeciwpozarowych, ktore zostang doprowadzone

do stanu zgodnego z wymaganiami przepisow techniczno — budowlanych.

5.11. Dobér urzadzen przeciwpozarowych w obiekcie
A.Budynek bedacy przedmiotem ekspertyzy jest wyposazony w przeciwpozarowy

wytgcznik pradu zgodnie z § 183.2 rozporzgdzenia /3/.
B. Pionowe i poziome drogi ewakuacyjne, wyposazone bedg w awaryjne oswietlenie
ewakuacyjne zaprojektowane zgodnie z Polskg Normg PN-EN 1838:2013-11.

Zastosowania o$wietlenia. Oswietlenie awaryjne.
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C. Obiekt zostat czeSciowo wyposazony w instalacje hydrantowg 25 z wezem potsztywnym
oraz w instalacje hydrantowg 52 z wezem ptasko sktadanym, usytuowane w obrebie
ewakuacyjnych klatek schodowych. W ramach projektowanej przebudowy budynku,
instalacja hydrantowa wewnetrzna zostanie rozbudowana | rozmieszczona
na poziomych drogach ewakuacyjnych w taki sposob, aby pokrywa¢ swym zasiegiem
catg chroniong strefe pozarowa, a istniejgce hydranty 52 z wezem ptasko sktadanym
zostang wymienione na nowe hydranty 25 z wezem potsztywnym zgodnie z § 19.1
rozporzgdzenia /3/. Istniejgce hydranty wewnagtrz klatek schodowych nie zostang
usuniete i pozwolg uzytkownikom budynku na ewentualne prowadzenie dziatan
gasniczych w pomieszczeniach biurowych ktére posiadajg wejscia do biur bezposrednio
z klatek schodowych.

D. Ewakuacyjna klatka schodowa segmentu ,A” budynku zgodnie z wczesniej opracowana
ekspertyzg techniczng w zakresie budowlanym i ochrony przeciwpozarowej oraz
uzyskanym Postanowieniem KW nr 44/2013 z dnia 4.03.2013 r., zostata wyposazona
w grawitacyjny system oddymiania wedtug nastepujacych zasad.

Powierzchnia holu na gornym parterze, ktory stanowi jednoczesnie obudowe na tej
kondygnaciji klatki schodowej wynosi 444 m?. Ze wzgledow konstrukcyjnych wykonano
w dachu nad klatkg 15 otworéw o powierzchni geometrycznej 1 m? (1 x 1 m). Przyjeto

powierzchnie czynng jednej klapy dymowej 0,68 m2. tgczna powierzchnia czynna

oddymiania poprzez klapy wynosi 10,2 m?,

-

W goérnej czesci w scianach bocznych klatki schodowej w kazdej z przeciwlegtych Scian
zaadoptowane sg do oddymiania cztery istniejgce okna o wymiarach geometrycznych
0,9x0,9m.
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Zgodnie z zatozeniami treSci ekspertyzy cytowanej na wstepie obliczenia przyjeto na
podstawie normy DIN18232-2:2002-09 oraz powierzchnie czynng o wspoétczynniku
0,45 m (co daje powierzchnie do oddymiania przez okna 1,46 m?). Lgczna powierzchnia
oddymiania wynosi 10,2 + 1,46 = 11,66 m? co stanowi 2,63 % powierzchni rzutu holu.
Dolot uzupetniajgcego powietrza zapewniono z dwoch drzwi rozsuwanych na poziomie
gornego parteru o wymiarach kazdego 2,1 x 2,4 m (powierzchnia catkowita 10,08 m?).
Zgodnie z zatozeniami przyjetymi w cytowanej powyzej ekspertyzie grawitacyjny system
oddymiania powinien by¢ uruchamiany automatycznie z detektora dymu i recznie
z przycisku.

Aktualnie budynek nie zostat wyposazony w system sygnalizacji pozaru, ktéry
umozliwiatby  automatycznie uruchamianie klap i okien dymowych oraz
napowietrzajgcych drzwi rozsuwanych (stuzgcymi rowniez do ewakuacji oséb
Z budynku).

Ewakuacyjne klatki schodowe KS1 i KS2 w segmencie ,B” i ,C” zgodnie
z opracowanymi wczesniej ekspertyzami technicznymi i wydanymi Postanowieniami
KW PSP w Poznaniu, zostaty wyposazone w urzgdzenia stuzgce do usuwania dymu.
W stropodachu nad kazdg z klatek KS1 i KS2 jest 18 otworéw z klapami dymowymi
o powierzchni w rzucie 66 cm x 66 cm. Powierzchnia rzutu klatki schodowej KS1 i KS2
na gornym parterze wynosi 140,54 m?, wymagana powierzchnia oddymiania wynosi
7,03 m? (przy uwzglednieniu 5% rzutu poziomego klatki).

Zgodnie z zatozeniami przyjetymi w cytowanych ekspertyzach grawitacyjny system
oddymiania powinien by¢ uruchamiany automatycznie z detektora dymu i recznie
z przycisku.
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Aktualnie budynek nie zostat wyposazony w system sygnalizacji pozaru, ktéry
umozliwiatby automatycznie uruchamianie klap dymowych i drzwi stuzgcych celom
napowietrzania klatki schodowej. Jako kompensacje powietrza przyjeto otwory
drzwiowe o wymiarach w segmencie ,B” 160 x 200 cm i w segmencie ,C” 130 x 200 cm.
Otwory stuzgce celom kompensacji powietrza nie spetniajg wymogu wiekszego otworu
o 30% powierzchni geometrycznej w stosunku do powierzchni geometrycznej klap
oddymiajgcych.

Majgc na wzgledzie usytuowanie latek schodowych w budynku oraz juz poczynione
przez zarzadce budynku dziatania zmierzajgce do uregulowania kwestii zwigzanej
z oddymianiem ewakuacyjnych klatek schodowych w sposéb i na zasadach opisanych
powyzej oraz w opracowanych wczesniej ekspertyzach technicznych, proponuje sie
pozostawienie tak  zaprojektowanego systemu oddymiania  grawitacyjnego
z uwzglednieniem bezwzglednego podtgczenia systeméw oddymiania do systemu
sygnalizacji pozaru, ktéry w przypadku wykrycia zadymienia natychmiast spowoduje
otwarcie otworow w dachu oraz drzwi napowietrzajgcych.

Dodatkowo majac na wzgledzie wytyczne CNBOP-PIB W-0003:2016 w zakresie
systemow oddymiania klatek schodowych, efektywnos¢ systemu oddymiania klatek
schodowych jest Scisle zwigzana z czynnikami wewnetrznymi jak i zewnetrznymi
ksztattujgcymi rozktad cisnienia w budynku oraz przebieg pozaru, od ktérego zalezy
ilos¢ i rodzaj tworzgcego sie dymu. Pozar w tego typu pomieszczeniach jak klatka
schodowa zalezy przede wszystkim od wymiany ciepta i masy pomiedzy paliwem
i otoczeniem. Majgc na wzgledzie fakt, ze analizowane klatki zostaty wykonane
z elementow zelbetowych, wyjscia z pomieszczenh biurowych na ewakuacyjne klatki
schodowe zostang zamkniete drzwiami dymoszczelnymi o klasie odpornosci ogniowej
El 30 oraz brak wystepowania jakichkolwiek elementéw palnych na klatkach
schodowych, powstanie pozaru czy zadymienia uniemozliwiajgcego bezpieczng

ewakuacje wydaje sie bardzo mato prawdopodobny.

5.12. Wyposazenie w gasnice i inny sprzet gasniczy

Budynek zakwalifikowany do kategorii zagrozenia ludzi ZL Ill/ZL | bedzie wyposazony

w gasnice, w iloSci zgodnej z wymaganiami § 32 rozporzadzenia /4/ (tzn. jedna gasnica

zawierajgca 2 kg lub 3 dm?® $rodka gasniczego na 100 m? powierzchni uzytkowe;
budynku).
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5.13. Zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru
Zgodnie z wymaganiami § 3, § 5.1. rozporzadzenia /5/, dla analizowanego obiektu

wymagane jest zapewnienie wody do zewnetrznego gaszenia pozaru w ilosci 20 dmd/s
z co najmniej dwéch hydrantow o $rednicy 80 mm lub 200 m?® zapasu wody
w przeciwpozarowym zbiorniku wodnym.

Zaopatrzenie wodne realizowane jest z sieci miejskiej z hydrantami zlokalizowanymi
na terenie AWF usytuowanymi przy analizowanym budynku oraz w ulicy Krélowej Jadwigi

w odlegtosci nie przekraczajgcej wymaganych 75 m od budynku.

5.14. Drogi pozarowe
Do analizowanego budynku, zgodnie z § 12.4 rozporzadzenia /5/ wyj$cia ewakuacyjne

z budynku posiadajg potgczenie z drogg pozarowg, dojsciem O szerokosci co najmniej
1,5 m i dlugosci nie przekraczajgcej 50 m, w sposdb zapewniajgcy dotarcie bezposrednio
lub drogami ewakuacyjnymi do kazdej strefy pozarowej w budynku.

Droge pozarowg dla analizowanego budynku stanowi ulica Krélowej Jadwigi
przebiegajgca wzdtuz dtuzszego boku budynku w odlegtosci nie przekraczajgcej 15 m.

6.0. Zakres niezgodnosci z przepisami
6.1. Wskazanie wszystkich wystepujacych w budynku
niezgodnoséci z przepisami techniczno - budowlanymi
I przeciwpozarowymi
1. Niezgodnos¢ Nr 1: przekrycie dachu pokryte papg zwyktg oraz wystepujgce na
| pietrze swietliki dachowe wykonane z poliweglanu bez potwierdzonej cechy Broof(t1)
— niezgodnosc¢ z § 216.2 rozporzgdzenia /3/.
2. Niezgodnos¢ Nr 2: minimalne wymiary klatek schodowych w zakresie:

a) zawezonego biegu schodow klatki KS4 do szerokosci 0,68 m zamiast wymaganych
0,8 m,

b) zawezonych spocznikéw klatek schodowych KS1, KS2 i KS3 do szerokosci 1,20 m
zamiast wymaganych 1,50 m natomiast klatka schodowa KS4 do szerokosci 0,67 m
zamiast wymaganych 0,8 m,

stanowig niezgodnosc¢ z § 68.1 rozporzgdzenia /3/.

3. Niezgodnos¢ Nr 3: klatki schodowe KS1, KS2 i KS3 posiadajg w jednym biegu po

18 stopni zamiast wymaganych 17 — niezgodnos¢ z § 69.1 rozporzadzenia /3/.
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. Niezgodnosé¢ Nr 4: klatka schodowa KS3 w poziomie dolnego parteru posiada

trzy stopnie w konstrukcji drewnianej bez potwierdzonej klasy odpornosci ogniowe;j

R 60 — niezgodnosc¢ z § 249.3 rozporzadzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 5: hol stuzgcy celom ewakuacji w segmencie A w poziomie gérnego

parteru nie spetnia wymagan okreslonych w § 256.5 i § 256.6 w nastepujgcych

zakresach:

a) wysokosc¢ holu wynosi 2,6 m, zamiast wymaganych co najmniej 3,3 m,

b) wyjscie z klatki schodowej prowadzi na hol, ktérego obudowa nie zostata wykonana
w klasie odpornosci ogniowej co najmniej REI 60.

. Niezgodnosé Nr 6: szerokos¢ poziomej drogi ewakuacyjnej:

a) korytarz w poziomie | pietra ma przewezenie do szerokosci 0,78 m,

b) w segmencie B w poziomie dolnego parteru ma przewezenie do szerokosci 1,23 m,

c) w segmencie C w poziomie dolnego parteru ma szerokos¢ 1,04 m,

zamiast wymaganych 1,40 m — niezgodno$¢ z § 242.2 rozporzadzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 7: wysokos¢ drogi ewakuacyjnej segmentu B w poziomie dolnego

parteru wynosi 2,17 m wobec wymaganej co najmniej 2,20 m — niezgodno$¢ z § 242.3

rozporzgdzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 8: korytarz stanowigcy droge ewakuacyjng dla segmentéw A, B i C

w poziomie pietra nie zostat podzielony na odcinki ponizej 50 m przy zastosowaniu

przegrod z drzwiami dymoszczelnymi lub innych urzadzen technicznych,

zapobiegajgcych sie rozprzestrzenianiu sie dymu, co stanowi niezgodnos¢ z § 243

rozporzgdzenia /3/.

|
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9. Niezgodnos¢ Nr 9: dlugos¢ dojs¢ ewakuacyjnych z pomieszczeh usytuowanych
w obrebie korytarzy na pietrze segmentu A, B i C przekraczajg dopuszczalne wartosci
20 m po poziomej drodze przy jednym dojsciu oraz 60 m przy co najmniej dwdch
dojsciach, co stanowi niezgodnosc¢ z § 256.3 rozporzgdzenia /3/.

10.Niezgodnos¢ Nr 10: zastosowanie do celéw ewakuacji z segmentu A w poziomie
gornego parteru drzwi rozsuwanych, nie spetniajgcych wymagan okreslonych
w § 240.4 rozporzgdzenia /3/.

11.Niezgodnos¢ Nr 11: drzwi wejsciowe do niektorych pomieszczen biurowych oraz sal
wyktadowych przeznaczonych dla wiecej niz 3 osoOb posiadajg szerokos¢ skrzydta
nieblokowanego od 0,7 m do 0,8 m zamiast wymaganych 0,9 m — niezgodnos¢ z §
239.1 rozporzadzenia /3/.

12.Niezgodnosé Nr 12: drzwi stanowigce zamkniecie klatki schodowej KS3 na dolnym
parterze majg szerokosc skrzydta nieblokowanego 0,65 m zamiast wymaganych 0,9 m
— niezgodnos$¢ z § 240.1 rozporzgdzenia /3/.

13.Niezgodnosé Nr 13: wystepowanie na poziomych drogach ewakuacyjnych (I pietro)
sufitow podwieszanych wykonanych z elementow drewnopodobnych bez
potwierdzonej cechy palnosci — niezgodnosc¢ z § 258 rozporzadzenia /3/.

14.Niezgodnosé Nr 14: budynek nie zostal wyposazony w instalacje awaryjnego
os$wietlenia ewakuacyjnego, co stanowi niezgodnosc¢ z § 181.3 rozporzgdzenia /3/.

15.Niezgodnosé Nr 15: obiekt zostat czesciowo wyposazony w instalacje hydrantowg 52
z wezem ptaskosktadanym co jest niezgodne z § 19.1 rozporzadzenia /4/.

16.Niezgodnosé Nr 16: zasieg hydrantow wewnetrznych w poziomie nie obejmuje catej
powierzchni chronionego budynku, co jest niezgodne z § 20.3 rozporzadzenia /4/.

6.2. Wskazanie niezgodnosci w zakresie przepisow techniczno

- budowlanych i przeciwpozarowych, ktore zostang
doprowadzone w budynku do stanu zgodnego z przepisami

1. Niezgodnos¢é Nr 1: czesciowej poprawie ulegnie niezgodnos¢ — Swietliki dachowe
zostang wymienione na nowe posiadajgce ceche nierozprzestrzeniania ognia.

2. Niezgodnos¢ Nr 4: czesciowej poprawie ulegnie niezgodnos¢ — dla zwiekszenia
odpornosci ogniowej trzech stopni biegu schodéw drewnianych klatki schodowej KS3

zostang one uodpornione do stopnia trudnozapalnosci.
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. Niezgodnosé Nr 5: czesciowej poprawie ulegnie niezgodnos$¢ — kieszenie szatniowe
stanowigce obustronnie obudowe holu, zostang wyposazone w rolety przeciwpozarowe
El 60 sterowane w przypadku zasygnalizowania alarmu przez system sygnalizaciji
pozaru.

. Niezgodnos¢ Nr 8: korytarze zostang podzielone na odcinki ponizej 50 m przy
zastosowaniu przegréd z drzwiami dymoszczelnymi.

. Niezgodnos¢ Nr 9: po wyposazeniu trzech klatek ewakuacyjnych w grawitacyjny
system oddymiania oraz zamknieciu ich na kazdej kondygnacji drzwiami o klasie
odpornosci ogniowej El 30, dlugosci dojs¢ ewakuacyjnych nie bedg przekraczac
dopuszczalnych wartosci.

. Niezgodnosé Nr 10: wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozaru bedzie
umozliwiato samoczynne rozsuniecie drzwi ewakuacyjnych w wyniku zasygnalizowania
przez SSP.

. Niezgodnos¢é Nr 13: sufity podwieszane wykonane z materiatdw drewnopodobnych
zostang usuniete.

. Niezgodnos¢é Nr 14: budynek =zostanie wyposazony w instalacje awaryjnego
oswietlenia awaryjnego.

. Niezgodnos¢é Nr 15: budynek zostanie wyposazony w instalacje hydrantowg

wewnetrzng 25 z wezem potsztywnym.

10.Niezgodnos¢ Nr 16: zasieg nowych hydrantéw wewnetrznych bedzie obejmowat catg

powierzchnie chronionego budynku.

6.3. Wskazanie niezgodnosci w zakresie przepisow techniczno

- budowlanych i przeciwpozarowych, ktdre nie zostang
doprowadzone do stanu zgodnego z przepisami

W analizowanym budynku ze wzgledu na istniejgacg konstrukcje budynku nie zostang

usuniete niezgodnosci:

. Niezgodnosé Nr 1: przekrycie dachu pokryte papg zwyktg bez potwierdzonej cechy
Broof(t1) — niezgodnosc¢ z § 216.2 rozporzgdzenia /3/.
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. Niezgodnosé¢ Nr 2: minimalne wymiary klatek schodowych w zakresie:

c) zawezonego biegu schodow klatki KS4 do szerokosci 0,68 m zamiast wymaganych
0,8 m,

d) zawezonych spocznikéw klatek schodowych KS1, KS2 i KS3 do szerokosci 1,20 m
zamiast wymaganych 1,50 m natomiast klatka schodowa KS4 do szerokosci 0,67 m
zamiast wymaganych 0,8 m,

stanowig niezgodnosc¢ z § 68.1 rozporzgdzenia /3/.

. Niezgodnos¢é Nr 3: klatki schodowe KS1, KS2 i KS3 posiadajg w jednym biegu po

18 stopni zamiast wymaganych 17 — niezgodnos¢ z § 69.1 rozporzadzenia /3/.

. Niezgodnos¢é Nr 4: klatka schodowa KS3 w poziomie dolnego parteru posiada

trzy stopnie w konstrukcji drewnianej bez potwierdzonej klasy odpornosci ogniowe;j

R 60 — niezgodnosc¢ z § 249.3 rozporzadzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 5: hol stuzgcy celom ewakuacji w segmencie A w poziomie gérnego

parteru nie spetnia wymagan okreslonych w § 256.5 i § 256.6 w nastepujacych

zakresach:

c) wysokos¢ holu wynosi 2,6 m, zamiast wymaganych co najmniej 3,3 m,

d) wyijscie z klatki schodowej prowadzi na hol, ktérego obudowa nie zostata wykonana
w klasie odpornosci ogniowej co najmniej REI 60.

. Niezgodnosé Nr 6: szerokos¢ poziomej drogi ewakuacyjnej:

d) korytarz w poziomie | pietra ma przewezenie do szerokosci 0,78 m,

e) w segmencie B w poziomie dolnego parteru ma przewezenie do szerokosci 1,23 m,

f) w segmencie C w poziomie dolnego parteru ma szeroko$¢ 1,04 m,

zamiast wymaganych 1,40 m — niezgodno$¢ z § 242.2 rozporzadzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 7: wysokos¢ drogi ewakuacyjnej segmentu B w poziomie dolnego

parteru wynosi 2,17 m wobec wymaganej co najmniej 2,20 m — niezgodnosc¢ z § 242.3

rozporzgdzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 11: drzwi wejSciowe do niektérych pomieszczen biurowych oraz sal

wyktadowych przeznaczonych dla wiecej niz 3 osoOb posiadajg szerokos¢ skrzydta

nieblokowanego od 0,7 m do 0,8 m zamiast wymaganych 0,9 m — niezgodnos¢ z §

239.1 rozporzadzenia /3/.

. Niezgodnosé Nr 12: drzwi stanowigce zamkniecie klatki schodowej KS3 na dolnym

parterze majg szerokosc skrzydta nieblokowanego 0,65 m zamiast wymaganych 0,9 m

— niezgodnos$c¢ z § 240.1 rozporzgdzenia /3/.
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7.0. Przyjete rozwigzania (ponadstandardowe) zamienne
inne niz okreslaja to przepisy techniczno - budowlane
zapewniajace zabezpieczenie przeciwpozarowe obiektu
(rekompensujace niezgodnosci niemozliwe do usuniecia)

Przeprowadzona analiza stanu bezpieczenstwa pozarowego budynku w zwigzku

z projektowang przebudowg wykazata, ze budynek nie spetnia wymagan przepiséw

techniczno — budowlanych w zakresach wyszczegolnionych w niniejszej ekspertyzie.

Analizowany budynek nie jest zakwalifikowany do stwarzajgcego zagrozenia zycia

ludzkiego. Uktad przestrzenno — urbanistyczny budynku nie pozwala na spetnienie

wymagan techniczno - budowlanych w zakresie niektorych nieprawidtowosci

przedstawionych w niniejszej ekspertyzie.

Zgodnie z wczesniejszym stwierdzeniem § 2 rozporzadzenia /3/ wymagania przepisow

techniczno — budowlanych mogg byC¢ spetnione w inny sposob niz jest to okreslone

w rozporzadzeniu /1/ pod warunkiem uzgodnienia ich z Komendantem Wojewddzkim

Panstwowej Strazy Pozarne,;.

Stad dla zrownowazenia niezgodnosci wymienionych w pkt. 6.0. ekspertyzy proponuje sie

warunki zamienne ochrony przeciwpozarowej jako rozwigzanie ponadstandardowe,

nie wymagane przepisami polegajgce na:

e wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozaru oraz uzgodnienie z Komendantem
Miejskim PSP w Poznaniu sposéb potgczenia urzgdzen sygnalizacyjno — alarmowych
z obiektem Komendy Miejskiej PSP w Poznaniu,

e wyposazeniu poziomych i pionowych drég ewakuacyjnych w instalacje oswietlenia
awaryjnego o zwiekszonym natezeniu co najmniej 5 Ix,

e wyposazeniu budynku w zwiekszong o 100% ilos¢ gasnic w stosunku do wymagan
normatywnych.

e zwiekszeniu do dwoéch razy w roku praktycznego sprawdzenia organizacji oraz

warunkow ewakuacji.
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8.0. Analiza i ocena wpltywu rozwigzan zamiennych na
poziom bezpieczenstwa pozarowego obiektu

Niniejsza ekspertyza techniczna ma na celu okreslenie rozwigzan zamiennych w stosunku
do wymaganych przepisami warunkéw techniczno — budowlanych dla budynku, ktérych
spetnienie nie jest mozliwe.

Gtbwnym wymogiem 2z zakresu ochrony przeciwpozarowej nie spetnionym przez
rozpatrywany budynek, jest aktualnie niezapewnienie odpowiednich warunkow ewakuaciji
w zakresie dtugosci dojs¢ ewakuacyjnych oraz braku oswietlenia drog ewakuacyjnych
oswietlonych wytgcznie swiattem sztucznym w instalacje oswietlenia awaryjnego.
Wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozaru pozwoli na bardzo szybkie wykrycie
zagrozenia, zaalarmowanie uzytkownikbw budynku o wystepujgcym zagrozeniu oraz
poinformowanie stanowiska kierowania Komendy Miejskiej PSP w Poznaniu.
Uwzgledniajgc fakt wyposazenia klatek schodowych w grawitacyjny system oddymiania,
ich konstrukcje, mozliwos¢ bezposredniego wyjscia na zewngtrz budynku oraz sprawnos¢
fizyczng przebywajgcych w budynku studentéw akademii wychowania fizycznego,
ewakuacja powinna przebiega¢ w sposéb bardzo sprawny i bezpieczny.

Jednym z czynnikbw majgcych wyrowna¢ poziom bezpieczenstwa pozarowego
uzytkownikow budynku z tym, jaki wskazujg przepisy techniczno — budowlane, przyjeto
zwiekszenie czestotliwosci przeprowadzania ¢wiczen ewakuacyjnych w obiekcie. Pozwoli
to na przyspieszenie czasu ewakuacji osob przebywajacych w budynku, poprzez lepsze
utrwalenie uktadu drég ewakuacyjnych oraz lokalizacji miejsca zbidrki o0sob
ewakuowanych. Pozwoli nabraé ,dobrych nawykéw” polegajgcych na automatycznym
wykonywaniu zaleconych podczas ewakuacji czynnosci, a takze zaznajomi z rodzajami
alarmow ewakuacyjnych uzywanych w obiekcie.

W Swietle powyzszych uzasadnieh zaproponowane ponadstandardowe wyposazenie
budynku zapewni rownowazny poziom bezpieczenstwa pozarowego w analizowanym
budynku w stosunku do wymaganego przepisami techniczno - budowlanymi

i przeciwpozarowymi.
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9.0. Wnioski w konteksécie nie pogorszenia warunkow
ochrony przeciwpozarowej
Zastosowanie zaproponowanych rozwigzan zamiennych ochrony przeciwpozarowe;j

w analizowanym budynku pozwoli zapewni¢ wymagany poziom bezpieczenstwa
pozarowego pomimo wystepujacych w nim niezgodnosci z przepisami techniczno —
budowlanymi i przeciwpozarowymi.

Zdaniem autorow niniejszej ekspertyzy, zaproponowany zakres rozwigzan zamiennych
zagwarantuje osobom przebywajgcym w budynku odpowiedni poziom bezpieczenstwa
pozarowego, pomimo braku spetnienia warunkéw ewakuacji wskazanych w przepisach
techniczno — budowlanych i przeciwpozarowych.

Istnieje wiec uzasadnienie do wystgpienia do Komendanta Wojewddzkiego Panstwowe;j
Strazy Pozarnej w Poznaniu, o akceptacje przedstawionych wyzej rozwigzan zamiennych

ochrony przeciwpozarowe;.
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