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Informacja o uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty,
odrzuceniu oferty oraz uniewaznieniu postepowania

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Dostawa lekow
biologicznych” - Cze$¢ nr 3

Zamawiajacy, Narodowy Instytut Geriatrii, Reumatologii i Rehabilitacji w Warszawie, dziatajac
na podstawie art, 37 ust. 1 oraz art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), dalej: ustawa Pzp, informuje o uniewaznieniu czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej w Czesci nr 3 postepowania.

Jednocze$nie Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, informuje
o uniewaznieniu Cze$ci nr 3 postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz
jedyna oferta ztoZona na te cze$¢ postepowania zostata odrzucona.

Ponadto Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty nr 1 Wykonawcy: GSK Services Spétka
z Ograniczong Odpowiedzialnoscig, ul. Grunwaldzka 189, 60-322 Poznan, z CzeSci nr 3
postepowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp, jako zawierajacej biad
w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 37 ust. 1 oraz art. 17 ust. 2 ustawy Pzp: Zamawiajacy przygotowuje
i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia oraz organizuje konkurs; Zamawiajacy
udziela zaméwienia wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.

Zamawiajacy, jako gospodarz postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, zobowigzany
jest do zapewnienia, aby postepowanie, wybér wykonawcy i udzielenie zamdwienia nastgpily
zgodnie z przepisami prawa.

Zamawiajagcy moze samodzielnie uniewazni¢ kazda czynno$¢ w postepowaniu, jesli stwierdzi,
ze doszto do naruszenia przepiséw ustawy Pzp.

W mysl art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera bledy
w obliczeniu ceny lub kosztu.

Zgodnie z doktryna: ,Przepisy Prawa zamdéwieni publicznych nie definiujq pojecia btedu
w obliczeniu ceny. Niemniej jednak przyjmuje sie w orzecznictwie, Ze btedem w obliczeniu ceny jest
btgd polegajqcy na przyjeciu niewtaSciwych danych do jej obliczenia. Przez pojecie bledu
w obliczeniu ceny nalezy rozumie¢ kazdy inny niz oczywista omytka rachunkowa, o ktérej mowa
wart, 223 ust. 2 pkt 2p.z.p, btgd w obliczeniu ceny. Blgd w obliczeniu ceny jest biedem
co do prawidtowego ustalenia stanu faktycznego, a nie wadliwie od strony technicznej wykonang
czynnosciq obliczenia ceny” [Gawronska-Baran Andrzela i in, Prawo zaméwieni publicznych.
Komentarz aktualizowany]. W uchwale KIO z 6.03.2012 r, KIO/KD 25/12, zwr4cono uwage, ze:
»0 biedzie w obliczeniu ceny bedziemy mogli méwié¢ w sytuacji, gdy cena zostata skalkulowana
W Sposéb, ktéry nie uwzglednia cech przedmiotu zamdowienia, jego zakresu i warunkéw realizacji.
Oznacza to, Zze wykonawca przyjqt mylne zatozenia, bowiem punktem wyjscia do skalkulowania
ceny jest inny stan faktyczny niz wynika ze SIWZ. Powyzsze wskazuje, ze chodzi o btqd, ktéry kazdy



z wykonawcéw moze popetnic, czynigc podstawg wyceny zamdwienie, ktére nie odpowiada opisowi
przedmiotu zamdowienia, a wiec temu, czego oczekuje zamawiajqcy.”.

Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoOwienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu
albo oferty podlegaly odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:

W ramach Czesci nr 3 postepowania wplynela jedyna oferta, tj. oferta nr 1 Wykonawcy: GSK
Services Spétka z Ograniczong Odpowiedzialno$cig, ul. Grunwaldzka 189, 60-322 Poznan.
Zamawiajacy dokonat jej zbadania i oceny, w ramach ktoérych poprawit na podstawie art. 223
ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp oczywista omytke pisarska. Zamawiajacy uznat ww. oferte
za najkorzystniejsza w Czesci nr 3 postepowania.

Wykonawca po wyborze oferty najkorzystniejszej skierowal do Zamawiajgcego pismo
informujace, ,Ze w trakcie przygotowywania oferty doszlo do oczywistej pomylki pisarskiej
(cena wiekszej dawki jest przypisana do mniejszej, mniejsza do wiekszej)”. Wykonawca zwrdcit
sie do Zamawiajgcego o poprawienie oczywistej omylki pisarskiej lub wyrazenie zgody
na zawarcie aneksu do umowy oraz zalaczyt poprawiony formularz cenowy, w ktérym dokonat
wyliczen wedtug zmienionych stawek. Cena brutto wedtug nowego formularza asortymentowo-
cenowego wynosi: 86 342,76 zt.

Zamawiajacy uznal, ze wskazana omytka nie kwalifikuje sie do poprawy jako oczywista omytka
pisarska, ani tez jako pozostate omylki wskazane w art. 223 ust. 2 ustawy Pzp. Poprawienie
przez Zamawiajacego tego bledu jest niedopuszczalne, z uwagi na to, ze korekta taka
ingerowataby w sposdb nieuprawniony w tre$¢ o$wiadczenia woli Wykonawcy.

Z pisma Wykonawcy wynika jednak, Ze cena oferty zostala skalkulowana w sposéb, ktéry nie
uwzglednia cech przedmiotu zamoéwienia (dawki leku). W zwigzku z czym cena oferty:
100 733,22 PLN nie jest tg, ktérej Wykonawca oczekuje.

Jednoczesnie projekt umowy i przepisy ustawy Pzp nie przewidujag mozliwosci dokonania
wnioskowanych zmian poprzez zmiane (aneksowanie) umowy.

Oferta nie mogta zosta¢ poprawiona, a Zamawiajacy stat sie swiadom, ze Wykonawca dokonat
innej wyceny przedmiotu zaméwienia, doszto zatem do btedu w obliczeniu ceny, co determinuje
konieczno$c¢ odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp.

Wobec powyzszego Zamawiajacy:

1) uniewaznil na podstawie art. 37 ust. 1 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty w Czesci nr 3 postepowania,

2) odrzucit oferte nr 1 Wykonawcy: GSK Services Spétka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia,
ul. Grunwaldzka 189, 60-322 Poznan z Czesci nr 3 postepowania na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 10 ustawy Pzp jako zawierajaca btad w obliczeniu ceny,

3) uniewaznil na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp Cze$¢ nr 3 postepowania, poniewaz
jedyna oferta ztozona na te cze$¢ postepowania zostata odrzucona.

Otrzymuja:
1) GSK Services Spétka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia

ul. Grunwaldzka 189, 60-322 Poznan
2} Strona internetowa prowadzonego postepowania - .

https://platformazakupowa.pl/pn/spartanskarodowy instytut Geliptri, Reumatologii
i Rehabilitagij arszawie
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