SRZP261-0024/23 Zawiercie, 22 czerwca 2023r.

Powiat Zawiercianski — Dom Pomocy Spotecznej w Zawierciu
ul. Rzemiedlnicza 9, 42-400 Zawiercie

w imieniu i na rzecz ktorego dziata jako Petnomocnik Zamawiajgcego:
Centrum Ustug Wspdlnych w Zawierciu

ul. Parkowa 2,42-400 Zawiercie

NIP: 6492318342

tel. 32 67 107 65 / 660 618 012

ktéoremu Zamawiajgcy na podstawie art. 37 ust. 2 ustawy PZP powierzyt przeprowadzenie postepowania, udzielajgc petnomocnictwa na
podstawie Zarzqdzenia nr 7/2020 Dyrektora Domu Pomocy Spotfecznej w Zawierciu z dn. 04.03.2020r. w sprawie wspdtpracy w ramach
powierzenia realizacji pomocniczych dziatan zakupowych

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
oraz INFORMACJA O OFERTACH ODRZUCONYCH

dotyczy postepowania o wartosci nieprzekraczajgcej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (t,j. Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”),
prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji, na podstawie art. 275 pkt 1 ww. ustawy pn.:
Sukcesywna dostawa miesa, drobiu, podrobdéw i wedlin w Il IV kwartale 2023r.
dla Domu Pomocy Spotecznej w Zawierciu
ogtoszonego w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 29-05-2023r., pod nr 2023/BZP 00237203/01

Dziatajgc na podstawie dyspozycji art. 253 ust. 1i 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o:

I.  Wyborze oferty najkorzystniejszej, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne

W przedmiotowym postepowaniu za oferte najkorzystniejszg uznano oferte nr 1, ztozong przez Wykonawcéw wspodlnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia publicznego, tj.: PPHU Zaktad Masarski Stanistaw Oslizlok — wspdlnik spotki cywilnej,
ul. Powstaricow Slaskich 24, 44-348 Skrzyszéw oraz PPHU Zaktad Masarski Henryka Q$lizlok — wspdlnik spétki cywilnej, ul.
Powstancow Slaskich 24, 44-348 Skrzyszdw, prowadzacy wspdlng dziatalnosé gospodarcza w formie spétki cywilnej pod
nazwa: PPHU Zaktad Masarski s.c. Stanistaw, Henryka Oélizlok, ul. Powstaricéw Slaskich 24, 44-348 Skrzyszéw

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty najkorzystniejszej:

Oferta ztozona przez wyzej wskazanych Wykonawcdow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia, spetnita wszystkie
warunki okreslone przez Zamawiajgcego. Nie zachodzg wobec Wykonawcow podstawy do wykluczenia z postepowania,
a ztozona oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu. Oferta uzyskata najwyzszg liczbe przyznanych punktéw, zgodnie
z okreslonymi w dokumentach zamowienia (Rozdz. XX SWZ) kryteriami oceny ofert, tj.: ,,Cena ofertowa” (C) — waga kryterium
100%. Wyboru oferty najkorzystniejszej dokonano zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w dokumentach zamdéwienia.

II.  Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty a takze punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tacznej punktacji
LICZBA PRZYZNANYCH PUNKTOW

FERTA ) !
° w poszczegdlnych kryteriach
Kryterium: . Tl
CENA OFERTOWA (C) aczni s
NR /waga 100%/ i to]\c/v
OFERTY Wykonawca C = (Cmin*/Cof) x 100 pkt** przyznana ofertom

* sposrod wszystkich ztozonych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu
**1punkt=1%

1/ wspdlnik spétki cywilnej: PPHU Zaktad Masarski Stanistaw Oslizlok,
ul. Powstaricow Slgskich 24, 44-348 Skrzyszéw

2/ wspdlnik spétki cywilnej: PPHU Zaktad Masarski Henryka Oslizlok,
ul. Powstaricéw Slaskich 24, 44-348 Skrzyszéw

Prowadzgcy wspdlng dziatalnos¢ gospodarczqg w formie spdtki cywilnej:

PPHU Zaktad Masarski s.c. Stanistaw, Henryka Oslizlok

ul. Powstaricéw Slaskich 24, 44-348 Skrzyszéw

NIP: 6472173248

F.H.""MARKUS"" MAREK KRUPA

2 | ul. Jana Matejki 46, 43-600 Jaworzno 88,25 88,25

NIP: 6321003206

,MASARNIA BOROWE” J.B. Pluta Spdtka Jawna

ul. Dtuga 114, 42-133 Weglowice miejsc. Borowe OFERTA ODRZUCONA

NIP: 5741932490

100,00 100,00

w




. Informacja o Wykonawecach, ktérych oferty zostaty odrzucone

1. Zamawiajacy na mocy art. 226 ust. 1 pkt 5) oraz pkt 10) ustawy Pzp odrzucit oferte:

Nr
oferty

Nazwa / imie i nazwisko,
siedziba / miejsce prowadzonej dziatalnosci /
miejsce zamieszkania wykonawcy

Wykonawca

Uzasadnienie odrzucenia oferty

»MASARNIA BOROWE”
J.B. Pluta Spétka Jawna

ul. Dtuga 114

42-133 Weglowice miejsc. Borowe

NIP: 5741932490

Podstawa prawna odrzucenia oferty:

1/ art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, ktdéry stanowi: ,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jeZzeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia.”

2/ art. 226 ust. 1 pkt 5) oraz art. 226 ust. 1 pkt 10) ustawy Pzp, ktory
stanowi: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera btedy
w obliczeniu ceny lub kosztu.”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Wykonawca w ztozonym wraz z ofertg Formularzu asortymentowo-

cenowym (Zatacznik 1.1 do SWZ), w pozycji 28 ,Szynka drobiowa”,

pozostawit pustg, nieuzupetniong kolumne 6 ,Cena jednostkowa NETTO
obowigzujaca przy zawarciu umowy”, zas w kol. 7 ,Wartos$¢ netto

obowigzujaca przy zawarciu umowy” wpisat 0,00 zt, oraz w kol. 10

,Wartos¢ BRUTTO obowigzujgca przy zawarciu umowy” rowniez wpisat

0,00 zt. Poniewaz tres¢ ztozonej oferty budzita watpliwosci,

Zamawiajacy, pismem z dnia 13-06-2023r., wystgpit do wykonawcy

o ztozenie wyjasnien tresci oferty w tym zakresie. Wykonawca nie

udzielit Zamawiajgcemu wyjasnien, zatem Zamawiajgcy dokonat badania

i oceny oferty na podstawie posiadanych dokumentow.

Zamawiajacy w Specyfikacji Warunkow Zamowienia (dalej SWZ),

wyraznie wskazat sposéb skalkulowania ceny oferty a w Formularzu

asortymentowo-cenowym szczegdtowo okreslit wszystkie elementy
konieczne do wyceny. Zamawiajacy okreslit, iz ,Ceng oferty jest kwota
wpisana w punkcie 1 Formularza ofertowego, przeniesiona z pozycji

LLACZNA WARTOSC BRUTTO” Formularza asortymentowo-cenowego,

tj. Zatacznika nr 1.1 do SWZ. Cene ofertowg Wykonawca zobowigzany

jest obliczy¢ w Zatgczniku nr 1.1, mnozac ceny jednostkowe netto
wszystkich pozycji asortymentowych (w kazdym kolejnym wierszu).

W Projektowanych postanowieniach Przysztej Umowy (Zatgcznik 2 do

SWZ), Zamawiajacy okreslit, iz: ,,Kwota naleznosci zostanie kazdorazowo

obliczona na podstawie cen jednostkowych zgodnych z ofertg

Wykonawcy i ilosci faktycznie dostarczonych towardéw” oraz ze:

,Dostawy realizowane bedg wedtug cen jednostkowych netto zawartych

w ofercie Wykonawcy”. Zamawiajgcy okreslit takze, iz ,Cena ofertowa

brutto podana na Formularzu ofertowym, jest ceng ostateczng,

niepodlegajagcg negocjacji i wyczerpujacg wszelkie naleznosci

Wykonawcy wobec Zamawiajgcego zwigzane z realizacja przedmiotu

zamodwienia w zakresie opisanym w SWZ wraz z zatgcznikami. W zadnym

z postanowien SWZ nie dopuszczono mozliwosci skalkulowania ceny

oferty w inny sposdb niz przytoczony powyzej. Zamawiajgcy nie dopuscit

réwniez sktadania ofert czesciowych.

Niedokonanie wyceny przez Wykonawce w Formularzu asortymentowo-

cenowym dla pozycji 28 ,Szynka drobiowa” jest istotnym brakiem tresci

oferty i powoduje, iz oferta Wykonawcy w warstwie merytorycznej jest
niezgodna z warunkami zamowienia oraz, ze Wykonawca popetnit btad

w wyliczeniu ceny oferty, poniewaz zaoferowana cena nie obejmuje

catego zakresu przedmiotowego przysztego zobowigzania.

Brak podania wartosci ceny jednostkowej netto dla pozycji 28 ,Szynka

drobiowa” powoduje, ze niemozliwe jest ustalenie wynagrodzenia za

wykonanie tego elementu umowy w toku jej realizacji. Jest to istotna
niescistos¢ tresci oferty wykonawcy, ktérej Zamawiajgcy nie moze
samodzielnie poprawic.

Wykonawca w ztozonym Formularzu asortymentowo-cenowym podat

wynagrodzenie za wykonanie catosci zaoferowanego przedmiotu

zamowienia, a wartos$¢ ta stanowi sume wszystkich wycenionych przez

Wykonawce pozycji i nie zawiera omytek rachunkowych. Zamawiajgcy

z catoksztattu informacji wskazanych przez Wykonawce w Formularzu




IV.

asortymentowo-cenowym nie moze przeliczy¢ i wpisa¢ wartosci ceny
jednostkowej, jak i wartosci netto oraz brutto dla brakujgcej poz. 28
,Szynka drobiowa”. Podstawienie danych zawartych w Formularzu
Wykonawcy do dziatania matematycznego polegajgcego na odjeciu od
kwoty catkowitego wynagrodzenia, sumy wartosci wskazanych
w pozostatych pozycjach potwierdza, iz Wykonawca nie ujat pozycji 28
w catosciowej wycenie. A zatem dokonanie odpowiedniej korekty tresci
oferty jest niemozliwe.

Powyzsze stanowi przestanke do odrzucenia oferty na podstawie
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 5) oraz pkt 10) ustawy Pzp i Zamawiajgcy
postanawia jak w sentencji.

Umowa w sprawie zamdwienia publicznego moze zosta¢ zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, tj. w terminie nie
krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zatwierdzam:

Dyrektor
Centrum Ustug Wspdlnych w Zawierciu

- Patrycja Kowalska




