== ZARZAD 1.6dz, dnia 16 czerwca 2021 r.
LOKALI
MIEJSKICH.

Nr sprawy: DZP.26.1.64.2021

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia nr DZP.26.1.64.2021 na zawarcie umowy ramowej
dotyczacej wykonania remontéow lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu
Miasta Lodzi.

Dziatajac na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z p6ézn. zm.), zwang dalej ustawg Pzp, Zamawiajacy dokonat oceny ztozonych
ofert zgodnie ze Specyfikacja Warunkow Zamowienia. Przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy
kierowat si¢ kryteriami:

Stawka r-godz. z narzutami brutto 60 % (max. 60 punktow)
Gwarancja na wykonane roboty 40 % (max. 40 punktow)

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych, informuje, iz w niniejszym postgpowaniu:

. Ztozono oferty, ktorym przyznano nastgpujaca punktacje:

Punkty
wg Punkty
Nr . Kryterium wg Suma | Miejsce/
oferty Nazwa i adres oferenta stawka r- | kryterium | punktow | Uwagi
godz.z |gwarancja
narzutami

Mont Plast Tomasz Smietanski
1 94-007 L6dz, ul. Maratonska 83/36 60,00 40,00 100,00 |
NIP 7271714703

Monax Monika Suska-Bartczak
2 | 95-100 Zgierz, Wiosny Ludoéw 76a Oferta odrzucona
NIP 7251761964

BEST MS BUD sp. z 0.0.
3 193-121 L4d2, ul. Czestochowska 38/52 lok. Oferta odrzucona
601, NIP 7282837852

Pro-Bart Bartczak Bartlomiej
4 | 92-417 L6dZ, ul. Opolczyka 21b m. 12 51,06 40,00 91,06 I
NIP 7292689034

Marwis Mariusz Wisniewski,
5 Piaski Bankowe 2, 99-423 Bielawy 44,01 40,00 84,01 Il
NIP 8341814972

*w ofercie wykonawcy poprawiono oczywista omylke rachunkowg

I1. Odrzucono oferty nastepujacych wykonawcow:
oferte nr 3 zZlozong przez: BEST MS BUD sp. 7 0.0., 93-121 ¥.6dZ, ul. Czestochowska 38/52 lok. 601
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Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z zapisami Rozdziatu XII SWZ Zamawiajacy wymagal podpisania oferty kwalifikowanym
podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym przez osobg/osoby
upowazniona/upowaznione. Wykonawca ztozyt ofert¢ w formacie .pdf zawierajaca pliki o nazwie:
,»Zat nr 1-formularz ofertowy” i ,,Zatacznik nr 2. Nie sa one podpisane jednym z wyzej wymaganych
podpisow.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 6) i art. 226 ust. 1 pkt 3) w zwiazku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli nie zostata sporzadzona lub przekazana w sposob zgodny z
wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu
srodkow komunikacji elektronicznej okreslonymi przez Zamawiajacego oraz odrzuca ofertg, gdyz jest
niezgodna z przepisami ustawy. W postgpowaniu 0 udzielenie zaméwienia o warto$ci mniejszej niz
progi unijne ofert¢ oraz o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada si¢, pod rygorem
niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym.

oferte nr 2 zlozona przez: Monax Monika Suska-Bartczak, 95-100 Zgierz, Wiosny Luddéw 76a

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy zgodnie z zapisami Specyfikacji Warunkow Zamowienia wymagat w formularzu
ofertowym w miejscu stawka roboczogodziny R, od Wykonawcy aby uwzglednit stawke brutto, ktora
ptaci pracownikowi za jedna godzing pracy. Zamawiajacy zastrzegl, ze stawka roboczogodziny R nie
moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie przepisoOw ustawy z
dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prac¢ (Dz.U. z 2020 poz. 2207 ze zm.) —
obowigzujacego od 01.01.2021 r., podzielonego przez $redni miesieczny czas pracy w 2021 r. (168
godz.). Do stawki roboczogodziny R Wykonawca miat doliczy¢ koszty posrednie. W kosztach
posrednich KP Wykonawca powinien uwzgledni¢ m.in. koszty pracodawcy za pracownika ponoszone
zgodnie z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, koszty zarzadu, prowadzenia
biura itp.

Wykonawca zostal wezwany do wyjasniania kosztow posrednich, okreslonych w ofercie na poziomie
22% w rozbiciu na poszczeg6lne sktadowe majace wpltyw na ich wysokos¢.

Wykonawca w ztozonej ofercie przyjat: stawke roboczogodziny 18,30 zt (zgodnie z zapisami SWZ
stawka brutto nalezna pracownikowi) + kp 22% = 22,33 zk. Natomiast w ztozonych wyjasnieniach
wyliczenia kosztu wykonawca okreslit miesigczne wynagrodzenie pracownika w wysokosci 2 800,00 zt
+ koszty pracodawcy ponoszone za pracownika (573,44 zt) = 3 373,44 zt + koszty biezacej dziatalnosci
firmy 241,41 zt (1 689,88 zt : 7 pracownikow) = 3 614,85 zt, co z wyliczen dokonanych przez
zamawiajacego daje stawke roboczogodziny z kosztami posrednimi 3 614,85 zt : 168 godzin = 21,52 zl.
Zdaniem zamawiajaceg0 zgodnie z zapisami SWZ wykonawca powinien wyliczy¢ koszt w nastgpujacy
sposob: stawka roboczogodziny z oferty 18,30 zt x 168 godzin = 3 074.40 zt + koszty pracodawcy
(wykonawcy) ponoszone za pracownika (obowigzkowe 20,48% bez PPK) = 3704,04 zt + koszty
biezacej dziatalnosci firmy okreslone przez wykonawce w ztozonych wyjasnieniach 241,41 zt (1 689,88
zt : 7 pracownikow) = 3 945,45 zt : 168 roboczogodzin = stawka roboczogodziny z kosztami posrednimi
23,48 z. Wykonawca sktadajac wyjasnienia wyliczenia kosztu zmienit tre$¢ ztozonej oferty, co jest
niezgodne z zapisami warunkow zamowienia. Zamawiajacy w sposob jednoznaczny okreslit w SWZ
sposOb obliczenia ceny przez wykonawce. Wykonawca (pracodawca) przyjmujac w ztozonych
wyjasnieniach miesieczne wynagrodzenie w wysokosci 2 800,00 zt zmienit zaoferowang stawke
roboczogodziny na poziomie 18,30 zt do wysokosci 16,67 zt (2 800,00 zt : 168 godzin = 16,67 zt) oraz
zmienit wysokos$¢ kosztow posrednich tj. kosztow pracodawcy za pracownika ponoszonych zgodnie z
przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, koszty zarzadu, prowadzenia biura itp.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8) w zwiazku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp - Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia
wraz z dowodami nie uzasadniaja podanej w ofercie ceny lub kosztu.
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I11. Wybrano oferte najkorzystniejsza:
Mont Plast Tomasz Smietanski, 94-007 £.6dz, ul. Maratonska 83/36

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Zamawiajacy wybrat oferte¢ najkorzystniejsza pod katem kryteriow oceny ofert okreslonych w SWZ,
zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Wybrany Wykonawcy spetnia warunki
udziatu w postgpowaniu opisane przez Zamawiajgcego oraz nie podlega wykluczeniu.

IV. Umowa w sprawie zaméwienia zostanie zawarta w terminie zgodnym z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

Zatwierdzil:
Kierownik Wydzialu Zaméwien

Jarostaw Ggsiorek
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