Dywity, 08.03.2024r.

ZAMAWIAJACY:

SZKOLA PODSTAWOWA IM. MARII ZIENTARY-MALEWSKIEJ
Z ODDZIALAMI DWUJEZYCZNYMI W DYWITACH

UL. SPOLDZIELCZA 4,11-001 DYWITY

w imieniu i na rzecz ktérego dziata

Gmina Dywity, ul. Olsztynska 32,

11-001 Dywity

WYKONAWCY - uczestnicy postepowania

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym, ktérego przedmiotem zaméwienia jest:
,Dostawa zywnosci do stotéwki Szkoty Podstawowej im. Marii Zientary — Malewskiej z
Oddziatami Dwujezycznymi w Dywitach”

Nasz znak: TP1/Z/2/2024

l.  ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI NR 1

Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 11
wrzesnia 2019 r. (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605) zwang dalej ,ustawg Pzp”, zawiadamia 0 uniewaznieniu
postepowania:

1. w czesci nr 1 na podstawie art. 255 pkt. 6 ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 255 pkt. 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia jezeli
spostepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego;”

Uzasadnienie faktyczne

W toku prowadzonego postepowania oraz po analizie ztozonych wyjasnieh przez Wykonawcdéw w odniesieniu
do ofert ztozonych w czesci nr 1 (artykuly spozywcze) Zamawiajgcy powzigt watpliwosé co do poprawnosci
sporzgdzenia opisu w pozycji nr 45 formularza ofertowego w zestawieniu asortmentowo — cenowym pod kagtem
jego zgodnosci z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp. W mysl zasad wynikajacych z tego artykutu Zamawiajgcy
zobowigzany jest opisa¢ przedmiot zamdwienia w sposdéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocyg
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wptyw
na sporzadzenie oferty. Szczegdtowa analiza opisu przedmiotu zamowienia wskazanej powyzej pozycji
zestawienia asortymentowo — cenowego w czesci nr 1 wykazata, iz zostat on opisany w sposoéb btedny, co
mogto wprowadzi¢ Wykonawcdéw w btad jak réwniez w sposéb, ktéry mogtby utrudnia¢ uczciwg konkurencje. W
opisie przedmiotu zamoéwienia podano wymagania dotyczgce gramatury pieczywa chrupkiego pszennego, fj.
125 g. Po przeprowadzonej analizie Zamawiajacy stwierdzit, iz na rynku nie wystepuje pieczywo chrupkie
pszenne o gramaturze 125g.



Btedny zapis dotyczgcy ww. gramatury mégt spowodowaé naruszenie zasad postepowania okreslonych w art.
16 oraz 99 ust. 1 ustawy Pzp a w szczegdlnosci zasade uczciwej konkurencji. Wskazana wada dotyczgca
opisu przedmiotu zamowienia na obecnym etapie postepowania ma charakter nieusuwalny, poniewaz po
otwarciu ofert Zamawiajgcy nie jest uprawniony do zmiany tresci Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia ani
tworzenia zasad interpretacji jej zapiséw, totez opisanego powyzej btedu SWZ nie moze na obecnym etapie
postepowania wyeliminowa¢. Wskazany opis przedmiotu zamowienia jest elementem znaczgcym i
warunkujgcym ztozenie prawidtowej, niepodlegajgcej odrzuceniu oferty przez zainteresowanych Wykonawcow.
W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy konstruujgc zapisy SWZ omyitkowo wprowadzit btedne
wymagania oraz opisat przedmiot zamoéwienia w sposéb niejednoznaczny. Powyzsze btedy spowodowaty
ztozenie przez Wykonawcow ofert niezgodnych z trescig SWZ. Natomiast Zamawiajgcy nie ma podstaw aby
przyjac, iz ztozone oferty w przedmiotowym postepowaniu sg niezgodne z wymogami SWZ i dokona¢ czynnosci
odrzucenia ofert, gdyz w rzeczywistosci nie odpowiadajg zatozeniom Zamawiajgcego. Niepoprawny opis
przedmiotu zamoéwienia spowodowat, ze Wykonawcy ziozyli oferty nieodpowiadajgce w catosci opisowi
przedmiotu zamoéwienia. Zgodnie ze stanowiskiem Krajowej Izby Odwotawczej w wyroki o sygn.. akt KIO
2176/19, w ktérym KIO uznata, iz ,niejednoznaczny opis przedmiotu zamoéwienia, ktory nie pozwala na ztozenie
poréwnywalnych ofert, stanowi wystarczajgca podstawe do uniewaznienia postepowania. Na tym etapie
postepowania (po ztozeniu ofert) wadliwosci tej nie mozna usungc (...)” Tym samym nie jest mozliwy wybor
oferty najkorzystniejszej. Brak mozliwosci wyboru oferty najkorzystniejszej jest niemozliwg do usuniecia wadg
na tym etapie postepowania. Nie jest mozliwe w toku badania i oceny ofert dokonywanie zmian w opisie
przedmiotu zaméwienia co potwierdza teza z wyroku KIO z dnia 20 czerwca 2012r. sygn. Akt:KIO 1184/12 —
»(-..) nie jest mozliwe w toku badania i oceny ofert dokonywanie zmian warunkéw zaréwno podmiotowym, jak i
przedmiotowych, nawet gdyby byte one obiektywnie niezasadne z uwagi na ich np. nieracjonalno$c, czy trwate
przeszkody uniemozliwiajgce potwierdzenie spetnienia takiego warunku. W takim przypadku Zamawiajgcy co
najwyzej moze rozwazy¢ uniewaznienie postepowania (...).” oraz wyrok z dnia 10 kwietnia 2014r. KIO 616/14
#(---) opis przedmiotu zambwienia powinien by¢ dokonany w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy z
uwzglednieniem potrzeb Zamawiajgcego. Precyzyjne opisanie przedmiotu zamdéwienia ma zapobiec w
przysztosci ewentualnej réznicy zdan miedzy stronami umowy, tj. zamawiajgcym a Wykonawcg w toku realizacji
przedmiotu zaméwienia. (...)”

Zgodnie z przywotanym powyzej przepisem Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia,
jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

Przestanka uniewaznienia okreslona w art. 255 pkt. 6) ustawy Pzp sktada sie wiec z okolicznosci, ktorych
taczne wystgpienie skutkuje koniecznoscig zastosowania tego przepisu. Po pierwsze musi wystgpi¢ naruszenie
przepisow ustawy regulujgcych udzielenie zamdwienia, tj. wada. Po drugie wada ta ma skutkowac
niemozliwoscig zawarcia umowy niepodlegajacej uniewaznieniu w sprawie zamdwienia publicznego. Po trzecie
wada ta musi byé niemozliwa do usuniecia. W przedmiotowym postepowaniu nalezy stwierdzi¢, iz wystagpity
wszystkie wskazane powyzej okolicznosci. Nastgpito naruszenie przepiséw art. 99 ust. 1 ustawy Pzp i art. 16
poprzez wadliwie skonstruowany opis przedmiotu zamowienia w pozycji nr 45 zestawienia asortymentowo —
cenowego, co w Swietle powyzszego niewatpliwie jest wadg i wadg nieusuwalng, poniewaz termin sktadania
ofert juz uptynat. Opis przedmiotu zamowienia jest jednym z najwazniejszych elementéw przygotowania
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, majgcego zasadnicze znaczenie dla osiggniecia celu tego

postepowania, tj. zawarcia waznej umowy w sprawie jego wykonania. Na potwierdzenie powyzszego nalezy

2



przytoczy¢ wyrok z dnia 7 lipca 2017r. sygn.. akt: KIO 1291/17, w ktérym Krajowa Izba Odwotawcza zwrécita
uwage, iz ,(...) uniewaznienie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie art. 93 ust. 1
pkt. 7 ustawy Pzp (ustawa z 2004r) jest obligatoryjne, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg, uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego. Przywotany przepis w swojej dyspozycji, wskazujgc na nieusuwalng wade postepowania, odwotuje
sie do podstaw uniewaznienia umowy w sprawie zamowienia publicznego. Wskazuje bowiem, ze dane
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego podlega uniewaznieniu, jezeli — w sytuacji ewentualnego
zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego w takim postepowaniu — doszioby do zawarcia umowy,
ktoéra podlegataby uniewaznieniu. (...)"

Z uwagi na wskazane powyzej okolicznosci, wobec ziszczenia sie przestanek wskazanych w art. 255 pkt. 6)

ustawy Pzp, niniejsze postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w czesci nr 1 zostaje uniewaznione.

ll. ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI NR 2

Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2023r., poz.1605) zawiadamia, iz uniewaznia przedmiotowe postepowanie o udzielenie
zamoéwienia w zakresie czesci nr 2 (sukcesywna dostawa pieczywa) na podstawie art. 255 pkt. 1 ustawy pzp,
poniewaz nie ztozono zadnej oferty.

Uzasadnienie faktyczne: w przedmiotowym postepowaniu na cze$¢ nr 2, do terminu sktadania ofert, tj. do dnia

23.02.2024r. do godz.10:00 nie zostata ztozona zadna oferta.
Uzasadnienie prawne: zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien

publicznych - ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli: 1) nie ztozono zadnego

wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo zadnej oferty.”

Z UP. WOJTA
(-) MAGDALENA IWANEK
ZASTEPCA WOJTA



