Czluchow, dnia 24.05.2021 roku

IN 271.4.2021

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na budowg o$wietlenia na terenie

II.

gminy.

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pdz. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”
informuj¢, ze po dokonaniu badania i oceny ofert zlozonych w przedmiotowym
postepowaniu:

Wybrano jako najkorzystniejsza:

oferte zlozong przez P.P.H.U. OSWIETLENIE inz. DARIUSZ OSTROWSKI,
ul. Jeziorna 59, 77-400 Ztotow

a) cena zaoferowana w tej ofercie wynosi: 98 159,00 ztotych;
b) okres gwarancji w tej ofercie wynosi: 60 miesiecy.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej: Wykonawca ztozyt najkorzystniejsza
oferte.

Zgodnie z kryterium wyboru ofert: cena — 60 %, okres gwarancji — 40 % - oferta w/w
Wykonawcy otrzymata najwigksza liczbg punktéw — 100,00 punktéw (cena — 60,00
pkt., okres gwarancji — 40,00 pkt.).

Odrzucono nastepujace oferty:

AELTEL" ADAM I KRZYSZTOF GORZYNSCY SPOLKA JAWNA, ul. Akacjowa 1
77-300 Rychnowy

Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na mocy art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych tj.: jest niezgodna z przepisami

ustawy.

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamodwien
publicznych w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie o wartosci
mniejszej niz progi unijne ofertg, wniosek o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu
o udzielenie zamoéwienia lub w konkursie, o§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 125
ust. 1, sktada si¢, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Wykonawca ztozyl ofert¢ niepodpisang co czyni ja z mocy ustawy niewazng.
Konsekwencja niezgodnosci oferty z przepisami ustawy jest obowigzek jej odrzucenia
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3.



II1.

Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert. Informacja o ilosci punktow

przyznanych ofertom podlegajacym ocenie.

Ocena ofert:

Kryteria oceny i ich znaczenie: cena,

waga — 60 %

okres gwarancji, waga — 40 %.

Informuje, iz w wyniku badania i oceny ofert zlozonych w przedmiotowym
postepowaniu ofertom niepodlegajacych odrzuceniu przyznano nast¢pujacg
punktacje:

L.p.

Nazwa (firma) i adres
wykonawcy

Liczba punktéw w
kryterium — cena

Liczba punktow w
kryterium — okres
gwarancji

Laczna punktacja

ENERGY-BUD MARIUSZ
LABUDDA
ul. Robotnicza 1A
84-242 Luzino
NIP: 5881906972

56,54

40,00

96,54

Firma Ustugowo-
Produkcyjno- Handlowa
"Instal - Bud"
Jerzy Labudda
ul. Robotnicza 3
84-242 Luzino
NIP: 5881009698

51,60

40,00

91,60

Elektro-House Szymon
Klimas
Obsluga branzy elektrycznej
ul. Henryka Sienkiewicza 31
89-600 Chojnice
NIP: 5552070805

51,08

40,00

91,08

PHU IPE
Grzegorz Pilarczyk
Roszkéwko 25
63-230 Witaszyce
NIP: 6171305117

45,16

40,00

85,16

Konsorcjum firm
ENERGO PROJEKT Sp z
0.0. Sp.k.
ul Jaskowa Dolina 15
80-252 Gdansk
NIP: 9571106771
ENERGO PROJEKT
Arkadiusz Wiszniewski
ul Jaskowa Dolina 15
80-252 Gdansk
NIP: 7421950240

37,41

40,00

77,41

ZAKLAD USLUGOWY
,,ELEKTRUS”
Mariusz Musiat
Ul. Braterska 2

83-115 Swarozyn
NIP: 5931497241

36,58

40,00

76,58

PRZEDSIEBIORSTWO
INZYNIERYJNO-
TECHNICZNE "TELTOR-
POL" POLNOC S.A.
ul. $Sniezna 1
80-554 Gdansk
NIP: 5830015795

30,47

40,00

70,47




