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BZP.271.3.TP.2021

Slesin, dnia 01.12.2021 r.

Informacja o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamowienia [art. 260 ust. 2 Pzp]

zamieszczana na stronie internetowej prowadzonego postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji,

ktorego przedmiotem jest: ,,Kompleksowa dostawa energii elektrycznej i swiadczenie ustug
dystrybucji energii elektrycznej na potrzeby Gminy Slesin”

Ogloszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
pod nr 2021/BZP 00265855/01 w dniu 10.11.2021 r.

Na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11.09.2019 r. - Prawo zamdwien publicznych
Dz. U. z 2021 poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej Pzp, zamawiajacy informuje, o uniewaznieniu
postepowania dot. ,, Kompleksowej dostawy energii elektrycznej i $wiadczenia ushug dystrybucji

energii elektrycznej na potrzeby Gminy Slesin”.

Uzasadnienie prawne:

1)

2)

3)

4)

5)

Zgodnie z art. 260 ust. 2 ustawy Pzp

., Zamawiajgcy udostepnia niezwlocznie informacje, o ktorych mowa w ust. 1, na stronie
internetowej prowadzonego postepowania”.

Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp:

., Zamawiajqgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli:

wszystkie zlozone wnioski o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu albo oferty podlegaly
odrzuceniu”.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Pzp:

., Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztoZzona przez wykonawce:

ktory nie zlozyl w przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1,
lub podmiotowego Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub
spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego Srodka dowodowego, lub innych
dokumentow lub oswiadczen”.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp:

., Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

W zwiazku z art. 266 ustawy Pzp:

,,»Do przygotowania i prowadzenia przez zamawiajqcych publicznych postegpowania o udzielenie
zamowienia klasycznego o wartosci mniejszej niz progi unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II,
z wyjgtkiem przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125
ust. 211 6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust.1, art. 257,
art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowiq inaczej.
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Uzasadnienie faktyczne:

1) W niniejszym postepowaniu do terminu sktadania ofert tj. 19.11.2021 r godz. 12:00 wptyngly 2
oferty. ztozone przez Wykonawcow:

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy

ENIGA EDWARD ZDROJEK
1 ul. Nowowiejska 6
76-200 Stupsk

Energa Obrot S.A.
2 Aleja Grunwaldzka 472
80-309 Gdansk

2) Badanie i ocena ofert:

3)

6)

a)

b)

Oferta nr 1 - Zamawiajacy po przeanalizowaniu ztozonego do oferty Zatacznika nr 2
— Formularza cenowego stanowigcego integralng czgs¢ oferty stwierdzit, ze Wykonawca
w pozycji pn. OPLATA OZE (kWh) wskazal wysokos¢ w/w optaty w nieprawidlowej
warto$ci, ktora jest odpowiednia dla innej jednostki zuzycia energii -elektryczne;j,
tj. megawatogodzina (MWh). Zgodnie z taryfa dla ustug dystrybucji energii elektrycznej
Operatora Systemu Dystrybucyjnego, tj. Energa Operator SA do sieci ktorego przytaczone sa
punkty poboru energii elektrycznej, ktore zostaly zawarte w Zataczniku nr 11 do SWZ —
Opis przedmiotu zaméwienia wszystkie optaty zmienne dla ustug dystrybucji powinny by¢
naliczone w jednostce kWh, tj. kilowatogodzina i w konsekwencji powinny mie¢ inng warto$§¢
jednostkowg. Zmiana kwoty i jednostki przez Wykonawce dla tej optaty dystrybucyjnej
W znaczacy sposob wptyneta na wzrost kosztow oferty. Zgodnie z zapisami SWZ wszystkie
optaty powinny by¢ zgodne z aktualnie obowigzujaca taryfa dla uslug dystrybucji energii
elektrycznej Operatora Systemu Dystrybucyjnego, tj. ENERGA Operator S.A. Majac
na uwadze powyzsze oraz zgodnie z przepisem art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp: Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Oferta nr 2 — Zamawiajacy po odrzuceniu oferty nr 1 przed wyborem najkorzystniejszej oferty
wezwal Wykonawce do ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych, w celu potwierdzenia
spelnienia warunkéw udzialu w postepowaniu oraz W celu potwierdzenia braku podstaw
wykluczenia Wykonawcy z udziatu w postepowaniu, zgodnie z wymaganiami okre$lonymi
w Rozdziale 1I podrozdziale 7 pkt 7.2 SWZ. W dniu 30.11.2021 r. Zamawiajacy
za posrednictwem strony internetowej prowadzonego postepowania otrzymal informacje
od Wykonawcy, ze podmiotowe srodki dowodowe nie zostana dostarczone Wykonawcy,
co zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢, stanowi przestanke do odrzucenia oferty.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy odrzucit oferte:

nr 1 na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Prawo zamowien publicznych,
nr 2 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Prawo zamowien publicznych.

Biorgc powyzsze pod uwage Zamawiajacy uniewaznil postepowanie o udzielenie zamdwienia
na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na fakt, iz wszystkie zlozone oferty podlegaty

odrzuceniu.
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