
 

SAMODZIELNY PUBLICZNY WOJEWÓDZKI SZPITAL 

PSYCHIATRYCZNY IM. ŚW. ANTONIEGO  

W RADECZNICY  
      ul. Klasztorna 4, 22-463 Radecznica, Powiat zamojski, Województwo lubelskie.  

REGON: 000291049, klasa działalności wg PKD: 86.10.Z, NIP 922-22-94-159,  
fax: 84 68 18 792, centrala: 84 68 18 020, e-mail: poczta@radecznica.pl 

 

 
Znak sprawy: 10/PZP/2025 Radecznica 02.09.2025 r. 

 
 
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez 
negocjacji, o którym mowa w art. 275 ust. 1 ustawy Pzp pn.: Zakup wraz z dostawą owoców, warzyw 
oraz jaj. 

 
INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ  

ORAZ ODRZUCENIU OFERT 

 
 

Samodzielny Publiczny Wojewódzki Szpital Psychiatryczny im. Św. Antoniego w Radecznicy  

działając na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze 

zm.), zwanej dalej „ustawą Pzp”, informuje o: 

 

WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY: 

 

Części 1: Warzywa 

Jako najkorzystniejsza została wybrana oferta Wykonawcy: 
 
ECO FRESH GOŁĄB DYJAK SPÓŁKA JAWNA, UL. OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

 
UZASADNIENIE WYBORU: 
Ofertę wybrano zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert 
określonych dokumentach zamówienia. Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie 
zachodzą wobec niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna, nie podlega 
odrzuceniu oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów. 
 
 
Poniżej Zamawiający przedstawia przyznaną punktację: 
 
 
Część 1 

Numer 
oferty 

Numer 
rankingowy 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

Cena ofertowa 
brutto/liczba 
przyznanych 
punktów 

Łączna 
punktacja 

mailto:poczta@radecznica.pl


1 3 

CYTROPOL Adrian Krukowski, 
22-400 ZAMOŚĆ, PŁOSKIE 478 
NIP 9222685411 

 
118 446,00zł/ 

83,92 pkt 
83,92 pkt 

2 1 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK 
SPÓŁKA JAWNA, UL. 
OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

99 403,50 
zł/100,00pkt 

100,00pkt 

3 4 

Mateusz Łyś Hurtownia Mango 
22-400 Skokówka, Osiedlowa, 12 
NIP 9223027785 

124 141,50 
zł/80,07 pkt 

80,07 pkt 

4 2 

P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 
147 
NIP 9221003622 

99 731,10 
zł/99,67pkt 

99,67pkt 

5 5 

SARMATA, WARSZAWA, Ul. 
Wilcza 25 lok.10; 00-544 
Warszawa, NIP 1231406033 

129 476,13zł/ 
76,77 

pkt 
76,77pkt 

 
 

Części 2: Warzywa kapustne 

Jako najkorzystniejsza została wybrana oferta Wykonawcy: 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK SPÓŁKA JAWNA, UL. OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 

NIP: 922 306 68 97 
 
UZASADNIENIE WYBORU: 
Ofertę wybrano zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert 
określonych dokumentach zamówienia. Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie 
zachodzą wobec niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna, nie podlega 
odrzuceniu oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów. 

 
 
 
 
Część 2  
 
 

Numer 
oferty 

Numer 
rankingowy 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

Cena ofertowa 
brutto/liczba 
przyznanych 
punktów 

Łączna 
punktacja 

1 3 

CYTROPOL Adrian Krukowski, 
22-400 ZAMOŚĆ, PŁOSKIE 478 
NIP 9222685411 

 
50 883,00zł/ 

74,22 pkt 
74,22 pkt 



2 1 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK 
SPÓŁKA JAWNA, UL. 
OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

37 768,50 
zł/100,00 

pkt 

100,00pkt 
pkt 

3 4 

Mateusz Łyś Hurtownia Mango 
22-400 Skokówka, Osiedlowa, 12 
NIP 9223027785 

45 633,00zł/ 82,77 
pkt 

82,76 pkt 

4 2 

P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 
147 
NIP 9221003622 

45 444,00zł/ 83,11 
pkt 

83,11 pkt 

5 5 

SARMATA, WARSZAWA, Ul. 
Wilcza 25 lok.10; 00-544 
Warszawa, NIP 1231406033 

50 828,40zł/ 74,31 
pkt 

74,31 pkt 

 
 
 

Części 3: Kiszonki 

Jako najkorzystniejsza została wybrana oferta Wykonawcy: 
Karo sp zoo 
24-320 Poniatowa, Kraczewicka 180 
NIP 7170000988 
 
UZASADNIENIE WYBORU: 
Ofertę wybrano zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert 
określonych dokumentach zamówienia. Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie 
zachodzą wobec niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna, nie podlega 
odrzuceniu oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów. 
 
 
Część 3 
 
 
 

Numer 
oferty 

Numer 
rankingowy 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

Cena ofertowa 
brutto/liczba 
przyznanych 
punktów 

Łączna 
punktacja 

1 6 

CYTROPOL Adrian Krukowski, 
22-400 ZAMOŚĆ, PŁOSKIE 478 
NIP 9222685411 

52 500,00 zł/39,94 
pkt 

39,94pkt 

2 7 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK 
SPÓŁKA JAWNA, UL. 
OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

66 885,00zł/31,35 
pkt 

31,35 pkt 



3 2 

Gospodarstwo rolne Bożena 
Szymbor 
Lazurowa 92 
22-400 Zamość 
NIP 9221529241 

34 475,40 zł/ 

60,82pkt 
60,82pkt 

4 1 

karosp zoo 
24-320 Poniatowa, Kraczewicka 
180 
NIP 7170000988 

20 968,50zł/ 
100,00 

pkt 
100,00pkt 

5 5 

Mateusz Łyś Hurtownia Mango 
22-400 Skokówka, Osiedlowa, 12 
NIP 9223027785 

51 786,00zł/40,49 
pkt 

40,49 pkt 

6 4 

P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 
147 
NIP 9221003622 

44 772,00zł/ 

46,83pkt 
46,83pkt 

7 3 

SARMATA, WARSZAWA, Ul. 
Wilcza 25 lok.10; 00-544 
Warszawa, NIP 1231406033 

38 000,00zł/55,18 

pkt 
55,18 pkt 

 
 
 

Części 4: - Ziemniaki:   

Jako najkorzystniejsza została wybrana oferta Wykonawcy: 
Gospodarstwo Indywidualne Makuch Zbigniew 
22-215 Gorzków, Borów Kolonia 14 
NIP 5641569386 

 
UZASADNIENIE WYBORU: 
Ofertę wybrano zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert 
określonych dokumentach zamówienia. Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie 
zachodzą wobec niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna, nie podlega 
odrzuceniu oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów. 
 
Część 4 
 
 

Numer 
oferty 

Numer 
rankingowy 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

Cena ofertowa 
brutto/liczba 
przyznanych 
punktów 

Łączna 
punktacj
a 

1 6 

CYTROPOL Adrian Krukowski, 
22-400 ZAMOŚĆ, PŁOSKIE 478 
NIP 9222685411 

70 350,00zł/60,90 
pkt 

60,90pkt 



2 3 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK 
SPÓŁKA JAWNA, UL. 
OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

52 920,00/80,95 
pkt 

80,95pkt 

3 1 

Gospodarstwo Indywidualne 
Makuch Zbigniew 
22-215 Gorzków, Borów Kolonia 
14 
NIP 5641569386 

42 840,00zł/100,00 
pkt 

100,00 
pkt 

4 - 

GOSPODARSTWO ROLNE 
JOANNA MRÓZ 
23-304 Branew Ordynacka, 28 
NIP 8621495404 

Oferta odrzucona 

5 4 

Mateusz Łyś Hurtownia Mango 
22-400 Skokówka, Osiedlowa, 12 
NIP 9223027785 

58 779,00zł/72,88 
pkt 

72,88pkt 

6 5 

P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 
147 
NIP 9221003622 

65 940,00zł/64,97 

pkt 
64,97 

pkt 

7 2 

SARMATA, WARSZAWA, Ul. 
Wilcza 25 lok.10; 00-544 
Warszawa, NIP 1231406033 

47 325,00zł/90,52 

pkt 
90,52pkt 

 
 
 
 
 

Części 5: Owoce 

Jako najkorzystniejsza została wybrana oferta Wykonawcy: 
P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 147 
NIP 9221003622 
 
 
UZASADNIENIE WYBORU: 
Ofertę wybrano zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert 
określonych dokumentach zamówienia. Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie 
zachodzą wobec niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna, nie podlega 
odrzuceniu oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów. 
 
 
 
 
 
 
 



Część 5 
 

Numer 
oferty 

Numer 
rankingowy 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

Cena ofertowa 
brutto/liczba 
przyznanych 
punktów 

Łączna 
punktacja 

1 4 

CYTROPOL Adrian Krukowski, 
22-400 ZAMOŚĆ, PŁOSKIE 478 
NIP 9222685411 

139 387,50zł/ 87,53 
pkt 

87,53pkt 

2 2 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK 
SPÓŁKA JAWNA, UL. 
OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

125 706,00zł/ 97,06 
pkt 

97,06pkt 

3 3 

Mateusz Łyś Hurtownia Mango 
22-400 Skokówka, Osiedlowa, 12 
NIP 9223027785 

128 257,50zł/95,13 
pkt 

95,13 pkt 

4 1 

P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 
147 
NIP 9221003622 

122 010,00zł/ 
100,00 

 pkt 

100,00 
pkt 

5 5 

SARMATA, WARSZAWA, Ul. 
Wilcza 25 lok.10; 00-544 
Warszawa, NIP 1231406033 

158 185,20zł/77,13 

pkt 
77,13pkt 

 
 

Części 6: Jaja świeże 

 

Jako najkorzystniejsza została wybrana oferta Wykonawcy: 
EGGS INVESTMENT SPÓŁKA Z OGRANICZONĄ ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ 
21-007 Mełgiew, Piasecka, 49A 
NIP 7123375008 
 
 
UZASADNIENIE WYBORU: 
Ofertę wybrano zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert 
określonych dokumentach zamówienia. Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie 
zachodzą wobec niego podstawy do wykluczenia z udziału w postępowaniu, oferta jest ważna, nie podlega 
odrzuceniu oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów. 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
Część 6 
 
 

Numer 
oferty 

Numer 
rankingowy 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

Cena ofertowa 
brutto/liczba 
przyznanych 
punktów 

Łączna 
punktacj
a 

1 3 

CYTROPOL Adrian Krukowski, 
22-400 ZAMOŚĆ, PŁOSKIE 478 
NIP 9222685411 

29 400,00zł/ 81,43 
pkt 

81,43pkt 

2 2 

ECO FRESH GOŁĄB DYJAK 
SPÓŁKA JAWNA, UL. 
OSIEDLOWA 8, 22-437 ŁABUNIE 
NIP: 922 306 68 97 

26 040,00zł/ 91,94 
pkt 

91,94pkt 

3 1 

EGGS INVESTMENT SPÓŁKA Z 
OGRANICZONĄ 
ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ 
21-007 Mełgiew, Piasecka, 49A 
NIP 7123375008 

23 940,00zł/100,00 
pkt 

100,00 
pkt 

3 4 

Mateusz Łyś Hurtownia Mango 
22-400 Skokówka, Osiedlowa, 12 
NIP 9223027785 

32 340,00zł/74,03 
pkt 

74,03 
pkt 

4 2 

P.H. WOLAREX 
22-400 ZAMOŚĆ, KALINOWICE 
147 
NIP 9221003622 

26 040,00zł/91,94 
pkt 

91,94pkt 

 
 
 
2. ODRZUCENIE OFERT 
W części 4: Ziemniaki 
Zamawiający odrzucił w zakresie części 4 postepowania ofertę Wykonawcy: 
GOSPODARSTWO ROLNE JOANNA MRÓZ 
23-304 Branew Ordynacka, 28 
NIP 8621495404 
 
Uzasadnienie prawne:  

Oferta Wykonawcy GOSPODARSTWO ROLNE JOANNA MRÓZ została odrzucona na podstawie art. 224 ust. 
6 ustawy PZP, „Odrzuceniu jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, który 
nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie 
uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu.”  
 
Uzasadnienie faktyczne 
W przedmiotowym postępowaniu zostały spełnione obligatoryjne przesłanki odrzucenia oferty, wskazane 
w art. 224 ust. 6 ustawy PZP. 



 
W dniu 25.08.2025 r. Zamawiający, stosownie do art. 224 ust. 2 pkt 1 Pzp, wezwał Wykonawcę do złożenia 
wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny zaoferowanej w części 4 postępowania. Cena oferty Wykonawcy 
była niższa o 30,55% od wartości szacunkowej zamówienia powiększonej o należny podatek VAT, co 
uzasadniało wszczęcie procedury wyjaśniającej. 
W wyznaczonym terminie Wykonawca nie złożył stosownych wyjaśnień. 
Zgodnie z art. 224 ust. 6 Pzp Zamawiający ma obowiązek odrzucić ofertę Wykonawcy, który nie udzielił 
wyjaśnień. 
Wobec powyższego oferta Wykonawcy w części nr 4 podlega odrzuceniu. 
 
 
 
 
 
     W Imieniu Zamawiającego 
 

p. o. Dyrektora  

Samodzielnego Publicznego Wojewódzkiego  

Szpitala Psychiatrycznego im. św. Antoniego  

w Radecznicy  

Sławomir Błażej 

 


