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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)
zfozonej w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn.: Wykonanie izolacji ponizej gruntu budynku

ustugowego przy ul. Gliwicka 25 (od ul. Krélika) i budynku mieszkalnego przy ul. Krdlika 8 w Tarnowskich Gérach —

03/2022/ZNT

Dziatajgc w oparciu o art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajgcy

zawiadamia, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego dokonano:

1.

odrzucenia ofert nastepujacych Wykonawcow:

1) PWI Wojciech Piech, ul. Slaska 5a, 42-610 Miasteczko Slaskie;

2) DROGOMAXSP.Z0.0., ul. Brzezinska 79a, 41-902 Bytom;

3) P.H.U. Tomasz Wyrwa, ul. Czapli 10A, 43-144 Ledziny;

4) Zarzadzanie Budynkamii Remonty Sp. z 0.0., ul. Legionéw 37C, 42-600 Tarnowskie Gory;
5) PPHU Borczyk Agnieszka, ul. Sktadowa 1a, 41-814 Zabrze.

Uzasadnienie prawne:

z art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien publicznych
Uzasadnienie faktyczne:

Do obowigzkéw wykonawcy nalezy przyporzadkowanie wykonywanej dostawy, ustugi czy roboty do wtasciwej
stawki VAT, co wynika m.in. z faktu, iz wystawiajgc fakture za wykonane zadanie podatnik zobowigzany jest do
wskazania w niej stawki wraz z kwotg podatku VAT. Skoro okreslenie prawidtowej stawki VAT cigzy na wystawcy
faktury - wykonawcy, to na wykonawcy cigzy réwniez odpowiedzialnosé za prawidtowe jej zastosowanie. Nie
ulega wiec watpliwosci, ze wskazanie przez wykonawce btednej stawki podatku VAT bedzie skutkowad
odrzuceniem ztozonej przez niego oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp.

W Swietle orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawczej, sgdow okregowych i Sgdu Najwyzszego, za btgd w obliczeniu
ceny nalezy uzna¢ wadliwy dobdr przez wykonawce elementdéw majacych wptyw na witasciwe obliczenie ceny
oferty, w tym przyjecie i zastosowanie przez wykonawce wadliwej stawki podatku VAT, w przypadku gdy
zamawiajacy nie okreslit wysokosci stawki tego podatku w SWZ, ale wymagat samodzielnego zastosowania przez
wykonawce obowigzujgcych przepiséw w tym zakresie (zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika
2011r., Il CZP 52/11).

Nalezy zauwazyé, ze opis przedmiotu zamdwienia wprost wskazywat kwalifikacje budynkow, tj. budynek
ustugowy przy ul. Gliwicka 25 (od ul. Krélika) i budynek mieszkalny przy ul. Krélika 8 w Tarnowskich Gérach, co
winno skutkowa¢ przyjeciem stawki VAT odpowiednio 23% (ul. Gliwicka 25 ) oraz 8% (ul. Krélika 8).

W swoich ofertach wskazani wyzej Wykonawcy przyjmujgc VAT nie zastosowali sie do opisu przedmiotu
zamowienia i budujgc cene oferty zastosowali:

1) PWI Wojciech Piech, ul. Slgska 5a, 42-610 Miasteczko Slaskie — 23% dla catego zadania;

2) DROGOMAXSP.Z 0.0., ul. Brzezinska 79a, 41-902 Bytom — 23% dla catego zadania;

3) P.H.U.Tomasz Wyrwa, ul. Czapli 10A, 43-144 Ledziny — 8% dla catego zadania;
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4) Zarzadzanie Budynkami i Remonty Sp. z 0.0., ul. Legionéw 37C, 42-600 Tarnowskie Gory — 23% dla catego
zadania;
5) PPHU Borczyk Agnieszka, ul. Sktadowa 1a, 41-814 Zabrze — 8% dla catego zadania.
2. wyboru najkorzystniejszej oferty:
EURO-BUD Kornelia Wrébel
ul. Astréw 1/2, Swietochtowice
Uzasadnienie prawne:

art. 239 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych
Uzasadnienie faktyczne:

Oferta Wykonawcy jest jedyng ofertg ztozong w postepowaniu, ktéra nie podlega odrzuceniu.
Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

W przedmiotowym postepowaniu wptyneta jedna oferta niepodlegajgca odrzuceniu, w zwigzku z tym
Zamawiajacy odstgpit od przyznania punktéw i sporzadzenia rankingu ofert, gdyz dziatanie takie jest bezcelowe.
Oferty ztozone w postepowaniu:

L.P. nazwa i adres wykonawcy cena oferty okres uwagi
zt brutto gwarancji
miesiecy
1 EURO-BUD Kornelia Wrébel 32762,53 zt 84 brak
ul. Astréw 1/2, Swietochtowice
2 PWI Wojciech Piech 35424,00 zt 84 oferta odrzucona -
ul. Slgska 5a, 42-610 Miasteczko Slaskie art. 226ust. 1 pkt 10
3 DROGOMAX SP.Z 0.0. 35819,05 zt 84 oferta odrzucona -
ul. Brzezinska 79a, 41-902 Bytom art. 226ust. 1 pkt 10
4 P.H.U. Tomasz Wyrwa 38 092,21 zt 84 oferta odrzucona -
ul. Czapli 10A, 43-144 Ledziny art. 226ust. 1 pkt 10
5 Zarzadzanie Budynkami i Remonty Sp. z 0.0. 45 235,16 zt 84 oferta odrzucona -
ul. Legiondéw 37C, 42-600 Tarnowskie Gory art. 226ust. 1 pkt 10
6 PPHU Borczyk Agnieszka 47 535,40 zt 84 oferta odrzucona -
ul. Sktadowa 1a, 41-814 Zabrze art. 226ust. 1 pkt 10

Zgodnie z art. 308 ust. 2, umowa w sprawie zamdwienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym
niz 5 dni od dnia przestania przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej zawiadomienia o wyborze oferty
najkorzystniejszej.

Srodki ochrony prawnej zgodnie z DZIALEM IX ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamdwier publicznych.
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