Chojnice, dnia 23.08.2021 roku
GOK.251.02.2021.SAK
Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275
pkt 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych na realizacje zadania pn.: ,Dostawa wraz
z montazem windy (podnosnika zewnetrznego) dla budynku Wiejskiego Domu
Kultury w Silnie w celu poprawy dostepnosci dla 0oséb ze szczegélnymi potrzebami”

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdZn. zm.) informuje, Ze
przedmiotowe postepowanie zostaje uniewaznione.

Podstawa prawna: art. 255 pkt 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Podstawa faktyczna: cena najkorzystniejszej oferty zlozonej w niniejszym
postepowaniu przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia.

Uzasadnienie

Zamawiajacy procedujac niniejsze postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego podat przed terminem otwarcia ofert kwote, ktérg zamierza przeznaczy¢ na
to przedsiewziecie - tj. do wysokosci 330.000,00 zt.

W jego ramach wptynety trzy oferty od nastepujacych Wykonawcow:

Nr oferty Wykonawca Cena oferty w zt

Liftprojekt Inzynieria DZzwigowa Pawel Rafalik
1 Kalinowo 86 398.520,00
07-304 Ostrow Mazowiecka

Firma Handlowa ARTMED ]. Sienkiewicz, A. Kesy Sp. Jawna
2 ul. $w. Antoniego 18/3 420.218,11
97-200 Tomaszéw Mazowiecki

ZME BAJPAX Sp. z o.0.
3 ul. Mstowska 3 370.541,09
42-270 Nieznanice

Z powyzszego wynika, ze kazda z nich przekraczala wskazang w akapicie
powyzej kwote 330.000,00 zt. W zwigzku z tym Zamawiajacy po dokonaniu analizy
mozliwoSci zwiekszenia tej kwoty do kwoty najkorzystniejszej z ofert podjat decyzje
pozytywna tj. o zwiekszeniu do 370.541,09 zt tejze.




Kolejnym etapem bylto wystosowanie w dniach 10.08. oraz 17.08.2021 roku
wezwan (do najkorzystniejszego z Wykonawcéw tj. BAJPAX Sp. z 0.0.) o przekazanie
podmiotowych S$rodkéw dowodowych potwierdzajacych speinianie przez niego
warunkow udziatu w tym postepowaniu.

W zakres$lonych terminach Wykonawca nie zado$¢uczynit obu wezwaniom
i w zwiagzku z tym jego oferta zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2

lit. ,,c” ustawy Prawo zamdwien publicznych.

W zwigzku z tym, nastepnym etapem byto podjecie przez Zamawiajgcego decyzji
czy moze zwiekszy¢ kwote na realizacje zamoéwienia do ceny kolejnej w rankingu oferty
tj. 398.520,00 zt czy tez nie. OdpowiedZ jest negatywna - Zamawiajacy nie zamierza
jeszcze bardziej zwieksza¢ budzetu na tg inwestycje.

Majac powyzsze na uwadze, w zwigzku z przedstawionymi w niniejszym
piSmie argumentami i podstawami prawnymi Zamawiajacy uniewaznia niniejsze
postepowanie.

0Od niniejszego rozstrzygniecia na podstawie art. 513 ustawy Prawo zamdwien
publicznych przystuguje odwotanie. Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w terminie 5 dni od dnia przekazania informacji o czynnoSci
Zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia, jezeli informacja zostata
przekazana przy uzyciu srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

Z powazaniem

Dyrektor GOK
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