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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2023 r., poz. 1605 — dalej ,,PZP”) Gmina Barlinek, jako Zamawiajacy informuje, ze w wyniku
postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie art. 275 pkt 1) PZP na
wykonanie zadania ,Budowa Punktu Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych g.
Barlinku” wybrala najkorzystniejsza ofert¢ zlozona przez konsorcjum:
Lider: KABUD Przedsi¢biorstwo Handlowo-Uslugowe Michal Kaszak
ul. Komunalna 6, 73-200 Choszczno
Partner: Michal Zurawski M-BUD
Zieleniewo 1C, 73-240 Bierzwnik

Jest to oferta, ktora zawiera najkorzystniejszy bilans punktéw w kryteriach oceny, a Wykonawca
udowodnit, ze spetnia warunki udzialu w postgpowaniu i nie podlega wykluczeniu.

UZASADNIENIE
W termie skladania ofert wplynely 4 oferty:
: Kryterium
Nr Nazwa Wykonawey Cena ofertowa brutto Termin zapev\fl}ionej RAZEM
oferty gwarancji
Kwota Punktacja | Miesiecy | Punktacja

Przedsigbiorstwo Budowlane
MHM PAECH Sp. z 0.0.

ul, Poznanska 28,

64-421 Kamionna
Przedsigbiorstwo Budowlane biak
2, »JPG” Sp. z 0.0. brak danych - - -
Rychnéw 2, 74-320 Barlinek danych
Konsorcjum

Lider: KABUD
Przedsigbiorstwo Handlowo-
Ustugowe Michat Kaszak

3 ul. Komunalna 6, 8.118.000,00 zt 59,68 pkt 60 40,00 pkt 99,68 pkt
73-200 Choszczno
Partner: M-BUD Michat
Zurawski, Zieleniewo 1C,
73-240 Bierzwnik

Ké&M Michat Goliszek
Radun 46, 73-200 Choszezno 8.074.950,00 zt 60.00 pkt 60 40,00 pkt 100,00 pkt

8.823.22420zt | 54,91 pkt 60 40,00 pkt | 94,91 pkt

Odrzucono trzy oferty:

1. Ofertanr 1
Podstawa faktyczna odrzucenia:
Zgodnie z pkt 9.1 SWZ Zamawiajacy zadal, aby Wykonawca zlozy! wraz z oferta przedmiotowy
srodek dowodowy w postaci Zalgcznika nr 12 do SWZ , Zestawienie parametréw technicznych
oferowanej tadowarki”. Ponadto, zgodnie z pkt 9.2 SWZ, Wykonawca wraz z oferta obowigzany
byt ztozy¢ dokumenty producenta/dostawcy tadowarki umozliwiajace zweryfikowanie podanych
przez Wykonawcg w zalaczniku nr 12 do SWZ parametrow fadowarki. Poniewaz Wykonawca nie
zalaczyt do oferty zadnego z powyzszych przedmiotowych $rodkéw dowodowych Zamawiajacy,
zgodnie z dyspozycja art. 107 ust. 2 PZP, wezwat w dniu 23 sierpnia 2024 r. go do uzupehienia
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przedmiotowych $rodkéw dowodowych w terminie do dnia 29 sierpnia 2024 r. W okreslonym wyzej
terminie Wykonaweca nie ztozyt zadnego z tych przedmiotowych $rodkéw dowodowych.
Podstawa prawna odrzucenia:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. ¢) PZP Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli zostata zlozona przez
Wykonawce, ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego Srodka dowodowego.

2. Ofertanr2
Podstawa faktyczna odrzucenia:
Wykonawca, ktéry ztozyl oferte nr 2, Przedsiebiorstwo Budowlane ,,JPG™ Sp. z 0.0., na stronie
internetowej prowadzonego postepowania nie zamiescito oferty (zalacznik nr 1 do SWZ), a jedynie
ztacznik nr 12 do SWZ. Oferta Wykonawcy nie zostala sporzadzona i przekazana w sposéb
wymagany przez Zamawiajacego.
Prawna odrzucenia oferty:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 6) PZP Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli nie zostata sporzadzona i
przekazana w spos6b zgodny z wymaganiami okre$lonymi przez Zamawiajgcego.

3. Ofertanr4
Podstawa faktyczna odrzucenia:
Zgodnie z pkt 8.1 ppkt 4.2 SWZ Zamawiajacy postawil m.in. nastgpujacy warunek udziatu w
postepowaniu, dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej: ,, Wykonawca wykaze, ze wykonat
w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem skladania ofert, a jesli okres prowadzenia dzialalnosci jest
krétszy — w tym okresie, co najmniej jeden projekt budowlanego zagospodarowania terenu w
przestrzeni publicznej lub drogi o powierzchni nie mniejszej niz 2.500 m* wraz z uzyskaniem
pozwolenia na budowe lub zaswiadczenia o braku sprzeciwu wobec zgloszenia zamiaru wykonania
robét budowlanych.” Wykonawca, ktéry ztozyt oferte nr 4, firma K&M Michat Goliszek, w swojej
ofercie podal, ze nie przewiduje udziatu podmiotéw trzecich w celu spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu (oferta pkt 15), co zostalo powtérzone w o$wiadezeniu stanowigcym zalgeznik nr
3. Na wezwanie w trybie art. 274 PZP Wykonawca przedtozyt Wykaz robét budowlanych i ustug
ze wskazaniem zaprojektowanego zagospodarowania (zalacznik nr 5, pkt 3), ktére zrealizowat
projektant wskazany w Wykazie 0séb (zatacznik nr 6 pkt 2). Referencje wystawione sa na biuro
projektowe wymienionego projektanta. Zgodnie z postanowieniem pkt 8.8 SWZ w zwigzku z art.
123 PZP Wykonawca nie moze, po uplywie skiadania ofert, powotywa¢ si¢ na zdolnosci lub
sytuacje podmiotéw udostepniajacych zasoby, jezeli na etapie skladania ofert nie polegat on w
danym zakresie na zdolnosciach lub sytuacji podmiotéw udostepniajacych zasoby. W zwigzku z
powyzszym Wykonawca nie udowodnil, ze samodzielnie spetnia warunek udzialu w postgpowaniu
jak to oswiadczyt.
Podstawa prawna odrzucenia:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. b) zamawiajacy odrzuca ofertg, wykonawcy niespehiajacego
warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zaden z Wykonawcow nie zostal wykluczony z postepowania.

Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zamoéwienia publicznego po dniu 8 pazdziernika
2024 r., to jest nie wczesniej niz przed uplywem terminéw, o ktérych mowa w art. 308 ust. 2 PZP z
uwzglednieniem art. 577 PZP.
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