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WIR.271.2.30.3.2021
Do wszystkich
Wykonawcow

WYJASNIENIA | ZMIANA TRESCI SPECYFIKACII WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr sprawy: WIR.271.2.30.2021 pn.:
,Budowa obiektéw sportowych przy ZSMiO Nr 5 w tomzy”

Zamawiajacy, Miasto tomza, dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2, 4 i 6 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U.z 2021 poz. 1129 z pozn. zm.), zwanej dalej
,UPzp”, wyjasnia tres¢ SWZ:

Pytanie nr 1:

W przedmiarze poz.24 jako ilos¢ pitkochwytu podano 170m, za$ w opisie, na rysunku i SWZ napisano
0 24 m. Prosimy o doprecyzowanie tych informacji.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Przedmiotem zaméwienia jest budowa pitkochwytéw panelowych usytuowanych za bramkami do pitki
noinej o wys. 6,0 m i di. 24 m. Pitkochwyty nalezy wykona¢ zgodnie z projektem szczegoty
pitkochwytéw dotyczace wysokosci, dfugosci oraz elementdw zostaty opisane w dokumentacji
technicznej pn. ,AKTUALIZACJA PROJEKTU BUDOWY OBIEKTOW SPORTOWYCH PRZY ZESPOLE SZKOk
MECHANICZNYCH | OGOLNOKSZTALCACYCH NR5 W tOMZY” w rozdziale nr 3 strona Az12 i Az13.

Pytanie nr 2:

W Przedmiarze brak pozycji o wykonaniu ogrodzenia 1,30 m wokét biezni, mimo, ze w opisie jest.
Prosze o potwierdzenie, ze wykonanie ogrodzenia jest przedmiotem przetargu.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy potwierdza, ze wykonanie ogrodzenia wys. 1,30 m po zewnetrznej stronie biezni oraz na
wirazach jest przedmiotem zamdwienia. Ogrodzenie bieini nalezy wykonaé zgodnie z projektem
szczegbly ogrodzenia bieini dotyczace wysokosci, diugosci oraz jego elementdéw zostaly opisane w
dokumentacji technicznej pn. ,AKTUALIZACIA PROJEKTU BUDOWY OBIEKTOW SPORTOWYCH PRZY
ZESPOLE SZKOt MECHANICZNYCH | OGOLNOKSZTALCACYCH NR 5 W tOMZY” w rozdziale nr 3 strona
Az12 oraz na rysunkach nr Az/02 i Az/06.

Pytanie nr 3:

Na rys. Az_01 PZT zaznaczono jako przeznaczone do likwidacji cze$c istniejace]j kanalizacji deszczowej.
W opisie i przedmiarze brak takich zapisdw. Czy przebudowa kanalizacji deszczowej ma byc
realizowana wedtug PZT?

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Roboty w powyiszym zakresie nalezy wykonac zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie nr 4:

STWIOR ST-04 Nawierzchnie z kostki betonowej przewiduje wykonywanie ciggéw komunikacyjnych
7 kostki. W opisie i przedmiarze brak takich zapiséw. Czy wykonanie ciggow komunikacyjnych wchodzi
w zakres zadania? Jeéli tak, to prosimy o doprecyzowanie powierzchni oraz uaktualnienie projektu o te
informacje, ktdre sa potrzebne do wykonania takiej nawierzchni.



Odpowiedz na pytanie nr 4:
Wykonanie nawierzchni z kostki betonowej nie wchodzi w zakres przedmiotu zamowienia.

Pytanie nr 5:

STWIOR ST-11 Budowa oéwietlenia boisk i ciggéw pieszych przewiduje wykonanie oswietlenia na
terenie inwestycji. W opisie i przedmiarze brak takich zapiséw. Czy wykonanie oswietlenia terenu
wchodzi w zakres zadania? Jeéli tak, to prosimy o uaktualnienie projektu o te informacje, ktore s3
potrzebne do wykonania oéwietlenia.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Budowa oéwietlenia boisk i ciggdw pieszych nie wchodzi w zakres przedmiotu zaméwienia.

Pytanie nr 6:

STWIOR ST-07 Wyposazenie przewiduje wykonanie 225 mb pitkochwytu h=6m, zakup kompletu do
tenisa, ogrodzenie kortu 4m+ 2 furtki, komplet do siatkéwki. W opisie i przedmiarze brak takich pozycji,
a wykonanie pitkochwytu h=6m ma mie¢ 170 mb. Prosimy o sprostowanie tych informacji
i potwierdzenie, czy do przetargu nalezy wliczy¢ wyposazenie wymienione w STWIOR ST-07, a takze
czy pitkochwyt h=6m ma miec 170mb czy 225mb.

OdpowiedzZ na pytanie nr 6:

Przedmiot zamdwienia obejmuje wykonanie pitkochwytéw panelowych usytuowanych za bramkami
do pitki noznej o wys. 6,0 m i dt. 24 m, natomiast zakup kompletu do tenisa, ogrodzenie kortu 4m + 2
furtki i komplet do siatkéwki nie wchodzi w zakres przedmiotu zaméwienia.

Pytanie nr 7:

STWIOR ST-06 Nawierzchnie przewiduje wykonanie réwniez boiska wielofunkcyjnego oraz kortu do
tenisa ziemnego. W opisie i przedmiarze brak takich zapiséw. Czy wykonanie boiska wielofunkcyjnego
i kortu do tenisa ziemnego wchodzi w zakres zadania? Jesli tak, to prosimy o uaktualnienie projektu,
o te informacje, ktdre sg potrzebne do wykonania tych nawierzchni.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Wykonanie boiska wielofunkcyjnego oraz kortu do tenisa ziemnego nie wchodzi w zakres przedmiotu
zamoOwienia.

Pytanie nr 8:

STWIOR ST-05 Prefabrykaty przewiduje wykonywanie prefabrykatéw zelbetowych i betonowych.
W opisie i przedmiarze brak takich zapiséw. Jesli wykonanie prefabrykatéw jest czeécig zadania,
prosimy o uaktualnienie projektu o te informacje.

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Roboty w powyiszym zakresie nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie nr9:

Jako przedmiot zaméwienia podano wykonanie skarp. Prosimy o doprecyzowanie w jakiej ilosci majg
zostac one wykonane.

Odpowiedi na pytanie nr 9:

Na powyisze pytanie Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi w opublikowanym w dniu 30.12.2021r.
wyjasnieniu i zmianie tresci specyfikacji warunkdéw zamdwienia oraz zmianie tresci ogfoszenia
o zamodwieniu w odpowiedzi na pytanie nr7.

Pytanie nr 10:
Zamawiajacy okresla parametry trawy syntetycznej w sposéb bardzo rygorystyczny i szczegbfowy
wskazujacy na jednego konkretnego producenta. Powoduje to, ze Zamawiajgcy ogranicza zasady
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uczciwej konkurencji, a jak wynika z dyrektyw unijnych Zamawiajacy powinien otwierac sig¢ na
konkurencje i w tym celu umozliwia¢ skfadanie ofert odzwierciedlajgcych réznorodno$¢ rozwigzar
technicznych. Wnosimy o korekte parametréw nawierzchni ze sztucznej trawy, dopuszczajgc do
udzialu w postepowaniu przetargowym wyroby wigcej niz jednego producenta nawierzchni
syntetycznych, a nie nawierzchni produkowanej wytgcznie przez jedng firme. Takie dziatanie przetozy
sie na zwiekszona liczbe ztozonych ofert i realniejsze wyceny Wykonawcéw, ktérzy beda mogli wybrac
odpowiednig nawierzchnie spo$réd wiekszej liczby produktow, a nie beda zdani tylko na jednego
producenta, ktéry ogranicza dostgpnos¢ tego produktu lub zawyia ceny dziatajagc na szkodg
Zamawiajacego.

W ramach rozszerzenia konkurencji, prosimy o dopuszczenie do przetargu Il wariantu trawy z
podwdjnym wiéknem monofilowymi oraz teksturowanymi o ponizszych parametrach:

e dwa rodzaje widkien w jednym peczku: monofilowe proste oraz monofilowe teksturowane (dolne)
o wysokoé¢ widkna: 45 mm

o iloé¢ peczkéw: 11 933 szt/m2

e ilos¢ widkien: 286 392 szt/m2

o gruboé¢ widkien: witdkno 1: 315 mikrondw dla widkna monofilowego prostego, wtokno 2: 140
mikronow dla wtdkna teksturowanego

e rodzaj wtdkna: 100% polietylen, odporne na UV

e dtex: 17 500

e waga widkna: 1 986 g/m2

s waga catkowita nawierzchni: 3 014 g/m2

» sita potrzebna do wyrywania peczka przed starzeniem: 60N

e wypetnienie: piasek kwarcowy oraz granulat gumowy EPDM

Ponownie podkreslamy, Ze w opisie przedmiotu zamowienia Zamawiajacy wskazuje konkretny produkt
jednego producenta. Zamawiajacy wprowadzajac takie zapisy z gory zaktada jaki producent trawy i jaka
firma ma by¢ wykonawcg tego zadania. Zapisy SIWZ nie pozwalajg zaoferowaé produktu
réwnowaznego, gdyz zaden inny producent nie jest w stanie wyprod ukowaé wymaganej nawierzchni.
Przypominamy, ze Zamawiajgcy winien réwniez dofozy¢ wszelkich staran aby okresli¢ wymagania w
sposéb nie budzacy jakichkolwiek podejrzen i niezgodnoéci z wytycznymi i standardami
obowigzujacymi w branzy. Na chwile obecng niestety tylko jeden producent jest w stanie dostarczyc
nawierzchnie z tak okre$lonymi parametrami.

Proponowana przez nas zmiana w zaden sposéb nie wptywa na jakos¢ oferowanej nawierzchni. Zgoda
na naszg propozycje przetoiy sie na zwigkszong liczbg zfozonych ofert i realniejsze wyceny
Wykonawcdw, ktérzy beda mogli wybra¢ odpowiednia nawierzchnie sposrod wiekszej liczby
produktéw, a nie beda zdani tylko na jednego producenta, ktéry albo ogranicza dostepnosc¢ tego
produktu albo stosuje bardzo wysokie ceny. Zezwolenie na proponowane zmiany przyczyni sie do
wiekszej konkurencyjnosci, co tylko wplynie na uzyskanie lepszej ceny oferenta.

Majgc powyisze na uwadze, prosimy o przychylenie sig¢ do naszego whniosku.

Odpowiedz na pytanie nr 10:

Parametry i dokumenty pozostajg bez zmian. Zamawiajacy wybrat najlepsze w jego ocenie produkty
odpowiadajgce jego potrzebom. Zamawiajgcy opisujac przedmiot zamoéwienia moze okreslic
parametry wyisze niz minimalne okreslone w normie. Wg wiedzy Zamawiajgcego istnieje wigcej niz
jeden producent spetniajgcy wymagania dla nawierzchni poliuretanowej. Zamawiajgcy nie ma
obowigzku podawaé nazwy produktéw i producentow.



Pytanie nr 11:

Czy Zamawiajacy zaakceptuje system réwnowazny z trawy syntetycznej o nastepujacych parametrach:
. Dtugo$¢ wiékna monofilowego: min. 40 mm

. Dtex: min. 20.000

. Ciezar widkna: min. 1 800 gr/m2

. Waga catkowita nawierzchni: min. 2 800 gr/m2

. lloé¢ peczkédw: min. 9 600 peczkéw/m2

. llod¢ widkien: min. 270.000/m2

. Rodzaj wtdkna: 2 rodzaje widkien: polietylenowe - monofilamentowe, wzmocnione rdzeniem o
grubosci min. 320 mikronéw i dodatkowe widkno dolne, krecone teksturowane min. 170 mikronéw
8. Przepuszczalnosé wody dla systemu: min. 2 000 mm/h

9. Wytrzymato$é taczenia klejonego mi9nb. 130N/10mm

10. Wypetnienie: piasek kwarcowy, granulat gumowy EPDM z recyklingu. llosci wypetfniania
uzytkowego i stabilizujgcego wg wytycznych wynikajacych z raportu z badan laboratoryjnych FIFA
oferowanego systemu.

11. Parametry maty:

- Rodzaj maty: mata prefabrykowana

- Grubos$¢ maty: min. 15 mm max. 20mm
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Zamawiajacy opisat parametry sztucznej trawy znacznie ograniczajgc konkurencje. To powoduje, ze
mimo szerokiej gamy produktéw, nie mozemy dobra¢ zadnego systemu ze sztucznej trawy
spetniajgcego wymagania Zamawiajgcego. Zgadzamy sie, ze Zamawiajacy ma prawo opisac przedmiot
zamoéwienia wedtug swoich wymagan, ale prosze zwréci¢ uwage, ze proponujemy produkt o znacznie
lepszych parametrach, szczeg6lnie jesli chodzi o gesto$¢ sztucznej trawy. Nawierzchnia z trawy
syntetycznej sktada sie z dwéch rodzajéw widkien — gtéwne monofilowe i dolne krgcone teksturowane,
wedtug wymogdw Zamawiajgcego.

Standardowe dokumenty dla proponowanego systemu:

1. Raport z badar laboratoryjnych potwierdzajgcych spetnienie wymogéw FIFA Quality Programme for
Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (mata + sztuczna trawa +
wypetnienie granulat EPDM z recyklingu) wykonanych przez akredytowane przez FIFA laboratorium
(np. Labosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzajgce jako$¢ produktu na poziomie min. FIFA Quality —
edycja 2015 (dostepny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem wszystkich wymaganych
parametrow technicznych.

2. Raport zbadar laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu
sztucznej trawy (mata + sztuczna trawa + wypetnienie granulat EPDM z recyklingu) potwierdzajacy
zgodnoé¢ z norma PN-EN 15330-1:2013 lub deklaracja zgodnosci z norma.

3. Sprawozdanie z badar reakcji na ogien potwierdzajace, ze oferowany system nawierzchni
syntetycznej (mata + sztuczna trawa + wypetnienie granulat EPDM z recyklingu) spetnia wymagania
normy PN-EN 13501-1+A1:2010 dla materiatéw podtogowych klasy Cfl-s1 jako materiat trudno zapalny.
4. Dokument potwierdzajacy posiadanie przez producenta statusu FIFA PREFERRED PRODUCER (FPP)
lub FIFA LICENCEE PRODUCER (FLP).

5. Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych sktadnikéw systemu nawierzchni
syntetycznej tj.: maty, trawy syntetycznej oraz wypetnienia granulat EPDM z recyklingu.

6. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych sktadnikéw systemu nawierzchni syntetycznej tj.:
trawy syntetycznej, maty i wypetnienia granulat EPDM z recyklingu.



7. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje
wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na te nawierzchnig.

Prosimy o dopuszczenie opisanego powyzej systemu rownowaznego.

Odpowiedz na pytanie nr 11:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane zapisy i nie zmienia opisu przedmiotu zamodwienia
okreélonego w SWZ oraz nie zmienia wymaganych przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

W sktad systemu nawierzchni wchodzi warstwa nosna ET (amortyzujgco-stabilizujgca) bedaca
jednoczesnie elementem podbudowy.

Pytanie nr 12: ‘

Prosimy o zmiane zapisu: ”Certyfikat lub deklaracja zgodnosci z norma PN-EN 15330-1:2013 lub wynik
badan specjalistycznego laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ldt) potwierdzajgce
parametry oferowanej nawierzchni lub dokument réwnowazny;” na ,Raport z badan ktory dotyczy
oferowanego systemu nawierzchni (trawa + wypetnienie + mata stabilizujaca ET), przeprowadzonego
przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), potwierdzajgcy
zgodnosé parametréw z FIFA Quality Concept for Football Turf (dostgpny na www.FIFA.com) dla
poziomu FIFA QUALITY | FIFA QUALITY PRO".

Taki zapis gwarantuje Zamawiajgcemu potwierdzenie oczekiwanych parametréw Zamawiajgcego oraz
nie dopusci Wykonawcéw ktérzy bedg chcieli zaproponowaé najtarisze produkty stabej jakosci
posiadajgce jedynie deklaracje zgodnosci z normg, ktéra wydawana jest przez producenta nawierzchni,
a nie specjalistyczne laboratorium.

OdpowiedzZ na pytanie nr 12:

Na powyisze pytanie Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi w opublikowanym w dniu 30.12.2021r.
wyjasnieniu i zmianie tresci specyfikacji warunkéw zamoéwienia oraz zmianie tresci ogtoszenia
o zamoéwieniu w odpowiedzi na pytanie nr 4.

Pytanie nr 13:

Prosze o podanie jaka kwotg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie.
Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego oferta przekroczy
budzet zamawiajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr 13:

Zamawiajacy kwote jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia poda najpdiniej przed
otwarciem ofert zgodnie z dyspozycja art. 222 ust. 4 uPzp.

Pytanie nr 14.

Prosze o potwierdzenie, ze zamdwienie obejmuje roboty budowlane o zakresie zgodnie z
udostepnionym przedmiarem robét.

Odpowiedi na pytanie nr 14:

Zaméwienie obejmuje roboty budowlane opisane w SWZ oraz szczegbtowym opisie przedmiotu
zaméwienia tj. dokumentacji technicznej (zatgcznik nr 9 do SWZ). Przedmiary robét zataczone do
postepowania stanowig wytgcznie element pomocniczy.

Pytanie nr 15:
Umowy w §15 ust 2. podaje:

W okresie gwarancji i rekojmi Wykonawca przejmuje na siebie wszelkie obowiazki wynikajace z
konserwacji zabudowanych urzadzeri, od ktérych wykonania uzaleznia udzielenie w swietle umowy
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gwarancji jakosci zobowiazujac sig do usuwania wszelkich wad stwierdzonych podczas przegladow
gwarancyjnych w terminach ustalonych w protokotach przegladéw gwarancyjnych, a takze do
usuwania wad zgtoszonych pomiedzy przeglagdami gwarancyjnymi w terminie ustalonym w protokole
zgtoszenia wady. Koszty wszelkich przegladéw i napraw serwisowych, okresowych i innych
zamontowanych urzadzen jak tez koszty okresowych przegladéw obiektu wynikajacych z art. 62 ustawy
Prawo budowlane ponosi Wykonawca do korica okresu objetego gwarancja. Wykonawca zapewnia
utrzymanie na warunkach gwarancji producenta, gwarancjg na zamontowane urzadzenia nawet w
przypadku kiedy producent okreslit ten okres na krétszy niz okres gwarancji wynikajacy z niniejszej
umowy.

Wnosimy o usuniecie ww. zapisu umowy poniewaz konserwacja powinna naleze¢ do obowigzkéw
Zamawiajacego. Konserwacja urzadzen zalezy od intensywnosci eksploatacji dlatego wprowadzenie
wymogu dla wykonawcy jest niefortunne.

Jeéli Zamawiajacy nie usunie ww. zapisu umowy prosze 0 precyzyjne okreslenie o jakie urzadzenia
chodzi i o jaki zakres konserwacji.

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie ww. zapisu umowy.
Zamawiajgcy poprzez okreslenie ,,zabudowanych urzgdzer” rozumie :

e bieznia okrezna o dtugosci 200 m wraz z odcinkiem 4 torowej biezni prostej o nawierzchni

poliuretanowej typu natrysk,

e boisko do pitki noinej o nawierzchni ze sztucznej trawy oraz wyposazenie boiska - bramki do

pitki noznej w ilosci 2 szt.

e jednosciezkowa skocznia w dal z rozbiegiem,

e rzutnia do pchniecia kulg,

e ogrodzenie panelowe wys. 1,3 m po zachodniej stronie biezni oraz na wirazach,

e pitkochwyty panelowe usytuowane za bramkami do pitki noznej o wys. 6,0 m i df. 24 m,
Zakres konserwacji obejmuje prace okreslone w instrukcji uzytkowania urzgdzen opracowanej przez
producenta wymienionych wyzej urzadzen. Zakres powinien spetnia¢ wymogi opisane w karcie
gwarancyjnej producentéw zamontowanych urzgdzern.

Koszt konserwacji oraz ewentualnych napraw serwisowych Wykonawca powinien wliczy¢ w ceng
wykonania przedmiotu zamdwienia.

Pytanie nr 16:

Projekt i SWZ podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowej pu w sposéb niezgodny ze
aktualnymi standardami w branzy, wytycznymi WORLD ATHTLETICS (dawniej IAAF) i obowigzujaca
norma i poprzez manipulacje wymaganiami wskazuje na konkretng nawierzchnig pu tj. CONIPUR SP.

Po pierwsze podane w parametry techniczne sg niezgodnie z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02 -
obowigzujaca w Unii Europejskiej norma okreslajaca wymagania dotyczgce sportowych nawierzchni
pu otwartych obiektéw sportowych.

Projekt podaje:



Minimalne parametry techniczne, kiére musi spetniac oferowana nawierzchnia:

Tabela nr 1:
iCecha produktu ~ wielkos¢
Calkowita grubos¢ systemu Min 13 mm
Grubost warstwy wierzchnie] (natrysk) Min. 2 mm
Grubosé warstwy spodnie] (mata SBR) Min 11 mm
Recukcja sity w temp. 23°C B6-38%
Odksziatcenie pionowe w temp. 23°C f7-19mm
Wytrzymato$¢ na rozcigganie ($rednia) 0.50 — 0,80 MPa
Wydhuzenie przy zerwaniu ($rednia) k0-50 %
Wspdiczynnik tarcia BC — 110 (TRRL) B
Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni pu
parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02
Wytrzymatos¢ na rozcigganie, MPa >0,4
Wydluzenie podczas zerwania, % 240
Op6r poslizgu, PTV:
- na sucho 80+110
- na mokro 55+110
(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalne] dia wody)
Przepuszczalnos¢ wody, mm/h 2150
Odpornosé na zuzycie ($cieranie aparatem Tabera), g <4
(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)
Odpornosc na kolce:
- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20
- spadek wydiuzenia wzglednego przy Fmax, % <20
Odpornoéé po przyspieszonym starzeniu:
- wytrzymato$¢ na rozcigganie, N/mm? 204
- wydiuzenie wzgledne przy Fmax, % z40
- amortyzacja, %
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31typ SA31+
- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
- odpornos¢ na kolce:
- wytrzymatoéé na rozcigganie po uzyciu kolcéw, MPa 20,4
- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcow, % <20
- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcow, % =40
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmaxpo dziataniu kolcow, % <20
Odpornosc po sztucznym starzeniu:
- odpornosé na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4
- zmiana barwy, stopien skali szarej 23
Amortyzacja, %:
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+
- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
Odksztatcenie pionowe, mm:
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie sig pitki odbitej pionowo:
- pitka koszykowa, % 285
- pitka tenisowa, % 285

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry s3 niezgodne z aktualng normg PN-
EN 14877:2014-02.

Po drugie podane w projekcie parametry techniczne s niezgodnie z wytycznymi WORLD ATHTLETICS
(dawniej IAAF) dla nawierzchni lekkoatletycznych dla wszystkich obiektdw na Swiecie.

Ponizej przedstawiamy wymagania WORLD ATHTLETICS (dawniej IAAF - Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych — jedyna na swiecie jednostka upowazniona do
standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych), kt6rych spetnienie skutkuje wydaniem
certyfikatu WA/IAAF PRODUCT CERTIFICATE (certyfikat WA/IAAF dla nawierzchni):



parametr wartosc wymagana wg WA/IAAF
Zmniejszenie sity (amortyzacija), % 35+50

Odksztatcenie pionowe, mm 0,6=2,5

Tarcie (wspotczynnik tarcia) = 0,5

Wytrzymatosé na rozcigganie, =20,5

Mpa

Wydiuzenie, % > 40

Powyisze dowodzi, ze wprowadzone przez Zamawiajgcego wymagania dotyczgce parametrow s3
niezgodne z wytycznymi WA/IAAF dla nawierzchni lekkoatletycznych.

Informujemy, ze jeéli wg wynikéw badar (przeprowadzonych przez licencjonowane przez WA/IAAF
laboratorium) bedg spetnione wg ww. tabeli wymagania to nawierzchnia otrzymuje certyfikat
WA/IAAF (Product Certificate), ktéry jako jedyny uprawnia do stosowania nawierzchni na kazdym
stadionie lekkoatletycznym na catym Swiecie.

Powyzsze argumenty dowodza, ze projekt manipuluje wartoéciami parametrow normy i wprowadza
wymagane przedziaty w sprzecznosci z aktualng normg i standardami WA/IAAF.
3) Certyfikat WA/IAAF Class 1 dia obiektu wykenanego z oferowanego systemu

nawierzchniowego,
Informujemy, ze WORLD ATHTLETICS (dawniej IAAF - Migdzynarodowe Stowarzyszenie Federacji
Lekkoatletycznych — jedyna na $wiecie jednostka upowazniona do standaryzacji i certyfikacji
nawierzchni lekkoatletycznych), ktérych spetnienie skutkuje wydaniem certyfikatu WA/IAAF PRODUCT
CERTIFICATE (certyfikat WA/IAAF dla nawierzchni). Nie jest problemem aby nawierzchnia posiadata
certyfikat WA/IAAF (Product Certificate) natomiast chodzi o First Class, kt6ry odnosi si¢ do
standaryzacji obiektu tj. stadionu lekkoatletycznego a nie samej nawierzchni sportowej.
Niefortunnoé¢ zapisu polega na tym, ze na nawierzchnie WA/IAAF wydaje jedynie WA/IAAF Product
Certificate natomiast Certyfikat First Class WA/IAAF to certyfikat wydawany na obiekt lekkoatletyczny
(stadion - okreélajacy standard obiektu) a nie na samg nawierzchnig sportowg pu - w celu wydania
Certyfikat WA/IAAF First Class obiekt lekkoatletyczny musi spetniac liczne wytyczne WA/IAAF w tym
posiadaé nawierzchnie spetniajagca wymagania WA/IAAF — posiadajacg certyfikat WA/IAAF Product
Certificate.
Informujemy, ze na nawierzchnie sportowe WA/IAAF wydaje jedynie certyfikat PRODUCT CERTIFICATE.
Nie wystepuje certyfikat nawierzchni Certyfikat WA/IAAF First Class dla samej nawierzchni.
Warunkiem uzyskania certyfikatu nawierzchni WA/IAAF PRODUCT CERTIFICATE jest wykonanie w
licencjonowanym przez WA/IAAF laboratorium wynikéw badari na zgodnos¢ z wymogami IAAF i
uzyskanie wartoéci wymaganych przez WA/IAAF a nastepnie wystgpienie do WA/IAAF o wydanie
certyfikatu.
Okreélenie First Class moze dla niekompetentnych oséb wprowadzac iluzoryczne wrazenie jakoby
potwierdzat wyzszg jakoéé (lepsze parametry) nawierzchni sportowej a tak nie jest poniewaz Certyfikat
WA/IAAF First Class odnosi sie do obiektu a nie samej nawierzchni.
Powyiszy wymdg ma jednak uzasadnienie przy celowym ograniczeniu konkurencji w ramach
nawierzchni sportowych zamawianego typu poniewaz zadna inna niz CONIPUR SP nawierzchnia
sportowa pu typu NATRYSK nie jest uwzgledniona na certyfikacie IAAF First Class stadionu la w
Ostrawie w Republice Czeskiej (jedyna taka certyfikacja w Europie). Zwracamy jednak uwagg, ze
certyfikacja stadionu w Ostrawie wskazuje nawierzchnie pu CONIPUR M (typu FULL PUR) na biezni
gtownej a CONIPUR SP tylko na torze technicznym.

Powyisze 3 dowody czytelnie wykazujg nieprawidtowosci projektu biorgc pod uwagg zasadny ustawy
pzp.



Okreélenie wymagar dotyczacych zamawianych produktow musi odnosi¢ sie do obiektywnie
istniejacych norm, do ktérych moga sie stosowac wszyscy producenci systemow nawierzchni PU.
Zamawiajgcy wprowadzajac ww. wymagania stawia sig w pozycji ponad normg, co jest nieuprawnione
i tworzy wiasne standardy, ktére nie majg zadnego obiektywnego technologicznie uzasadnienia.
Norma jest po to aby wszyscy sig do nie stosowali i nie ma nikt takich umocowan aby indywidualnie
modyfikowaé wymagane wartosci parametrow.

Informujemy, ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania nawierzchni PU na
terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z normg PN-EN 14877:2014-02, wydane przez niezalezng
instytucje do tego upowazniong a dla nawierzchni lekkoatletycznych jedynym wyznacznikiem
standardéw na catym $wiecie sg standardy IAAF (WA).

Okreélenie wymagar dotyczacych zamawianych produktow musi odnosi¢ sie do obiektywnie
istniejacych norm, do ktérych moga sie stosowac wszyscy producenci systemow nawierzchni PU.
Podane w przedzialach wartosci parametréw sa tak okreslone aby odpowiadaty tylko nawierzchni
CONIPUR SP firmy CONICA.

Powyisze kwestie dowodza, ze Zamawiajgcy prowadzi postepowanie przetargowe zmierzajac do
celowego uniemozliwienia konkurencji w ramach nawierzchni sportowej poprzez wymagania
niezgodne ze standardami w branzy i niezgodne z normami, ktére w sposob jednoznaczny umozliwiajg
zaoferowanie jedynie nawierzchni CONIPUR SP.

Abstrahujac od powyZszego zwracamy uwage, ze dostegp do komponentéw CONIPUR jest ograniczony
i nie ma mozliwoéci zakupu komponentéw do wykonania nawierzchni CONIPUR SP dlatego
ograniczenie projektu do tej nawierzchni jest tym bardziej niestosowne.

Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i rolg Zamawiajgcego jest
wybranie oferty jak najkorzystniejszej zaréwno jakosciowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak
opisa¢ przedmiot zamdwienia, aby jako najwigksza ilos¢ oferentéw mogta wystartowac w tym
przetargu, nie utrudniajgc dostepu do zamowienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie
uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym, poniewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i
kontroli wydatkéw publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia
Zamawiajacego.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego czyli typu NATRYSK spetniajaca
wymagania WA/IAAF i normy PN-EN 14877:2014-02 i akceptowana we wszystkich krajach Unii
Europejskiej i na catym $wiecie, nie mogtaby byc zastosowana na przedmiotowym obiekcie tylko z
powodu okredlenia wymagari przez Zamawiajgcego niezgodnie z obowigzujgcymi w branzy
standardami.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowng korekte i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych
zamawianego typu (tj. typu NATRYSK) posiadajgcych parametry zgodne z norma PN-EN 14877:2014-
02 pod warunkiem posiadania:

- Certyfikat WA/IAAF (Product Certificate)

- Wyniki badari na zgodno$¢ z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczeristwo ekologiczne — zawartosé
substancji chemicznych)

- Wynikéw badan WWA z okresleniem kl. 1

- Wyniki badari reakcji na ogieri wg normy PN-EN 13501-1:2008 z klasa C fls1,s2

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tg nawierzchnie.



Pytanie nr 21:

Jako doéwiadczony i autoryzowany wykonawca systeméw nawierzchni PU zgtaszamy swoj sprzeciw do
zamieszczonych wymagan w zakresie instalacji nawierzchni Puw systemie natrysk nieprzepuszczalny.
Analizujac wymagania Zamawiajacego nie potrafimy zlokalizowaé systemu w technologii natrysk
nieprzepuszczalny z aktualnym certyfikatem WA i tak zawezonymi wartosciami poszczegolnych
parametrow.

s Catkowita grubo$¢ systemu Min. 13 mm

 Grubo$¢ warstwy wierzchniej (natrysk) Min. 2 mm

o Grubo$¢ warstwy spodniej (mata SBR) Min. 11 mm

 Redukcja sity w temp. 232 C36-38 %

e Odksztatcenie pionowe w temp. 232C 1,7 - 1,9 mm

« Wytrzymato$¢ na rozcigganie ($rednia) 0,50 - 0,80 MPa
s Wydtuzenie przy zerwaniu ($rednia) 40 - 50 %

e Wspotczynnik tarcia 60 — 110 (TRRL)

Na stronie https://worldathletics.org/ zamieszczono liste certyfikatow produktowych dla réznego
rodzaju systeméw w tym i nieprzepuszczalnych i naszym zdaniem taki system nie istnieje. By¢ moze
chodzi o tradycyjny system natryskowy przepuszczalny a wytacznie nadmierne kombinacje autora
projektu doprowadzity do absurdu. Zapewne nie jest przypadkiem, ze podane parametry lansuja
wytacznie jeden system nawierzchni, mianowicie CONIPUR 5P — ale w wersji przepuszczalnej dla wody,
czyli wbrew projektowi Zamawiajgcego. Z obserwacji rynku i doswiadczenia niejednokrotnie bylismy
éwiadkami ze licencjonowani wykonawcy CONICA lokujg system przepuszczalny CONIPUR SP
przedktadajgc wszystkie wymagane przez Zamawiajgcego dokumenty (dotyczace systemu
przepuszczalnego) z jednym matym ale znaczacym szwindlem tzn. pismem ze proponowany przez nich
system to CONIPUR SP z zastosowang szpachlg uszczelniajacg co sprawia ze system jest
nieprzepuszczalny. To wiasnie ten absurd, ktéry niestety sig sprawdza (np. postepowanie w Sierpcu-
Budowa Boiska Wielofunkcyjnego wraz w Towarzyszacg Infrastrukturg Sportowg na Terenie Liceum
Ogdlnoksztatcgcego w Sierpcu). Takie zachowania powinny by¢ karane.

Nie jest tak i nigdy nie byto ze nawierzchni¢ mozina sobie zamdwi¢ w ,podmiotach zdolnych
wyprodukowa¢ i dostarczy¢” system PU spetniajacy wymagania postawione przez Zamawiajgcego. Bo
to nie jest garnitur szyty na miare. Tak przygotowany projekt burzy idee prawa zamdéwien publicznych,
przeciwstawia sie normie PN EN 14877:2014 oraz logice - poniewaz nie akceptuje systeméw z lepszymi
parametrami wytrzymatosciowi. Wobec powyzszego prosimy o informacje czy Zamawiajgcy dysponuje
badaniami na ktérych opart takie wymagania a ktére maja moc prawng niezbgdng do uznania badz
wykluczenia systeméw réwnowaznych. Zgodnie z prawem

Zamawiajacy nie moze sie kierowac subiektywng, nieudokumentowang oceng autora projektu a
jedynie fachowa opinig. Nie moze byC tak ze system o wyiszych / lepszych parametrach jest
wykluczony. Skoro norma PN EN 14877 i wytyczne WA i PZLA przyjmujg wytrzymatos¢ na rozcigganie
ha minimalnym poziomie 0,4 MPa a Zamawiajacy na podstawie ,widzi mi sie” ustala zakres 0,50-0,80
MPa to nie uznaje nawierzchni w wynikiem lepszym np. 1,08 MPa. Tym samy mamy swiadectwo
bezprawnej i bezpodstawnej ingerencji w normg i metodologig badan jak réwniez poprawng
interpretacje tychze wynikow. Takie chaotyczne dziafania doprowadzajg do konfliktéw w relacji z
potencjalnymi oferentami/wykonawcami rzutujgc na czas realizacji, na jakos¢ i finalng cene.
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Majac na uwadze powyisze, oferujemy system pewny, sprawdzony, posiadajgcy pozytywng Krajowa
Ocene Techniczng, Swiadectwa PZLA, certyfikat WA oraz petny zestaw badan przeprowadzonych przez
specjalistyczne laboratoria na zgodnos$¢ z normami PN EN 14877:2014 i DIN 18035-6:2014 oraz WWA
i inne nie ujete w niniejszym postepowaniu. Proponowany system posiada doskonate wyniki badar co
wptynie na niepodwazalna zadowolenie inwestoréw i uiytkownikéw. Réwniez jak w przypadku
CONIPUR SP mozna zastosowac szpachle co uczyni go systemem nieprzepuszczalnym.

Wybrane witasciwosci systemu:

e grubos¢ nawierzchni 213 mm

e wytrzymatos¢ na rozcigganie: 21,08 MPa

e wydtuzenie wzgledne przy rozcigganiu: 2 55 %

e wspétczynnik tarcia: 0,53

e odksztatcenie pionowe w temp. 23°C: 21,8 mm

e redukcja sity w temp. 23°C 38 %

Chcielibysmy zaoferowa¢ Zamawiajgcemu rownie dobre jak nie lepsze rozwigzania, niestety tak
postawione wymagania automatycznie wyeliminowaly nas z waziecia udzialu w rzeczonym
postepowaniu. Prosimy o zmianeg systemy na natrysk w wersji przepuszczalnej, charakteryzujacy sie
powyzszymi wynikami badan co potwierdzg aktualne wyzej przytoczone dokumenty. W przypadku
braku reakcji Zamawiajgcego - postepowanie powinno by¢ uniewaznione, zaden z oferentéw nie
spetnia wymagan.

Odpowiedz na pytanie nr 21:

Zamawiajacy po konsultacji z Projektantem nie zmienia opisu przedmiotu zamdwienia okreslonego w
SWZ oraz nie zmienia wymaganych przedmiotowych srodkow dowodowych. Zaprojektowany materiat
spetnia wymogi aktualnych aktéw prawnych. Na rynku wystepuje wiecej niz jeden producent
o parametrach jak w projekcie. Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage, iz przedmiotem niniejszego
postepowanie jest udzielnie zamdwienia na roboty budowlane, a nie na dostawe materiatéw, co za
tym idzie oferentami s nie producenci nawierzchni sportowych, a podmioty wykonawcze
specjalizujgce sie w budowie obiektéw sportowych. Kaidy z potencjalnych Wykonawcéw moze
zwroci¢ sie do producentdw nawierzchni spetniajgcych wskazane parametry o ich dostarczenie.

W zwigzku z powtarzajgcymi sie pytaniami dotyczacymi zakresu robdét wymienionych
w przedmiarze robét Zamawiajgcy podkresla, ze zgodnie z zapisami SWZ Przedmiary robot zatgczone
do postepowania stanowig wyfacznie element pomocniczy, a Wykonawca zobowigzany jest do
samodzielnej kalkulacji kosztéw w oparciu o zatgczong dokumentacje i informacje zawarte w SWZ.

W zwigzku z odpowiedziami na pytania Wykonawcdw, Zamawiajgcy, Miasto tomza dziatajgc na
podstawie art. 286 ust. 1 uPzp zmienia tre$¢ SWZ w nastepujgcym zakresie:

1. W zfaczniku nr 9 do SWZ ,,Dokumentacja techniczna” zostajg wykreslone zapisy znajdujgce sie
W
1) specyfikacji technicznej warunkdw i odbioru robét budowlanych ST-06 NAWIERZCHNIE w
rozdziale 1. w podrozdziale 1.3. mysinik 4i5 o tresci:
»~ Boisko wielofunkcyjne - nawierzchnia poliuretanowa
- Kort do tenisa ziemnego - sztuczna trawa”
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2) specyfikacji technicznej warunkéw i odbioru robét budowlanych ST-07 WYPOSAZENIE w
rozdziale 2. Podrozdziale 2.1 tiret 5, 6, 7, 8, o tresci:

»,Komplet do tenisa kpl. 1
Ogrodzenie kortu wys. 4 m + 2 furtki 106 mb
Koszykowka polowa kpl. 2
Komplet do siatkdwki kpl. 17

2. W zfaczniku nr 9 do SWZ ,Dokumentacja techniczna” zostaja usunigte specyfikacje techniczne
warunkéw i odbioru robét budowlanych:
1) ST-04 NAWIERZCHNIE Z KOSTKI BETONOWEJ
2) ST-08 BUDOWA OSWIETLENIA BOISK | CIAGGW PIESZYCH ROBOTY ELEKTRYCZNE W
ZAKRESIE - OSWIETLENIA BOISK | CIAG()W PIESZYCH

3. W zfaczniku nr 9 do SWZ ,Dokumentacja techniczna” zostaje zmieniony zapis znajdujacy sig w
specyfikacji technicznej warunkéw i odbioru robét budowlanych ST-07 WYPOSAZENIE
w rozdziale 2. Podrozdziale 2.1 tiret 4:
z tredci: , Pitkochwyty wys. 6,0 m 225 mb” na tres¢: ,Pitkochwyty wys. 6,0 m 24 mb”

4. W Rozdziale XVII ust. 1 byto: ,Wykonawca bedzie zwigzany oferta do dnia 8 lutego 2022 r. Bieg
terminu zwiazania ofertg rozpoczyna sig wraz z uptywem terminu skiadania ofert.” jest:
,Wykonawca bedzie zwigzany oferta do dnia 15 lutego 2022 r. Bieg terminu zwigzania oferta
rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert.”.

Majac na uwadze powyisze, dziatajgc na podstawie art. 286 ust. 3 uPzp, Zamawiajacy zmienia termin
sktadania i otwarcia ofert:
1) w Rozdz. XVl ust. 1 pkt 1 SWZ zmianie ulega termin skfadania ofert: z dnia 10.01.2022 r. godz.
10:00 na dzieri 17.01.2022 r. godz. 10:00,
2) w Rozdz. XVIII ust. 2 pkt 1 SWZ zmianie ulega termin otwarcia ofert: z dnia 10.01.2022 r. godz.
10:30 na dzieni 17.01.2022 r. godz. 10:30.

W zwiazku ze zmiang treéci Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia na podstawie art. 286 ust. 9
w zwigzku z art. 271 ust. 1 i ust. 2 uPzp zmianie ulega réwniez tres¢ ogloszenia 0 zamowieniu

w zakresie:
1. W Sekcji VIII ust. 8.1.) Termin skfadania ofert byto: ,2022-01-10 10:00”, jest: ,2022-01-17
10:00”.
2. W Sekgji VIII ust. 8.3.) Termin otwarcia ofert byfo: ,2022-01-10 10:30", jest: ,2022-01-17
10:30".

3. W Sekgji VIl ust. 8.4.) Termin zwigzania ofertg byto: ,,do 2022-02-08”, jest: ,do 2022-02-15".

Powyzsze wyjasnienia i zmiany s3 integralng czescig SWZ i sg wigzace dla wszystkich Wykonawcow.
Tym samym, Wykonawcy sg zobowigzani uwzgledni¢  je, sktadajac oferty
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na wykonanie w/w zadania.

< L
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