)" SOSIR

Stubicki Osrodek Sportu i Rekreacji Sp. z o. o.
ul. Sportowa 1
69-100 Stubice

Znak sprawy: SOSIR/1254/2024 data: 2024-11-13
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy (Stubicki Osrodek Sportu i Rekreacji Sp. z 0. 0.) na podstawie
art. 253 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tekst jednolity - Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) informuje, Ze w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego pn.: Dostawa energii elektrycznej na potrzeby obiektéow
Stubickiego Osrodka Sportu i Rekreacji Spotka z o. o. w Stubicach,
przeprowadzonym w trybie podstawowym (bez negocjacji), jako najkorzystniejsza
(na podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych w SWZ) wybrana zostata Oferta Nr 7
zlozona przez AUDAX RENEWABLES POLSKA Sp. z o. 0. z siedziba: ul. Zurawia 6/12
00-503 Warszawa z ceng - 292 616,83 zt brutto. Ww. oferta (Nr 7) uzyskata w kryterium
cena oferty - 100 pkt. Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta
nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust 1 ww. ustawy, wykonawca spetnit
warunki udziatu opisane w SWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans
ceny.

W ww. postepowaniu zostato ztozonych ponadto jeszcze sze$¢ nastepujacych ofert:

Oferta Nr 1 — oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ww. ustawy
MARBI Sp. zo. 0.

ul. ALEJA JANA PAWLA 11, nr 43A, lok. 37B, 01-001 Warszawa

Cena oferty — 600 383,92 zt brutto

Oferta Nr 2

WISE ENERGY S. A.

ul. ADAMA NARUSZEWICZA 27 LOK 2 02-627 WARSZAWA
Cena oferty — 317 657,09 zi brutto

Ww. oferta (Nr 2) uzyskata w kryterium cena oferty — 92,12 pkt

Oferta Nr 3

ENTRADE Sp. z 0. o.

ul. Poznanska 86/88 05-850 Jawczyce

Cena oferty — 389 114,93 zi brutto

Ww. oferta (Nr 3) uzyskata w kryterium cena oferty — 75,20 pkt

Oferta Nr 4

Energia Polska Sp. z 0. 0.

ul. Kasztanowa 5 53-125 Wroctaw 1
Cena oferty — 320 059,04 zt brutto /
Ww. oferta (Nr 4) uzyskata w kryterium cena oferty — 91,43 pkt L (4 .



Oferta Nr 5

Renpro Sp. z 0. 0.

ul. Matopoiska 43 70-515 Szczecin

Cena oferty — 295 553,21 z} brutto

Ww. oferta (Nr 5) uzyskata w kryterium cena oferty — 99,01 pkt

Oferta Nr 6

RESPECT ENERGY S. A.

ul. Bonifraterska 17. 00-203 Warszawa

Cena oferty — 295 258,97 zt brutto

Ww. oferta (Nr 6) uzyskata w kryterium cena oferty — 99,11 pkt

Ponadto informuje, ze oferta (Nr 1) Wykonawcy MARBI Sp. z 0. 0. (z siedziba:
ul. ALEJA JANA PAWLA I, nr 43A, lok. 37B, 01-001 Warszawa) zostata odrzucona
z postepowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c) ww. ustawy.

Zgodnie z treScig art. 266 ww. ustawy, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia klasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu Il, z wyjatkiem przepiséw
art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 i 6, art. 126,
art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264
i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inacze;j.

Ww. wykonawca wezwany na podstawie art. 128 ust. 1 w zwiazku z art. 266 ww. ustawy
do poprawienia o$wiadczenia dot. spetniania warunkéw udziatu _w_postepowaniu
oraz_uzupetnienia oSwiadczenia dot. przestanek wykluczenia z postepowania, o ktérym
mowa w art. 125 ust. 1 ww. ustawy (sporzadzonego zgodnie ze wzorem stanowigcym
Zatacznik Nr 2 do SWZ) - nie zlozyl w przewidzianym terminie poprawionego
os$wiadczenia dot. spetniania warunkéw udziatu w_postepowaniu_oraz nie uzupeinit
oswiadczenia dot. przestanek wykluczenia z postepowania, o ktérym mowa w art. 125 ust.
1 ww. ustawy (sporzadzonego zgodnie ze wzorem stanowigcym Zatgcznik Nr 2 do SWZ).
Jak wyjasnit Urzad Zaméwien Publicznych w komentarzu "Prawo zamoéwien publicznych.
Komentarz", H. Nowak, M. Winiarz (red.), Warszawa 2021, s. 469, www.uzp.gov.pl, "Jezeli
wykonawca nie zfozy w wyznaczonym terminie wymaganych dokumentéw Iub
oswiadczen, lub zlozone podmiotowe S$rodki dowodowe bedg w dalszym ciggu
niekompletne, lub wykonawca nie naprawit stwierdzonych przez zamawiajaceqo bfedéw
tych dokumentéw jego wniosek o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu, lub oferta
podlega odrzuceniu na podstawie odpowiednio art. 146 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ p.z.p. lub art. 226
ust. 1 pkt 2 it cp.zp.". Ponadto, jak wskazata Krajowa Izba Odwotawcza
w wyroku z 17.03.2022 r., sygn. akt. KIO 551/22, sygn. akt. KIO 578/22, "Zgodnie z art.
226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ p.z.p., zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata zfozona przez
wykonawce, ktoéry nie ztozyt w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa
wart. 125 ust. 1p.z.p., lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak
podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego
$rodka dowodowego, lub innych dokumentéw, lub o$wiadczeri. Reasumujgc wskazaé
trzeba, ze skoro wykonawca w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego nie ztozyt
w przewidzianym terminie zgodnie z Zzgdaniem zamawiajacego
poprawionych/uzupetnionych oswiadczen, o kiérym mowa w art. 125 ust. 1 ww. ustawy
Zamawiajgcy takg oferte odrzuca na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ww. ustawy.
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