Tarnowo Podgdrne, dnia 3 listopada 2023 r.
WOP.271.44.2023

WSZYSCY WYKONAWCY

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na rozbudowe ul. Batorowskiej
w Wysogotowie

Informuje, ze do specyfikacji warunkéw zamowienia w w/w postepowaniu wplynety zapytania.
Dziatajgc na podstawie art. 284 ustawy Prawo zaméwien publicznych ponizej przedstawiam tres¢ pytan
oraz udzielone przez Zamawiajgcego odpowiedzi.

1. Z uwagi na kosztorysowe rozliczenie inwestycji, prosimy o rozbicie pozycji kosztorysowej branza
drogowa nr 33 na:

- wywodz na plac do Zamawiajgcego (do 15 km)

- wywadz na sktadowisko Wykonawecy.

Ponadto prosimy o podanie ilosci i jednostki np. ,,tony, m3” wywozu, jednostka ,ryczatt” przerzuca
ryzyko na Wykonawce.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na podziat.

2. Prosimy o informacje, czy szyldy reklamowe (poz. 22) sg od usuniecia czy do przestawienia w innym
miejscu.
Odp. Do usuniecia i oddania wtascicielowi.

3. Czy w zakres zadania wchodzi odtworzenie ogrodzenia w nowej lokalizacji (z materiatu
rozebranego)?
Odp. Nie.

4. W zwigzku z ogtoszeniem w tym samym czasie przetargu na budowe ul. Lesnej w Dabrowie
(gmina Dopiewo), ponizej link do przetargu:

https://platformazakupowa.pl/transakcja/832914

prosimy o informacje, czy te 2 inwestycje s3 ze sobg skoordynowane, poniewaz naszym zdaniem moze
by¢ problem z uzyskaniem uzgodnienia w Zarzadzie Drég Powiatowych ze wzgledu na fakt, ze ruch na
tych 2 drogach jest od siebie zalezny i niemozliwym jest prowadzenie prac jednoczesnie.

Odp. Ze wzgledu na to, ze Inwestycje w Gminie Dopiewo i gminie Tarnowo Podgdrne nie zostaty
skoordynowanie oraz realizowane beda w tym samym okresie Wykonawca zobowigzany bedzie w
ramach wynagrodzenia umownego wykonac i uzgodni¢ Czasowg Organizacje Ruchu.

5. Dotyczy D.04.07.01, pkt 2.2. W tab.2 wskazano do zaprojektowania mieszanki AC22P, KR3 - lepiszcze
50/70. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zastosowanie asfaltu 35/50? Proponowane rozwigzanie jest
zgodne z dokumentem przywotanym w pkt 10.3.82, tj. WT2-2014 oraz pozwoli zwiekszy¢ odpornosé
mme-a na deformacje trwate, a w konsekwencji wydtuzy¢ okres eksploatacji nawierzchni.

Odp. Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

6. Dotyczy D.05.03.05b, pkt 2.2. Do zaprojektowania mieszanki AC16W,KR3 wskazano asfalt 50/70 przy
jednoczesnym spetnieniu wysoko postawionego wymagania odpornosci na deformacje trwate na
poziomie PRDAIR7,0 ( tab.18,Lp2.) , co moze okazac¢ sie niemozliwe do spetnienia. Czy Zamawiajgcy
wyrazi zgode na zastosowanie lepiszcza 35/50, co jest zgodne z dokumentem przywotanym w pkt
10.3.80, tj. WT2-2014. Proponowana zmiana pozwoli sprostaé¢ postawionym w SST wymaganiom dla



gotowego wyrobu w zakresie odpornosci mieszanki na deformacje trwate, a w konsekwencji wydtuzyc
okres eksploatacji nawierzchni.
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

7. Dotyczy D.05.03.13a, pkt 2.2. Do zaprojektowania mieszanki SMA8,KR3 wskazano asfalt drogowy
50/70. Z doswiadczenia Wykonawcy wynika, ze dla mieszanek o ,, drobnym szkielecie” bardzo trudno
jest spetni¢ wymaganie odpornosci na deformacje trwate ( tab.19,Lp.2) przy uzyciu asfaltu drogowego.
Czy Zamawiajgcy dopuszcza zwiekszenie uziarnienia przy zachowaniu asfaltu drogowego, badz
wykorzystanie asfaltu modyfikowanego przy zachowaniu uziarnienia mieszanki? Obydwa
proponowane rozwigzania ( SMAS8 45/80-55 lub SMA11 50/70) sg zgodne z dokumentem przywotanym
w pkt.10.2.80, tj. WT2-2014.

Odp. Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

8. Zamawiajacy w kosztorysie drogowym - poz. nr 32 wymaga wyceny: ,Rozbiérka wszystkich
elementéw drdg niezinwentaryzowanych w obrebie istniejgcej inwestycji — 1 ryczatt”. Wymaganie
wyceny w/w prac jest sprzeczne z PZP, zgodnie z art. 99 tejze ustawy ,przedmiot zamdwienia opisuje
sie w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocy dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajagc wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty”.
Wykonawca na podstawie przedstawionej dokumentacji technicznej nie jest w stanie okresli¢ i wycenic
w/w robot; prosimy o usuniecie w/w pozycji z kosztorysu.

Odp. Pozycje usunieto — zatgczono poprawiony kosztorys i przedmiar.

9. Projekt podaje, ze zwienczenie studni betonowych nalezy wykonaé za pomocga zwezki lub ptyty z
pierscieniem odcigzajgcym w przypadku posadowienia studni w nawierzchni drogowej. Natomiast
kosztorys czesci drogowej poz. 73 podaje, ze nalezy zwienczy¢ studnie ptytg z pierScieniem
odcigzajgcym i jednoczesnie z zestawem naprawczym, czego sie nie praktykuje. Czy Zamawiajacy
zgodzi sie na zwienczenie studni zwezkg i zestawem naprawczym w przypadku gdy studnia
posadowiona bedzie w nawierzchni asfaltowej?

Odp. Nalezy wykonaé zwezke i zestaw naprawczy.

10. Jakiego zakresu robdt dotyczy pozycja w kosztorysie drogowym nr 31 ,Skrdcenie rury od
bezodptywowego zbiornika na scieki z montazem "szybkoztaczki"”. Brak jakiejkolwiek dokumentacji na
zakres robét objetych pozycjg kosztorysowag nr 31. W celu umozliwienia prawidtowej wyceny robot
prosimy, by Zamawiajgcy uzupetnit dokumentacje o brakujacy zakres objety pozycja kosztorysowg nr
31.

Odp. Skrdcenie rury nalezy wykonac zgodnie ze sztukg i wiedza techniczng.

11. W zwigzku z konicznoscia wyceny nadzoru archeologicznego (SWZ pkt 1ll.7j) prosimy o
zamieszczenie decyzji konserwatora zabytkow.
Odp. Specyfikacje poprawiong zatgczono.

12. Dotyczy Pytanie 1. Dotyczy par. 1 ust. 2

Prosimy o potwierdzenie, ze:

a) Zamawiajacy zatgczyt do SWZ catg dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu zamowienia
oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkdw realizacji
zamodwienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkdw realizacji inwestycji
nie obcigza Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy potwierdza ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w
zakresie warunkéw realizacji zaméwienia.

b) w przypadku wystgpienia brakow lub btedow w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia okreslonego
w dokumentacji zatgczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci



wykonania robét wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamédwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odp. Zamawiajgcy potwierdza, iz nieznane s3 mu ewentualne braki lub btedy wystepujace w
dokumentacji zataczonej do SWZ, a w przypadku koniecznosci wykonania robét wynikajgcych z
zaistnienia ww. okolicznosci zastosowanie bedg miaty zapisy umowy zawartej miedzy Zamawiajgcym i
Wykonawcy, ktérej projekt stanowi integralng czes¢ SWZ.

¢) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robét, ktérych konieczno$¢ wykonania nie
byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do SWZ.

Odp. Zamawiajacy potwierdza, iz Wykonawca jest zobowigzany do wykonania robét okreslonych w
dokumentacji zatagczonej do SWZ.

d) OPZ nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy wbrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamdwienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro zakfada istnienie luk bgdz niejasnosci w OPZ, co ma wptyw
na ztozenia przez wykonawcow konkurencyjnych ofert."

Odp. Zamawiajgcy potwierdza, iz OPZ nie zawiera luk ani niejasnosci.

13. Dotyczy par. 2 ust. 5

Wykonawca wnosi by wykonane zastepcze wykonywane byto dopiero po pisemnym bezskutecznym
wezwaniu Wykonawcy do usuniecia uchybien. Dodatkowo Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz
zostanie on obcigzony jedynie udokumentowanymi i uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego.
Wskazac nalezy, iz funkcjg wykonania zastepczego jest zabezpieczenie Zamawiajgcego, nie moze ono
petni¢ dodatkowe funkcji przysparzajace;.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

14. Dotyczy par. 2 ust. 6

Czy w przypadku koniecznosci wykonania robét nieobjetych umowa, jezeli okazg sie niezbedne dla
bezpieczenstwa obiektu lub zabezpieczenia przed awarig, Wykonawcy przystugiwaé bedzie z tego
tytutu dodatkowe wynagrodzenie?

Odp. Dodatkowe wynagrodzenie bedzie przystugiwac wytacznie w sytuacji gdy wykonanie tych robot
bedzie wynikaé z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.

15. Dotyczy par. 2 ust. 7 lit. b

Prosimy o udostepnienie dokumentéw, z ktérych wynikataby ilo$¢ gruntu, ktéry powinien by¢
sktadowany/ utylizowany, np. bilans mas ziemnych lub wyniki badarn geotechnicznych. Powyzsze dane
sq niezbedne do oszacowania ewentualnych kosztéw zwigzanych z opfatami skfadowiskowymi
zwigzanymi z odwozem gruntu i nadmiaru urobku.

Odp. Kosztorys ofertowy poz. 34 branzy drogowej okresla ilos¢ gruntu do wywozu na skfadowisku
Wykonawcy wraz z kosztami utylizacji.

16. Dotyczy par. 2 ust. 7 lit. ¢

Prosimy o udostepnienie dokumentéw, z ktdrych wynikataby ilo$¢ gruntu, ktéry powinien by¢
sktadowany, np. bilans mas ziemnych lub wyniki badan geotechnicznych. Powyzsze dane sg niezbedne
do oszacowania ewentualnych kosztow zwigzanych z optatami za czasowe sktadowanie urobku.

Odp. Kosztorys ofertowy poz. 34 branzy drogowej okresla ilos¢ gruntu do wywozu na sktadowisku
Wykonawcy wraz z kosztami utylizacji.

17. Dotyczy par. ust. 2 lit. ¢

Prosimy o udostepnienie dokumentdéw, z ktdrych wynikataby ilo$¢ gruntu, ktéry powinien byé
sktadowany, np. bilans mas ziemnych lub wyniki badan geotechnicznych. Powyzsze dane s3 niezbedne
do oszacowania ewentualnych kosztéw zwigzanych z optatami za czasowe sktadowanie urobku.



Odp. Kosztorys ofertowy poz. 34 branzy drogowej okresla ilos¢ gruntu do wywozu na sktadowisku
Wykonawcy wraz z kosztami utylizacji.

18. Dotyczy par. 2 ust. 8

Prosimy o potwierdzenie, iz ewentualne kolizje z infrastrukturg niezinwentaryzowang bedg rozliczane
w ramach robét dodatkowych/ zamiennych.

Odp. Zgodnie z zapisami w par. 5 ust. 3 projektu umowy, wszelkie prace nieobjete kosztorysem
ofertowym, nieprzewidziane przez Zamawiajacego, beda regulowane na podstawie aneksu do umowy.

19. Dotyczy par. 2 ust. 10

prosimy o okreslenie obszaru, np.. poprzez wskazanie ilosci metréw od granicy terenu budowy, ktérego
dotyczy obowigzek przywrécenia do stanu pierwotnego.

Odp. Zamawiajacy nie moze podac wielkosci obszaru do przywrdcenie do stanu pierwotnego ze
wzgledu na fakt, iz za teren budowy bedzie odpowiadac kierownik budowy, ktérego obowigzkiem
bedzie zabezpieczenie i zagospodarowanie terenu budowy oraz zapewnienie dojazdu z dostawami
materiatow i miejsca ich sktadowania, zapewnienia miejsca postoju pojazdéw budowy oraz sprzetéw
w taki sposéb aby zminimalizowaé wptyw na tereny przylegte do terenu budowy.

20. Dotyczy par. 3 ust. 1

W zwigzku z tym, ze w umowie brak jest wskazania wprost, ze termin zakonczenia realizacji przedmiotu
umowy jest skuteczne ich zgtoszenie do odbioru, Wykonawca prosi o wprowadzenie stosownego
zapisu, w par. 3. dotyczagcym terminu realizacji zamowienia.

Rownoczesnie, z ostroznosci Wykonawca wskazuje, ze odbidr robdt budowlanych jest obowigzkiem
Zamawiajgcego a ewentualne wady przedmiotu umowy winny by¢ usuwane w ramach procedury
gwarancyjnej/rekojmianej. Uzaleznienie wyptaty naleznego wynagrodzenia oraz zwolnienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy od dokonania odbioru bez uwag narusza ustawowe
prawo Wykonawcy do odbioru robdt przez Zamawiajgcego.W wyroku z dnia 3 sierpnia 2017 r., w
sprawie o sygn.akt: | ACa 689/16, Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat, ze: ,,...odbidr robdt jest
obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od
podpisania bezusterkowego protokotu odbioru, uznaé nalezy za niewaine, jako sprzeczne z istotg
umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC.” Sad Apelacyjny w Krakowie wskazat natomiast,
ze jedynie takie wady, ktdre uniemozliwiajg korzystanie z obiektu i $wiadczg o braku zakonczenia prac,
daja podstawe do odmowy przyjecia przedmiotu robét. Z art. 647 KC zawierajgcego definicje umowy
o roboty budowlane wynika, ze odebranie obiektu jest obowigzkiem inwestora (zamawiajgcego),
zatem nie moze on uzurpowaé sobie uprawnienia do jednostronnej decyzji w tej kwestii. Zapisy
umowy, ktdére by nadawaty zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego decydowania o
dokonaniu odbioru przedmiotu robét, sprzeciwiatyby sie naturze stosunku prawnego, jakim jest
umowa o roboty budowlane (Wyrok SA w Krakowie z dnia 8 marca 2016 r, sygn.akt: | ACa 1626/15,
analogicznie SA w Warszawie, Wyrok z dnia 10 marca 2015 r, sygn.akt: VI ACa 684/14)."

Odp. Terminem zakonczenia realizacji przedmiotu umowy jest dzien spisania protokotu odbioru i
przekazania zadania do eksploatacji.

21. Dotyczy par. 5 ust. 6

Zgodnie z par. 5 ust. 6 wzoru umowy: Kwoty ptatne Wykonawcy bedg waloryzowane nie czesSciej niz co
3 miesigce, poczagwszy od pierwszego rozliczenia dokonanego po uptywie 6 miesiecy od daty zawarcia
umowy (...), natomiast zgodnie z par. 3 ust. 1 wzoru umowy: . Zaméwienie nalezy wykonac w terminie:
do 28 tygodni od dnia przekazania placu budowy.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy zaznaczyé, ze (zgodnie z par. 5 ust. 6 zdanie pierwsze wzoru umowy)
pierwsze rozliczenie ma by¢ dokonane po uptywie 6 miesiecy od daty zawarcia umowy, czyli tuz przed
terminem zakonczenia zadania, o ktérym mowa w par. ust. 1, a kwoty pfatne wykonawcy beda
waloryzowane nie czesciej niz co 3 miesigce, czyli jedynie dwa razy w catym okresie realizacji zadania.



W ocenie Wykonawcy, przy tak postawionych warunkach waloryzacji, bedzie ona prawie niemozliwa
do przeprowadzenia, a na pewno nie bedzie miata charakteru rzeczywistego oddania wzrostow lub
spadkéw cen.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca prosi o dostosowanie zapiséw waloryzacyjnych, w szczegdlnosci
par. 5 ust. 6 wzoru umowy, do okreslonego w umowie (par. 3 ust. 1 wzoru umowy) terminu realizacji
zadania w taki sposdb, aby waloryzacja miata charakter rzeczywisty i przy zatozonym terminie realizacji
zadania, byta w ogdle mozliwa do przeprowadzenia.

Prosimy réwniez o wprowadzenie do umowy wzoru waloryzacyjnego..

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

22. Dotyczy par. 5 ust. 6

Wykonawca prosi, aby limit tgcznej wartosci korekt dla oddania wzrostu lub spadku cen zostat
ustanowiony na poziomie +/- 10 % wynagrodzenia brutto, jako standard obowigzujgcy na rynku.
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

23. Dotyczy par. 5 ust. 6

Biorac pod uwage termin realizacji zadania (par. 3 ust. 1 wzoru umowy: 28 tygodni od dnia przekazania
placu budowy), czyli niecate 7 miesiecy oraz zapis, ze pierwsze rozliczenie (do waloryzacji) zostanie
dokonane po uptywie 6 miesiecy od dnia podpisania umowy, czyli tuz przed terminem zakonczenia
zadania, a takze ze kwoty ptatne wykonawcy bedg waloryzowane nie czesciej niz co 3 miesigce, czyli
jedynie dwa razy w catym okresie realizacji zadania, powyzej przyjety mechanizm waloryzacyjny moze
skutkowac tym, ze waloryzacja, bedzie prawie niemozliwa do przeprowadzenia, a na pewno nie bedzie
miata charakteru rzeczywistego oddania wzrostéw lub spadkow cen.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

24. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. a

Wykonawca prosi o obnizenie kary umownej (np. do 0,01% ceny umownej netto) - kary na
analogicznym poziomie jak kary umowne zastrzezone na rzecz Wykonawcy, dla zachowania réwnowagi
stron stosunku zobowigzaniowego. Wskazane wartosci nadmiernie sankcjonuja Wykonawce
wykraczajagc poza funkcje odszkodowawczo-prewencyjng. Tak wysokie ryzyko jak réwniez wielos¢
podstaw do naliczenia kar umownych bedzie musiato zostac¢ skalkulowane w oferowanej cenie, co
spowoduje, iz Zamawiajacy nie bedzie mdgt dokonaé wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

25. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. b

Wykonawca prosi o obnizenie kary umownej (np. do 0,01% ceny umownej netto)- kary na
analogicznym poziomie jak kary umowne zastrzezone na rzecz Wykonawcy, dla zachowania rownowagi
stron stosunku zobowigzaniowego. Wskazane wartosci nadmiernie sankcjonuja Wykonawce
wykraczajgc poza funkcje odszkodowawczo-prewencyjng. Tak wysokie ryzyko jak réwniez wielos¢
podstaw do naliczenia kar umownych bedzie musiato zosta¢ skalkulowane w oferowanej cenie, co
spowoduje, iz Zamawiajacy nie bedzie mégt dokonac wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

26. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. ¢

Prosimy o zmiane wskazanego zapisu tak, aby kara naliczana byta w przypadku odstgpienia od umowy
lub jej rozwigzania przez ktdrgkolwiek ze stron z winy Wykonawecy nie zas ,,z przyczyn niezaleznych od
Zamawiajgcego”. Obecny zapis obcigza nadmiernie wykonawce odpowiedzialnoscig za zaptate kary,
rowniez z przyczyn za ktére wykonawca nie bedzie ponosit winy. Wskazujemy, ze uprawnienie
Zamawiajgcego do ustalenia warunkéw umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyz zamawiajacy nie
moze swego prawa podmiotowego naduzywac (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 maja 2015
r., sygn. akt KIO 892/15).

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.



27. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. ¢

Prosimy o obnizenie kary umownej do wysokosci 10% wynagrodzenia umownego netto, bowiem kara
umowna w wysokosci 20% wynagrodzenia netto jest karg razagco wygérowang. Ponadto, Wykonawca
wskazuje, iz okreslony limit kar umownych narusza zasade proporcjonalnosci i pozostaje w
sprzecznosci z dobrymi obyczajami poprzez pozbawienie Wykonawcy jakiegokolwiek zysku. Nadto,
wskazany limit kar umownych pozbawia je funkcji odszkodowawczej i stanowi¢ moze o
bezpodstawnym wzbogaceniu Zamawiajgcego. Wskazujemy, ze zgodnie z orzecznictwem i
stanowiskiem Sadu Najwyzszego kara umowna wprowadzona do umowy w ramach swobody
kontraktowania ma na celu zapewnienie skutecznosci wiezi powstatej miedzy stronami w ramach
zawartej umowy, a takze stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (por. Wyrok SN z 08.08.2008 r., V CSK
85/08, LEX nr 457785). Sad Najwyzszy zaznacza, ze ,w sytuacji, gdy kara umowna réwna sie badz
zblizona jest do wysokosci wykonanego z opdZnieniem zobowigzania, w zwigzku z ktérym ja
zastrzezono, mozna jg uwazaé za razgco wygérowang (Wyrok SN z 20.05.1980 r., | CR 229/80, LEX nr
2534), takze wtedy kara umowna moze zosta¢ uznana za razgco wygérowang, gdy ,w zastrzezonej
wysokosci jawic sie bedzie jako nieadekwatna” (Wyrok SA w Katowicach z 17.12.2008 r., V ACa 483/08,
LEX nr 491137). Kara umowna ma na celu zdyscyplinowanie wykonawcy, jednakze okreslenie jej przez
Zamawiajgcego na razgco wysokim poziomie prowadzi do naruszenia zasady wspotzycia spotecznego i
powoduje nadmierng nierdwnos¢ stron. Kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzgacym
wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu korzys¢ majatkowg w istotny sposdb
przekraczajgcg wysokosc poniesionej przez wierzyciela szkody (wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014 r., sygn.
| CSK 124/13).Zastrzezenie kar umownych w nadmiernej wysokos$ci moze oznaczaé, iz zamawiajacy
naruszyt dyrektywy ksztattowania tresci SWZ zawarte w PZP (por. wyroki KIO z dn. 20 listopada 2015
r., sygn. KIO 2399/15 oraz z dn. 31 lipca 2015 r., sygn. KIO 1519/15). Ponadto, zgodnie z Dobrymi
praktykami kontraktowymi opublikowanymi przez UZP, kara umowna za odstgpienie nie powinna
przekracza¢ 10% wynagrodzenia umownego

(https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf file/0023/42737/Zalacznik-1-Dobre-i-zle-praktyki-
kontraktowe.pdf)

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

28. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. d

Prosimy o obnizenie kary umownej do wysokosci 10% wynagrodzenia umownego netto, bowiem kara
umowna w wysokosci 20% wynagrodzenia netto jest karg razagco wygdérowana. Ponadto, Wykonawca
wskazuje, iz okreslony limit kar umownych narusza zasade proporcjonalnosci i pozostaje w
sprzecznosci z dobrymi obyczajami poprzez pozbawienie Wykonawcy jakiegokolwiek zysku. Nadto,
wskazany limit kar umownych pozbawia je funkcji odszkodowawczej i stanowi¢ moze o
bezpodstawnym wzbogaceniu Zamawiajgcego. Wskazujemy, ze zgodnie z orzecznictwem i
stanowiskiem Sadu Najwyzszego kara umowna wprowadzona do umowy w ramach swobody
kontraktowania ma na celu zapewnienie skutecznosci wiezi powstatej miedzy stronami w ramach
zawartej umowy, a takze stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (por. Wyrok SN z 08.08.2008 r., V CSK
85/08, LEX nr 457785). Sad Najwyzszy zaznacza, ze ,w sytuacji, gdy kara umowna réwna sie badz
zblizona jest do wysokosci wykonanego z opdznieniem zobowigzania, w zwigzku z ktérym j3
zastrzezono, mozna jg uwazaé za razgco wygérowang (Wyrok SN z 20.05.1980 r., | CR 229/80, LEX nr
2534), takze wtedy kara umowna moze zosta¢ uznana za razgco wygérowang, gdy ,w zastrzezonej
wysokosci jawié sie bedzie jako nieadekwatna” (Wyrok SA w Katowicach z17.12.2008 r., V ACa 483/08,
LEX nr 491137). Kara umowna ma na celu zdyscyplinowanie wykonawcy, jednakze okreslenie jej przez
Zamawiajgcego na razgco wysokim poziomie prowadzi do naruszenia zasady wspotzycia spotecznego i
powoduje nadmierng nierdwnos¢ stron. Kara umownaPonadto, zgodnie z Dobrymi praktykami
kontraktowymi opublikowanymi przez UZP, kara umowna za odstgpienie nie powinna przekracza¢ 10%
wynagrodzenia umownego
(https://www.uzp.gov.pl/ _data/assets/pdf file/0023/42737/Zalacznik-1-Dobre-i-zle-praktyki-
kontraktowe.pdf)

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.



29. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. e

Wykonawca prosi o obnizenie kary umownej (np. do 0,01% wartosci wynagrodzenia brutto
podwykonawcy).

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

30. Dotyczy par. 8 ust. 1 lit. |

Wykonawca prosi o obnizenie kary umownej (np. do 0,01% wartosci wynagrodzenia brutto
podwykonawcy).

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

31. Dotyczy par. 9 ust. 5 lit. a)

Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowy zapis jest niezgodny z przepisem art. 647 kodeksu cywilnego
w zw. Z art. 18 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
2351 ze zm.). Odbiér robdt budowlanych jest obowigzkiem Zamawiajgcego a ewentualne wady
przedmiotu umowy winny by¢ usuwane w ramach procedury gwarancyjnej/rekojmianej. Uzaleznienie
wyptaty naleznego wynagrodzenia oraz zwolnienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy od
dokonania odbioru bez uwag narusza ustawowe prawo Wykonawcy do odbioru robét przez
Zamawiajgcego.W wyroku z dnia 3 sierpnia 2017 r., w sprawie o sygn.akt: | ACa 689/16, Sad Apelacyjny
w Warszawie wskazat, ze: ,..odbidr robdt jest obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie
umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od podpisania bezusterkowego protokotu odbioru, uzna¢
nalezy za niewazne, jako sprzeczne z istotg umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC.”
Sad Apelacyjny w Krakowie wskazat natomiast, ze jedynie takie wady, ktore uniemozliwiajg korzystanie
z obiektu i Swiadczg o braku zakorniczenia prac, dajg podstawe do odmowy przyjecia przedmiotu robaot.
Z art. 647 KC zawierajacego definicje umowy o roboty budowlane wynika, ze odebranie obiektu jest
obowigzkiem inwestora (zamawiajgcego), zatem nie moze on uzurpowac sobie uprawnienia do
jednostronnej decyzji w tej kwestii. Zapisy umowy, ktére by nadawaty zamawiajagcemu uprawnienie do
jednostronnego decydowania o dokonaniu odbioru przedmiotu robét, sprzeciwiatyby sie naturze
stosunku prawnego, jakim jest umowa o roboty budowlane (Wyrok SA w Krakowie z dnia 8 marca 2016
r, sygn.akt: | ACa 1626/15, analogicznie SA w Warszawie, Wyrok z dnia 10 marca 2015 r, sygn.akt: VI
ACa 684/14). Wobec powyzszego, wnosimy o wykreslenie lit. a).

Odp. Zapis w § 9 ust. 5 projektu umowy Zamawiajacy rozumie, ze tylko wady nieistotne nie stanowig
przyczyny do odmowy odbioru przedmiotu zamdéwienia na zasadach okreslonych w § 9.

32. Dotyczy par. 9 ust. 6

Wykonaweca prosi o zastrzezenie, ze Zamawiajacy moze zleci¢ usuniecie wad innym podmiotom na
koszt i ryzyko Wykonawcy po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy i bezskutecznym uptywie
dodatkowego terminu na usuniecia tych wad.

Odp. Zamawiajacy zmienia par. 9 ust. 6 projektu umowy:

Jest - Wykonawca nie moze odmowié¢ usuniecia wad bez wzgledu na wysokos¢ kosztéw z tym
zwigzanych; w razie nie usuniecia wad w terminie, Zamawiajgcy zleci zastepcze wykonanie robodt
innemu wykonawecy, a ich koszt obcigzajgcy Wykonawce pokryje z naleznosci Wykonawcy lub bedzie
dochodezit jej zwrotu na zasadach ogdlnych.

Winno by¢ - Wykonawca nie moze odmdwié usuniecia wad bez wzgledu na wysokos¢ kosztéw z tym
zwigzanych; w razie nie usuniecia wad w terminie, Zamawiajacy zleci zastepcze wykonanie robot
innemu wykonawcy, po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy i bezskutecznym uptywie
dodatkowego terminu na usuniecia tych wad, a ich koszt obcigzajgcy Wykonawce pokryje z naleznosci
Wykonawecy przez potragcenie lub bedzie dochodzit jej zwrotu na zasadach ogdlnych.

33. Dotyczy par. 14 ust. 6

Prawdopodobnie btedne odniesienie do par. 6 ust. 2. Prosimy o wyjasnienie lub zmiane.

Odp. Zamawiajacy zmienia par. 14 ust. 1 pkt. 4 projektu umowy poprzez wykreslenie z tego paragrafu
punktu 4.



34. Dotyczy par. 14 ust. 2

Prosimy o doprecyzowanie, poprze zastrzezenie, ze odstgpienie od umowy bedzie dotyczyto jedynie
niewykonanego zakresu robdt, tj. bedzie dotyczyto reszty niewykonanego swiadczenia (ex tunc).

Odp. Zamawiajacy zmienia par. 14 ust. 2 projektu umowy:

Jest - W przypadku odstgpienia przez Zamawiajgcego od umowy, Wykonawcy przystuguje wytgcznie
wynagrodzenie nalezne z tytutu wykonania czesci umowy.

Winno by¢ - W przypadku odstgpienia przez Zamawiajgcego od umowy, Wykonawcy przystuguje
wyltgcznie wynagrodzenie nalezne z tytutu wykonanej czesci umowy.

35. Czy Zamawiajacy dopuszcza indywidualne projektowanie konstrukcji zgodne z metoda
mechanistyczno-empiryczng AASHTO 2004 przy zatozeniu spetniania wymaganych dla kategorii ruchu
trwatosci zmeczeniowych?

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza indywidualnego projektowania konstrukgcji.

36. Wykonawca prosi o uzupetnienie dokumentacji projektowej o opinie geotechniczna.
Odp. Opinia geotechniczna jest zatgczona.

37. Wykonawca zwraca sie z prosbg o okreslenie wymaganych parametréw drzew do nasadzen
rekompensacyjnych.

Odp. Parametry drzew do nasadzen rekompensacyjnych zostaty okreslone w poz. 69 kosztorysu
ofertowego branzy drogowej.

38. Na planach sytuacyjnych oznaczono 54 szt drzew do wycinki, natomiast w przedmiarze robodt
wymieniono facznie 87 drzew réznych Srednic.

a) Prosze o uzupetnienie dokumentacji projektowej o wykaz wszystkich drzew przeznaczonych do
wycinki.
b) Prosze o oznaczenie na planach sytuacyjnych wszystkich drzew ktére nalezy wycigé lub

stosowng korekte kosztoryséw ofertowych jezeli ilos¢ na planach sytuacyjnych jest poprawna.
Odp. Zataczono poprawiony kosztorys i przedmiar.

39. Prosze o uzupetnienie dokumentacji projektowej o szczegdty dowigzan z istniejgca jezdnig ulicy
Batorowskiej. Czy dowigzanie nalezy wykonaé w zakresie miedzy km 0+000 a km 1+038.92, czy tez poza
nim?

Odp. Dowigzanie nalezy wykona¢ na dtugosci po 10 m przed km 0+000 i poza km 1+038,92.

40. Prosze o wyjasnienie czy skrzyzowanie z ul. Pszenng ma by¢ wykonane jako wyniesione z kostki tak
jak przedstawiono to na planie sytuacyjnym branzy drogowej, czy tez zgodnie z PZT o nawierzchni
bitumicznej?

Odp. Skrzyzowanie z ul. Pszenng nalezy wykona¢ jako nawierzchnie wyniesiong z kostki.

41. Prosze o wyjasnienie ktére rozwigzanie sytuacyjne skrzyzowania ul. Batorowskiej z ul. Pszenng jest
prawidtowe — przedstawione w projekcie wykonawczym branzy drogowej, czy na PZT?
Odp. Przedstawione w projekcie wykonawczym branzy drogowe;j.

42. Zgodnie ze specyfikacjag Warunki ogélne D 00.00.00 Wykonawca ma pokry¢ "optaty za zajecie pasa
drogowego". Czy w zwigzku z tym, ze przedmiotowe zadanie zostato ogtoszone przez Gmine Tarnowo
Podgdérne Wykonawca bedzie obcigzany tytutem zajecia pasa drogowego celem wykonania
przedmiotowych robét?
Odp. Wykonawca nie bedzie obcigzany optatami tytutem zajecia pasa drogowego celem wykonania
przedmiotowych robot.

43. Zgodnie ze specyfikacjg Wymagania ogdlne 00.00.00 Wykonawca ma "przed rozpoczeciem Robot
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sporzadzi ekspertyze techniczng (wykonang przez rzeczoznawce budowlanego) stanu istniejgcej
zabudowy zlokalizowanej w bezposrednim sgsiedztwie pasa drogowego, dokumentujac stan
techniczny tych obiektéw. Przed rozpoczeciem Robét budowlanych Wykonawca wykona réwniez
dokumentacje fotograficzng istniejgcych zjazdéw z drogi do pobliskich nieruchomosci." Prosimy o
potwierdzenie, czy Zamawiajgcy wymaga w/w ekspertyzy oraz dokumentacji fotograficznej?

Odp. Zamawiajacy potwierdza.

44. Zgodnie z trescig PZT "Wycinke drzew i krzewdw przeprowadzié¢ pod nadzorem przyrodniczym, w
okresie od poczatku wrzes$nia do korca lutego". Czy Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy zapewnienia
nadzoru przyrodniczego i czy Wykonawca winien w cenie Oferty uwzgledni¢ koszty w/w nadzoru?
Odp. Tak.

45. Czy Wykonawca w cene kontraktowg doliczy¢ powinien pielegnacje nasadzen rekompensacyjnych?
Jezeli tak, to przez jaki okres ma wystepowaé pielegnacja i jakich pozycji kosztorysowych ma dotyczyc¢?
Odp. Tak, pielegnacja nasadzen ma obejmowaé okres 3 lat od daty odbioru — dotyczy poz. nr 68
kosztorysu oferowego branzy drogowej. (Nasadzenie drzew wys. min 150 cm o obwodzie pnia 10 cm
na wysokosci 100 cm, ... .)

46. Prosze o uzupetninie dokumentacji o profile przytgczy do wpustéw deszczowych.

Odp. Zamawiajgcy nie posiada profili przytagczy wpustow do studni KD. Rysunek 05-00_SS ZES WPU
zawiera zestawienie wpustow wraz z rzednymi wtgczenia przykanalikéw do studni wraz ze spadkami
podtuznymi.

47. W przekazanym przez zamawiajgcego zatgczniku 14. Przedmiar robét - kanalizacja deszczowa w
pozycji 13 dziatu 3 jest pozycja "Osadzenie wtazu zeliwnego o wadze do 130 kg - szt 95. Czy jest to btad
i zdublowanie pozycji wszystkich studni i wpustow (pozycje 5, 6, 8, 9 z dziatu 3) czy w tej pozycji nalezy
ujac inne prace?

Odp. W pozycji 13 dziat 3 podana ilo$¢ dotyczy wtazéw studni kanalizacyjnych oraz wpustéw kanalizacji
deszczowej. Wartos$¢ podana prawidtowo.

48. W przedmiarze na podstawie ktérego nalezy zatgczy¢ kosztorys ofertowy na Kanalizacje deszczowa
w pozycji 2 dziatu 3 "Kanat z rur kanalizacyjnych PVC-U klasy S SN12 o 315 tgczony na wcisk w wykopie
umocnionym" jest obmiar 763,50m. Zgodnie z przekazang dokumentacjg kanatu DN315 jest 467m.
Prosze o uzupetnienie dokumentacji o brakujacy zakres prac ktéry zostat przewidziany w przedmiarach.
lub korekte przedmiaréw. W przypadku zmiany ilosci sieci DN315 w przedmiarze nalezy réwniez
skorygowac wszystkie pozycje dotyczgce mas ziemnych.

Odp. W kosztorysie btednie podano dtugosc¢ sieci DN315. Prawidtowa wartosé to 467m. Pozycje
dotyczace robdt ziemnych podano prawidtowo. W zatgczeniu poprawiony przedmiar i kosztorsy
ofertowy.

49. Zgodnie z przedmiarem Kanalizacja deszczowa poz. 1 "Roboty pomiarowe przy liniowych robotach
ziemnych - trasa rowow melioracyjnych w terenie rdGwninnym - trasa kanalizacji deszczowej" obmiar
to 0,993 km. Zgodnie z pozostatymi pozycjami dtugos¢ kanatéw wg kosztorysu to 1565,80m. Prosze o
wyjasnienie rozbieznosci i korekte przedmiarow w powyzszym zakresie.

Odp. W pozycji 1 podano trase gtdwng kanalizacji bez przykanalikéw. Po uwzglednieniu przykanalikéw
pozycja nr.1 to 1,269 km. W zatgczeniu poprawiony przedmiar i kosztorsy ofertowy.

50. Prosze o przekazanie przedmiaréw w wersji edytowalnej w formacie ath.
Odp. Zamawiajacy nie udostepnia wersji edytowalnych przedmiaréw i kosztoryséw ofertowych.



