ZAPYTANIE nr 1
Odpowiedz z dnia 23 listopada 2022 roku

do przetargu nr RIG.271.13.2022: ,,Budowa drég na osiedlu Sportowym w
Krzywiniu wraz z odwodnieniem, budowg
oswietlenia ulicznego oraz umochnieniem
placoéw przy Zespole Szkét w Krzywiniu”

Tresé¢ zapytania:.

1. W projekcie budowlanym branzy elektrycznej (Budowa oswietlenia ulicznego)
zatgczono dwa réznigce sie Rys. nr 5 przedstawiajgce dwa rézne widoki stupow.
Prosze o okreslenie, ktory rysunek jest prawidiowy?

2. Czy na catej inwestycji nalezy przyjgc takie same oprawy oswietleniowe (Oprawa
LED 48 55W 5000K 7700Im) bez wzgledu na wysoko$¢ montazu? Zgodnie z
dokumentacjg oprawy bedg zabudowane na wysokosciach 8m, 9m, 10m.

3. Z udostepnionego przedmiaru robo6t dotyczgcego oswietlenia ulicznego wynika, ze
nalezy zamontowac 61szt opraw oswietlenia zewnetrznego na wysiegniku. Z projektu
budowlanego wynika, ze nalezy zabudowac 81szt opraw LED. Prosze o informacje,
ktéra ilosc¢ jest prawidtowa?

4. Dot. projektu umowy § 10 ust. 4
Wnosimy o zmniejszenie maksymalnej wysokosci kar umownych naliczonych na
podstawie umowy z maksymalnej wartosci 30% wynagrodzenia brutto umowy na
15% wynagrodzenia brutto umowy. Aktualny wymiar maksymalnej wysoko$ci kar
umownych jest zdaniem Wykonawcy wygorowany i niezasadny.
W doktrynie prawa zamowien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej
Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamdwien Publicznych dominuje poglad, ze
kara umowna co do istoty ma charakter wytgcznie odszkodowawczy i
kompensacyjny, a nie prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt
wygorowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi zatem naruszenie prawa w
zakresie rownosci stron umowy (Wyrok Krajowej I1zby Odwotawczej z dnia 31 lipca
2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15). Nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt | CSK 124/13,
dotyczacego przestanek miarkowania kar umownych jako razgco wygérowanych. W
uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazat, iz ,kara umowna nie moze by¢
instrumentem stuzgcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu korzys¢
majgtkowg w istotny sposob przekraczajgcg wysokos¢ poniesionej przez wierzyciela
szkody. Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona réwnowagi
intereséw stron i zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu dtuznika oraz niestusznemu
wzbogaceniu wierzyciela".
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Prosimy o zamieszczenie petnej dokumentacji geologicznej, na ktorg powotuje sie
Projektant. Chodzi o dokumentacje wykonang przez Zakfad Projektowo-Badawczy
GEO-EKOL_BUD J. Kokowski, A Siwinski

6. Prosimy o wyjasnienie pozycji kosztorysowych znajdujgcych sie w kosztorysie:
dziat 1.3. Roboty Ziemne
Pozycja 1.3.9 ,Roboty ziemne koparkg przedsigebierng 0,60 m? w gruncie kat 1-2 z
transportem wywrotkami 10 Mg na odl 1 km —ilos¢: 4719,100 m3

7. Prosimy o informacje gdzie nalezy przetransportowac ziemie wykopang z wykopu pod
konstrukcje nawierzchni ?

8. Prosimy o wyjasnienie pozycji kosztorysowych znajdujgcych sie w kosztorysie:
dziat 1.3. Roboty Ziemne

Pozycja 1.3 11. ,Formowanie nasypow ziemig dowozong samochodami wywrotkami
grunt kat
1-2—ilosc: 1198,090 m3

9. Prosimy o informacje czy na wykonanie w/w nasypu mozna wykorzystac ziemie
uzyskang z wykonania wykopu pod konstrukcje nawierzchni ? (pozycja .1.3.9)

10. W dokumentacji technicznej w punkcie nr 3. Warunki geotechniczne i sposéb
posadowienia obiektu budowlanego znajduje sie zapis:

»<Analiza warunkéw gruntowo- wodnych pozwolita na sformutowanie nastepujacych
wnioskow:

- od powierzchni terenu wystepuje warstwa nasypow niebudowlanych, ktora

zalega na gtebokosci 0,4-1,3 m p.p.t. | nie moze stanowi¢ podtoza budowlanego

ze wzgledu na duzg zmiennos¢ parametréw fizyczno- mechanicznych.

- Konieczne jest dokonanie wzmocnienia i doprowadzenie podtoza do grupy nosnosci
G1.

Przyja¢ nastepujgcy tryb postepowania:
— wykorytowanie warstw istniejgcej nawierzchni nasypow niebudowlanych oraz gleby;
— powierzchniowe dogeszczenie zasypek sieci uzbrojenia moggcych znalez¢ sie
w obrebie przebudowywanej ulicy;
— dokonanie wymiany nienosnych gruntow nasypowych na nasyp budowlany

z gruntéw niespoistych, zageszczony do wskaznika zageszczenia min. Is = 0,98. Nasyp
budowalny nalezy wykona¢ warstwami o maksymalnej migzszosci 0,3m;

— W poziomie gory konstrukcji nawierzchni nalezy osiggng nosnos$¢ wyrazong wtornym
modutem odksztatcenia Ev22 120,0 MPa i zageszczenie podtoza, wyrazone
wskaznikiem odksztatcenia lo_ 2,2.”

11. Prosimy o wyjasnienie, ktore pozycje kosztorysowe obejmujg opisang powyzej
wymiane gruntow i jaki jest obmiar omawianej wymiany gruntéw w (m3) — zatgczone
tabele robdét ziemnych w/w wymiany nie zawieraja.



12. Prosimy o wyjasnienie pojecia ,, gory konstrukcji nawierzchni”

13. Prosimy o wyjasnienie w ktérym miejscu konstrukcji modut ma wynies¢é EV2 > 120
MPa

14. Prosimy o zatgczenie aktualnego pozwolenia na budowe na to zadanie

15. Czy Zamawiajgcy uzyskat wymagane pozwolenie na prowadzenie inwestycji od
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow?

16. W dokumentacji technicznej zatgczono tylko warunki techniczne
WTS-795 z dnia 14.09.2021
Webtouch Sp. z 0.0. S.KK.A,,

ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan

Prosimy o zamieszczenie UZGODNIENIA PROJEKTU w nawigzaniu do w/w warunkow
technicznych przez Webtouch Sp. z 0.0. S.K.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211
Poznan

17. W dokumentacji technicznej widnieje zapis:

»Infrastrukture Webtouch sp z 0.0. i ENEA Operator zabezpieczy¢ dwudzielnymi rurami
grubosciennymi”

Prosimy o wprowadzenie pozycji kosztorysowej dotyczgcej w/w opisu wraz z podaniem
obmiaru w (m) oraz wymagang $rednicg rury grubosciennej dwudzielnej.

Odpowiedz na zapytanie:
Zamawiajgcy informuje, co nastepuje:

Ad. 1. Rysunek E5 udostepniony przez Zamawiajgcego jest prawidtowy (rysunek e5 nie jest
prawidtowym rysunkiem).

Ad. 2. Oprawy 55W nalezy montowac na wysokosci 8 m (61 szt.), natomiast oprawy 68W
montujemy na wysokosci 10 m (20 szt.).

Ad. 3. Nalezy zamontowac 81 opraw LED na 61 stupach. Jednoczesnie nalezy zwrdcic
uwage, iz przedmiary, kosztorysy ofertowe Slepe itp. udostepnione sg Wykonawcom
tylko pomocniczo, i do szacowania wartosci zaméwienia Wykonawca powinien sie
opiera¢ na dokumentac;ji projektowej i Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robot
Budowlanych.

Ad. 4. Zamawiajgcy nie widzi podstaw do zmniejszenia maksymalnej wysokosci kar
umownych naliczonych na podstawie umowy z maksymalnej wartosci 30%
wynagrodzenia brutto umowy na 15% wynagrodzenia brutto umowy.

Kara umowna za odstgpienie od umowy przez Wykonawce z przyczyn, za ktére
Zamawiajgcy nie odpowiada lub przez Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po
stronie Wykonawcy, w wysoko$ci 15% wynagrodzenia umownego brutto jest czestg
praktykg stosowang przez Zamawiajgcych w postepowaniach o udzielenie
zamowienia publicznego. Zastosowanie takiego samego progu maksymalnej
wysokosci kar umownych spowodowac by mogto sytuacje, w ktorej Wykonawca,
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ktory w obliczu ryzyka naliczenia kar umownych z innych przyczyn wymienionych w

§10 umowy w wartosci zblizonej do 15% wynagrodzenia brutto umowy wolatby

odstgpi¢ od umowy i nie ponosi¢ dalszych kosztéw realizacji zamowienia nie

ryzykujgc tym samym poniesieniem dalszych konsekwencji dziatania.

Zamawiajgcy na zadanie bedgce przedmiotem postepowania o udzielenie

zamowienia publicznego otrzymat $srodki w ramach Rzgdowego Funduszu Polski Lad

— Program Inwestycji Strategicznych. W przypadku odstgpienia Wykonawcy od

Umowy lub tez wystgpienia dlugotrwatej zwtoki lub opdznienia w realizacji zadania

Zamawiajacy bedzie musiat liczy¢ sie z konsekwencjami w postaci utraty

dofinansowania na zrealizowanie zadania objetego zamdwieniem, ktére wynosi do

6.460.000,00 zt. W zwigzku z powyzszym suma kar umownych wynoszgca 30% nie

ma charakteru prewencyjnego, a przede wszystkim ma charakter kompensacyjny i

odszkodowawczy za poniesiong strate wynikajgcg z nieotrzymania dofinansowania

na zadanie, ktore realizowane jest dzieki uzyskaniu promesy otrzymania srodkow

finansowych na ten cel, ktorej intensywnos¢ dofinansowania w sposéb znaczny

przekracza wysokos¢ maksymalng kar umownych.

Zamawiajgcy publikuje przedmiotowe opracowanie.

S3 to roboty ziemne zgodne z tabelami robét ziemnych.

Do zagospodarowania przez Wykonawce.

S3 to roboty ziemne zgodne z tabelami robét ziemnych.

Pod warunkiem jej odpowiednich parametrow i po zaakceptowaniu przez Inspektora.

10 Zamawiajacy uznaje, ze jest to wskazanie fragmentu OPZ jako odnos$nik do dalszych
pytan.

11.0Omawiana wymiana gruntéw zostata ujeta w tabelach robét ziemnych, tj. w pozycjach
kosztorysowych dotyczgcych wykopow i nasypow. Do obliczen mas ziemnych
przyjeto srednig gtebokos¢ z otwordw geologicznych. Wartos¢ maksymalna zostata
odrzucona ze wzgledu na umiejscowienie w przekopie istniejgcej sieci. Po wykonaniu
koryta pod warstwy konstrukcyjne przydatnos¢ istniejgcego materiatu pod podbudowe
powinna zosta¢ oceniona przez kierownika budowy oraz inspektora nadzoru (zgodnie
z opisem w dokumentacji).

12.Nastgpita omytka — winno by¢ spdd konstrukcji nawierzchni.

13.Na spodzie konstrukcji nawierzchni, tj. na gornej warstwie nasypowe;.

14.Zmawiajgcy publikuje aktualne pozwolenie na budowe.

15.Zamawiajacy nie uzyskat wymaganego pozwolenia od Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Ponadto Zamawiajagcy informuje, ze uzyskanie w/w pozwolenia oraz ew. konieczny
nadzér archeologiczny wraz ze wszystkimi obowigzkami z tym zwigzanymi nalezy do
zakresu przedmiotu zamowienia.

16.Projekt jest zgodny z podanymi warunkami technicznymi. Projektant uznat warunki za
uzgodnienie.

17.Rury ostonowe oraz prace ziemne z nimi zwigzane zawarte sg w pozycji 1.8.35.
Prosze przyjac¢ rury dwudzielne $rednic ®110-160mm do utozenia na sieci
telekomunikacyjnej oraz energetycznej.
Zamawiajgcy jednoczenie zwraca uwage, iz przedmiary robot oraz kosztorysy
ofertowe slepe sg jedynie elementem pomocniczym do wyceny realizacji zaméwienia
przez Wykonawce. Jednoczesnie nalezy zwréci¢ uwage, iz przedmiary, kosztorysy
ofertowe slepe itp. udostepnione sg Wykonawcom tylko pomocniczo, i do szacowania
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wartosci zamowienia Wykonawca powinien sie opiera¢ na dokumentacji projektowe;j i
Specyfikacji Wykonania i Odbioru Rob6t Budowlanych.

Ze wzgledu na zmiane opisu przedmiotu zamowienia Zamawiajgcy zmienia zapisy Rozdz.
XVIl ust. 1, Rozdz. XVIII ust. 1 i Rozdz. XIX ust. 1 SWZ w taki sposéb, ze:
rozdz. XVII ust. 1 SWZ otrzymuje brzmienie:

»Wykonawca bedzie zwigzany ofertg do dnia 30 grudnia 2022 r. Bieg terminu zwigzania
ofertg rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert.”
rozdz. XVIII ust. 1 SWZ otrzymuje brzmienie:

,Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy umiesci¢ na platformazakupowa.pl pod
adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/krzywin w mys| Ustawy PZP na stronie
internetowej prowadzonego postepowania do dnia 2 grudnia 2022 r. do godziny 9:00”

a rozdz. XVIIl ust. 1 SWZ otrzymuje brzmienie:

,Otwarcie ofert nastepuje niezwtocznie po uptywie terminu sktadania ofert tj. 02.12.2022 r.,
jednak nie pozniej niz nastepnego dnia.”

W zatgczeniu do niniejszej odpowiedzi Zamawiajgcy publikuje Ogtoszenie o zmianie
ogtoszenia o0 zamowieniu nr 2022/BZP 00453667/01 z dnia 23.11.2022 r., zaktualizowang o
dokonane zmiany Specyfikacje Warunkéw Zamoéwienia.

Zamawiajgcy informuje, ze preferowana jest komunikacja miedzy Zamawiajgcym a
Wykonawcami, w tym sktadanie wszelkich oswiadczen, wnioskéw, zawiadomien, zapytan
oraz informaciji, za posrednictwem platformazakupowa.pl i formularza ,,Wyslij wiadomos¢é
do zamawiajgcego”.

Zamawiajgcy dopuszcza komunikacje za posrednictwem poczty elektronicznie WYLACZNIE
AWARYJNIE, w przypadku probleméw z dziataniem platformazakupowa.pl.

Niniejsza informacja i zmiany nig wprowadzone stanowig integralng czes¢
SWZ wiagzgcg wykonawcow uczestniczacych w przedmiotowym przetargu.


http://platformazakupowa.pl/

