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PISMO DO WSZYSTKICH WYKONA)NC()W POBIERAJACYCH
SPECYFIKACJE WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zarzad Drog Wojewddzkich w Opolu, w odpowiedzi na pytania zadane przez
wykonawcéw do postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.:
,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 454 na odcinku Pokdj - Zieleniec”, wyjasnia
ponizej.

Pytanie nr 1:

Istniejace zapisy pkt 4.4.1 okre$lajg, ze ,Zamawiajgcy poprzez roboty drogowe
bedzie rozumiat budowe, przebudowe, rozbudowe, modernizacje lub odnowe drég o
parametrach co najmniej klasy G**, Wnioskujemy o zmiane minimalnej klasy drogi na
klase Z. Technologia wykonania a takze parametry techniczne jakie trzeba zachowaé
przy realizacji zadan na drogach klasy Z w niczym nie odbiegaja od takich samych
prac do wykonania na klasie G. Niejednokrotnie wymagania Zamawiajacych dla
klasy Z sg nawet wyzsze. W zwigzku z powyzszym wykluczenie Wykonawcdw
mogacych przedstawi¢ referencje wykonania prac drogowych o identycznym
zakresie i parametrach technicznych jak wymagane w przedmiotowym zadaniu, ale
dotyczace wykonania rob6t na drogach klasy nizszej niz G, bedzie niekorzystne dla
Zamawiajgcego, bo nie do$¢ ze ograniczy ilos¢ oferentow w postepowaniu to
dodatkowo obnizy konkurencyjnos¢ ztozonych ofert.

Odpowiedz nr 1:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania podane w SWZ.

Pytanie nr 2:

Wykonawca wnosi o udostepnienie dokumentacji, PW - "Wyburzenia obiektow
inzynierskich", o ktoérej mowa w pkt. 1.3. opisu projektu wykonawczego branzy
drogowej.

Odpowiedz nr 2

Zamawiajacy zamieszcza PW — wyburzenie obiektow inzynierskich na stronie
internetowej prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 3:

Wykonawca wnosi 0 udostepnienie dokumentacji dot. badan podtoza gruntowego, o
ktorym mowa w pkt. 1.3. opisu projektu branzy drogowe;j.

Odpowiedz nr 3

Zamawiajgcy zamieszcza dokumentacje geotechniczna na stronie internetowej
prowadzonego postepowania.



Pytanie nr 4:

Wykonawca wnosi o udostepnienie projektu docelowej organizacji ruchu. W folderze
/PW - projekt doc. org. ruchu, Pokéj-Zieleniec/ prawdopodobnie btednie zatgczono
projekt branzy drogowe;.

Odpowiedz nr 4:

Zamawiajacy zamieszcza projekt docelowej organizacji ruchu na stronie
internetowej prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 5:

"Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie rozbieznosci dot. ponizszych zapisow w
dokumentaciji.

Zgodnie z opisem PW branzy drogowej na zjazdach od strony posesji nalezy
zastosowac¢ krawezniki najazdowe 15x22x100, zgodnie z przekrojem konstrukcyjnym
nr 8-8 na zjazdach od strony posesji zaprojektowano kraweznik najazdowy
20x22x100."

Odpowiedz nr 5:

Na zjazdach od strony posesji nhalezy zastosowa¢ krawezniki 20x22x100.

Pytanie nr 6:

W zwigzku z niespojnosciami w zaproponowanych przekrojach kraweznikdéw 15x30 a
15x22, Wykonawca zwraca sie z prosbg o jednoznaczne okre$lenie na planie
sytuacyjnym, gdzie i jaki przekréj kraweznika nalezy stosowad.

Odpowiedz nr 6:

W opisie omytkowo wpisano krawezniki 15x30x100 i 15x22x100 przy krawedzi
jezdni i na zjazdach od strony posesji. Powinno by¢ 20x30x100 i 20x22x100, jak
pokazano na przekrojach konstrukcyjnych.

Pytanie nr 7:

Prosimy i informacje co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem odmtadzania starszych
drzew. Wskazana specyfikacja méwi jedynie o usuwaniu drzew i krzakow.
Odpowiedz nr 7:

W ramach odmiadzania starszych drzew nalezy wykonaé przyciecie
pojedynczych galezi Iub odrostow zwiekszajacych bezpieczenstwo
uzytkowania pasa drogowego w zakresie skrajni drogowej oraz zachowania
widocznosci.

Pytanie nr 8:

Prosimy o wskazanie lokalizacji drzew, ktére majg zosta¢ odmtodzone

Odpowiedz nr 8:

Lokalizacja obejmuje szate rosling zlokalizowang na odcinku od km 0+160 do
km 2+100.

Pytanie nr 9:

Pytanie odnosi sie do zapiséw Specyfikacji Technicznej D-03.01.01 Kanalizacja
deszczowa pkt 6.2, gdzie Wykonawca zobowigzany jest do wykonania inspekciji
kamerg kanatu grawitacyjnego, oraz dostarczenia do Zamawiajgcego nagrania na
ptytach DVD z petnym opisem kamerowanych odcinkdédw. Prosimy o wskazanie
pozycji rozliczeniowej, jednostki i ilosci obmiarowej, w ktérej ujeto w/w prace.



Odpowiedz nr 9:

Zamawiajacy zmienil oznaczenie ST Kanalizacja deszczowa na nr S.S.T.
01.03.00. Wykonanie inspekcji kanalu grawitacyjnego nalezy uja¢ w poz.153-
156 kosztorysu ofertowego, ktérych jednostka obmiarows jest ,,m”.

Pytanie nr 10:

Wykonawca wnosi o udostepnienie rysunku/szczeg6tu wpustu deszczowego, o
ktorym mowa w SST pkt. 1.4.

Odpowiedz nr 10:

Zamawiajacy zamieszcza na stronie internetowej prowadzonego postepowania
rysunek - wpust uliczny DN 500 bet.

Pytanie nr 11:

Rysunek szczegétowy o nazwie ,STUDZIENKA BETONOWA DN 1000/1500
KANALIZACJA DESZCZOWA" przedstawia wariantowe przykrycia studni. Prosimy o
wskazanie, ktére studnie majg by¢ wykonane w wariancie A, ktére w wariancie B, a
ktére studnie majg by¢é wykonane w wariancie C.

Odpowiedz nr 11:

Wszystkie studnie nalezy wykona¢ w wariancie A.

Pytanie nr 12:

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci dot. ponizszych zapiséw:

Opis do projektu pkt. 2.2 zawiera informacje co do $rednicy przykanalikow z rur PP
SN8 dwuscienne karbowane D-160 mm, natomiast przedmiar zawiera opis:”
Rurociagi kanalizacyjne z tworzyw sztucznych - rury dwuscienne o sr. nom. 150 mm”
Prosimy o jednoznaczne wskazanie $rednicy projektowanych przykanalikow.
Odpowiedz nr 12:

Nalezy przyja¢ przykanaliki z rur PP SN8 dwuscienne karbowane o srednicy
nominalnej 150 mm i srednicy zewnetrznej rury 160 mm.

Pytanie nr 13:

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci dot. ponizszych zapiséw dotyczacych materiatu
kanalizacji deszczowej DN 300:

a) Opis do projektu pkt. 2.2 — kolektory wykonac¢ z rur PE SN8 dwuscienne
karbowane D-300 mm

b) Przedmiar - Rurociagi kanalizacyjne z tworzyw sztucznych - rury dwuscienne o ér.
nom. 300 mm

¢) SST- rury kanatowe wykonac z rur PP

d) Projekt Zagospodarowania Terenu KANALIZACJA DESCZOWA rys.2 —

5.KD DN 300 WIPRO L=96m,

6.KD DN 300 WIPRO L=429m

e) PROFIL PODLUZNY ZLEWNIA PRZEPUSTU NR lIl. KANALIZACJA
DESZCZOWA - DN 300 WIPRO L-96

Odpowiedz nr 13:

Kolektory kanalizacji deszczowej nalezy przyjac z rur PP/PE SN8 dwuscienne
karbowane D-300 mm. Na Projekcie Zagospodarowania Terenu omytkowo
opisano kanalizacje deszczowg z rur WIPRO.

Pytanie nr 14:

Prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o brakujace profile kanalizacji
deszczowej.



Odpowiedz nr 14:
Zamawiajacy zamieszcza ha stronie internetowej prowadzonego postepowania
rysunek brakujacego profilu kanalizacji deszczowej.

Pytanie nr 15:

Prosimy o wskazanie, ktére studnie rewizyjne istniejacej kanalizacji sanitarngj
przeznaczone sg do regulacji zgodnie z poz. kosztorysowg: “Regulacja
wysokosciowa studni rewizyjnych istniejgcej kanalizacji sanitarnej fi 1200mm
(docelowo: rozbiorka istniejgcej pokrywy/konusa/kregu fi 1200mm ponowna
zabudowa lub wymiana na nowe elementy z podwyzszeniem na wysokos¢ do 1,5m).
Odpowiedz nr 15:

Pozycja obejmuje ,,studnie kanalizacji sanitarnej zlokalizowane w istniejagcych
rowach po prawej stronie drogi wojewodzkiej na odcinku od km 0+380 do km
0+620”,

Pytanie nr 16:

Wykonawca zwraca sie z proshg o udostepnienie projektu docelowej organizagji
ruchu zgodnie z zatwierdzeniem DIG-1.8022.313.2021.AS

Odpowiedz nr 16:

Zamawiajgcy zamieszcza na stronie internetowej prowadzonego postepowania
projekt docelowej organizacji ruchu.

Pytanie nr 17:

Wykonawca zwraca sie z prosbg o zmiane tresci umowy §7 ,Obowigzki stron” pkt.5
,D0 obowigzkéw Wykonawcy nalezy w szczegdlnosci” ppkt.14 z ,naprawienie na
wiasny koszt strat lub uszkodzen w robotach i materiatach powstatych w okresie, w
ktorym Wykonawca byt za nie odpowiedzialny, niezaleznie od przyczyn ich
powstania” na ,naprawienie na wtasny koszt strat lub uszkodzen w robotach i
materiatach powstatych w okresie, w ktérym Wykonawca byt za nie odpowiedzialny,
tylko w przypadku winy Wykonawcy.

Odpowiedz nr 17:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 18:

dziatajac w mysl zapisow art. 17 Ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych, w trosce o uzyskanie przez Zamawiajgcego najlepszych efektow
zamowienia, w tym efektéw gospodarczych, Wykonawca wnosi o wydtuzenie terminu
skfadania ofert dla postepowania dot. zamowienia publicznego pn. ,Rozbudowa drogi
wojewddzkiej nr 454 na odcinku Pokoj-Zieleniec”.

W konsekwencji analizy dokumentéow przetargowych Wykonawca zadat
pytania, ktére w ocenie Wykonawcy sg kluczowe i w wielu aspektach rozstrzygajace
dla przygotowania rzetelnej, konkurencyjnej Oferty. Ze wzgledu na brak odpowiedzi
na przestane zapytania Wykonawcy, opracowanie mozliwie fachowej propozycji
cenowej staje sie problematyczne.

Wykonawca pragnie takze podkresli¢, iz wydtuzenie terminu ztozenia oferty
pozwoli na przeanalizowanie cafej obszernej dokumentacji, a tym samym ztozenie
najbardziej optymalnej pod wzgledem gospodarczym i spotecznym, rzetelnej i
zgodnej z wymaganiami Zamawiajgcego oferty.



Ponadto, Wykonawca zauwaza trudnosci w pozyskiwaniu ofert na niezbedne
ustugi i materiaty od potencjalnych podwykonawcow, dostawcow i ustugodawcow z
uwagi na skrocony tydzien pracy tzn. ,dtugi weekend” poprzedzajacy termin
skfadania ofert.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca ponawia zawartg we wstepie prosbe o
wydtuzenie terminu ztozenia Oferty oraz zwraca sie z prosbg o udzielenie przez
Zamawiajgcego odpowiedzi na zadane w postepowaniu pytania. Wykonawca
wnioskuje o zmiane terminu ztoZzenia Ofert na 21.11.2024r.

Odpowiedz nr 18:
Zamawiajacy przedtuza termin skladania ofert do dnia 13.11.2024 r.

Pytanie nr 19:

Z uwagi na uzyte w udostepnionej dokumentacji przetargu rézne formy nazwy
Zamawiajgcego, Wykonawca wnosi o doprecyzowanie nazwy Zamawiajgcego, jak i
beneficjenta gwarancji wadialne;j.

Odpowiedz nr 19:

Zamawiajacy wskazuje, iz nazwa Zamawiajgcego, jak i beneficjenta gwarancji
powinno by¢ zgodne z zapisem:

Wojewoédztwo Opolskie, ul. Piastowska 14, 45-082 Opole w imieniu ktérego
dziata na podstawie petnomocnictwa:

Zarzad Drég Wojewodzkich w Opolu, ul. Oleska 127, 45-231 Opole.

Pytanie nr 20:

Whnosimy o wskazanie jaki jest maksymalny okres przedtuzenia waznosci oferty.
Odpowiedz nr 20:

Zgodnie z art. 307 ust. 2 ustawy Pzp w przypadku, gdy wyboér najkorzystniejszej
oferty nie nastapi przed uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w SWZ,
zamawiajacy przed uplywem terminu zwiazania oferta, zwroci sie do
wykonawcoéw o wyrazenie zgody na przediuzenie tego terminu o wskazywany
okres, nie dluzszy niz 30 dni.

Pytanie nr 21:

Whnosimy o potwierdzenie przez Zamawiajgcego, ze do obowigzkow Wykonawcy nie
nalezy ztozenie wniosku o uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie ani
uzyskanie tej decyzji.

Odpowiedz nr 21:

Zamawiajacy potwierdza, ze do obowigzkow Wykonawcy nie nalezy zlozenie
whniosku o uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie ani uzyskanie tej
decyzji. Ztozenie wniosku o uzyskanie decyzji oraz jej uzyskanie nalezy do
Zamawiajacego.

Pytanie nr 22:

Par. 18 ust. 6 Umowy - stosownie do wymogdw wynikajacych z art. 433 pkt 1
Wykonawca wnosi o zmiane poprzez skreslenie stowa "op6Znien" oraz zastapienie
go stowem "zwfoki".

Odpowiedz nr 22:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.



Pytanie nr 23:

Par. 18 wust. 6 Umowy — Wykonawca wnosi o skreslenie zwrotu
"W przypadku niedotrzymania wskazanego powyZej terminu Zamawiajgcy bedzie
zobowigzany" i zastapienie go zwrotem "W przypadku niedofrzymania wskazanego
powyzej terminu Zamawiajgcy bedzie uprawniony"”.

Odpowiedz nr 23:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 24:

Par 5 ust. 1.1. Umowy - Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze faktury czeéciowe
beda wystawiane w miesiecznych okresach rozliczeniowych.

Odpowiedz nr 24:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 25:

Par. 5 ust. 1.2 - Wykonawca wnosi 0 dodanie stowa "miesiecznym" przed zwrotem
"okresie rozliczeniowym".

Odpowiedz nr 25:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 26:
Par 4 ust. 4 - Wykonawca wnosi o udostepnienie planu finansowego, o ktérym mowa
W nhiniejszym punkcie.
Odpowiedz nr 26:
Zamawiajacy przeznacza srodki ha inwestycje:
a) w2024 r.-0,00 zi,
b) w2025r. —16 500 000,00 zt
c) w 2026 r. — pozostalg kwote.

Pytanie nr 27:

Par. 19 ust. 1 pkt 6) Umowy - wnosimy o zmianeg podstawy ustalenia wysokosci kary
umownej z wynagrodzenia brutto na wynagrodzenie netto.

Odpowiedz nr 27:

Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 28:

Par. 19 ust. 1 pkt 7) Umowy - wnosimy o zmiane podstawy ustalenia wysoko$ci kary
umownej z wynagrodzenia brutto na wynagrodzenie netto.

Odpowiedz nr 28:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 29:

Par. 19 ust. 1 pkt 8) Umowy - wnhosimy o zmiane podstawy ustalenia wysoko$ci kary
umownej z wynagrodzenia brutto na wynagrodzenie netto.



Odpowiedz nr 29:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 30:

Par. 19 ust. 1 pkt 9) Umowy - wnosimy o zmiane podstawy ustalenia wysokos$ci kary
umownej z wynagrodzenia brutto na wynagrodzenie netto.

Odpowiedz nr 30:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 31:

Par. 25 ust. 1 - wnosimy o zmiane poprzez skreslenie zwrotu "moggcy doprowadzic¢" i
zastgpienie go stowem  "skutkujgcy'. Wskazujemy, ze dla powstania
odpowiedzialno$ci konieczne jest wystgpienie skutku w postaci szkody, a nie samej
sytuacji ktéra hipotetycznie moze tylko skutkowac szkoda.

Odpowiedz nr 31:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 32:

Par. 7 ust. 9 - wnosimy o skreélenie stowa "wyfgcznie".

Odpowiedz nr 32:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 33:

Pkt 9.9 Gwarancji jako$ci - wnosimy o dodanie kolejnego podpunktu o tresci
"nieprawidtowego uzytkowania".

Odpowiedz nr 33:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu Gwarancji jakosci bez zmian.

Pytanie nr 34:

Pkt 9.9 Gwarancji jako$ci - wnosimy o dodanie kolejnego podpunktu o tresci
"uszkodzen niewynikajgcych z okoliczno$ci tkwigcych w robotach w dacie ich odbioru
przez Zamawiajgcego".

Odpowiedz nr 34:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu Gwarancji jakosci bez zmian.

Pytanie nr 35:

Par. 11 ust. 1 Umowy - wnosimy o zmiane terminu z 30 dni na 14 dni.
Odpowiedz nr 35:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 36:

Par. 11 ust. 6 Umowy - wnosimy o zmiane terminu z 30 dni na 14 dni.



Odpowiedz nr 36:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 37:

Par 4 ust. 7 Umowy - wnosimy o skre$lenie zdania ostatniego o tresci "Strony
o$wiadczajg, Ze odstgpienie z tej przyczyny uznajg za okoliczno$¢ niezalezng od
stron. Zapewnienie finansowania i zapfata naleznego wynagrodzenia to podstawowe
obowigzki Zamawiajgcego. Brak zaptfaty naleznego i wymagalnego wynagrodzenia
zawsze stanowi okoliczno$¢ obcigzajgcg Zamawiajgcego”.

Odpowiedz nr 37:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 38:

Par 4 ust. 7 Umowy - wnosimy o dodanie na koncu tego postanowienia zdania o
tresci "Odstgpienie takie wywotywac bedzie skutek na przysztosc."

Odpowiedz nr 38:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 39:

Par. 24 ust. 1 pkt 9) Umowy - wnosimy o dodanie stowa "pisemnym" po zwrocie
"uprzednim dwukrotnym"”

Odpowiedz nr 39:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku wykonawcy i skorygowalt zapisy

projektu umowy.

Pytanie nr 40:

Whnosimy o dodanie w par. 24 Umowy kolejnego ust. 4 o tresci:

"Wykonawca jest uprawniony do odstgpienia od Umowy w terminie 60 dni od
uzyskania przez niego wiedzy o wystgpieniu przynajmniej jednej okolicznoSci
uzasadniajgcej odstapienie, w szczegdélnosci w przypadkach gdy:

a) Zamawiajgcy pozostaje w co najmniej 30 dniowej zwfoce w przekazaniu
Wykonawcy Terenu Budowy;

b) Zamawiajgcy jest w co najmniej 30 dniowej zwloce z zapfatg jakiejkolwiek
nalezno$ci na rzecz Wykonawcy

¢) Zamawiajgcy pozostaje w co najmniej 14 dniowej zwtoce w dokonaniu odbioru
czes$ciowego lub koncowego robot;

Postanowienia ust. 3 w niniejszym par. 24 stosuje sie odpowiednio."

Odpowiedz nr 40:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis

projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 41:
Czy Zamawiajgcy dysponuje dokumentacja projektowg w wersji edytowalnej DWG?
Jezeli tak, to prosimy o jej udostepnienie.



Odpowiedz nr 41:
Zamawiajacy nie udostepnia dokumentacji projektowej w wersji edytowalnej
DWG.

Pytanie nr 42:

Prosimy o wskazanie wymiaréw nowej wiaty przystankowej (dt. / szer. / wys.).
Odpowiedz nr 42:

Wymiary wiaty minimum: dtugos¢ 3,0 m, szerokos$¢ 1,0 m, wysokos$¢ 2,3 m.

Pytanie nr 43:

Prosimy o wyjasnienie, jakg $rednice ma mie¢ PRZEPUST DROGOWY NR I. Na
rysunku nr 10 projektu branzy sanitarnej $rednica tego przepustu, to fi. 1000 mm,
natomiast brak takiej pozycji kosztorysowej w czesci drogowej kosztorysu ofertowego
(Zat. Nr 02a). Sg wskazane tylko przepusty z rur o ér. 80 cm (Lp. 71 d.1.1.3.1 - Zat.
Nr 02a).

Odpowiedz nr 43:

Przepust drogowy nr 1 ma srednice fi 1000mm i ujety jest w branzy sanitarnej —
kanalizacji deszczowej. W zwigzku z czym dokonano korekty kosztorysu
ofertowego oraz przedmiaru i zamieszczono na stronie internetowej
prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 44;

Prosimy o wskazanie jaka ma by¢ klasa sztywno$ci obwodowej [SN] rur DN 500 mm
do wykonania przepustéw pod zjazdami (Lp. 97 d.1.1.3.7 - Zat. Nr 02a)? W
specyfikacji technicznej D-06.02.01 brak takiej informaciji.

Odpowiedz nr 44:

Zamawiajacy informuje, iz dla przepustow pod zjazdami klasa sztywnosci
wynosi SN8. Skorygowano i zamieszczono na stronie internetowej
prowadzonego postgpowania nowy, kosztorys ofertowy (droga), nowy
przedmiar robét (droga) oraz STWiIORB.

Pytanie nr 45:

Wnosze o zmiane § 4 ust. 7 pkt 1 projektu umowy poprzez zmiane ,21 dni” na
,hiezwiocznie, nie pdzniej niz w terminie 7 dni”

Odpowiedz nr 45:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 46:

Whnosze o zmiane § 8 ust. 4a projektu umowy poprzez zmiane ,60 dni” na ,14 dni”
Odpowiedz nr 46:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 47:
Whnosze o zmiane § 8 ust. 9 projektu umowy poprzez zmiane ,60 dni” na ,14 dni”

Uzasadnienie: Brak obiektywnego uzasadnienia do tak znacznego wydtuzania
okreséw.



Odpowiedz nr 47:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 48:

Wnosze o zmiane § 11 ust. 1 projektu umowy poprzez zmiane ,30 dni” na ,7 dni”
Odpowiedz nr 48:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 49:

Wnosze o zmiane § 11 ust. 6 projektu umowy poprzez zmiane ,30 dni” na ,7 dni”
Odpowiedz nr 49:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 50:

Wnosze o zmiane § 11 ust. 10 projektu umowy poprzez zmianeg ,30 dni” na ,7 dni”
Uzasadnienie: Wskazany w umowie termin oczekiwania na akceptacje dokumentow
stwarza realne ryzyko niewykonania przedmiotu umowy w zakre$lonym terminie.
Odpowiedz nr 50:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 51:

Whnosze o zmiane § 11 ust. 25 projektu umowy poprzez zmiane ,60 dni” na ,30 dni”
Odpowiedz nr 51:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 52:

Wnosze o doprecyzowanie § 14 ust. 2 projektu umowy poprzez dodanie tre$ci w
zakresie wyd. ,Sekocenbud” i dopisanie, ze ,wyd. SEKOCENBUD, o ktérych mowa w
tym postanowieniu, wydawane maja by¢ dla wojewddztwa, na terenie ktérego
prowadzone bedg prace.”

Odpowiedz nr 52:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 53:

Wnosze o zmiane w § 19 ust. 1 projektu umowy poprzez zmiane ,brutto” na ,netto”
Uzasadnienie: Uzasadnieniem jest zasada rownego traktowania, wynikajacg z
unormowania ustawy Prawo zaméwien publicznych. Zastrzezenie naliczania kar
umownych od wartosci brutto powoduje nierébwne traktowanie wykonawcow,
poniewaz w przypadku wykonawcéw zagranicznych kara bedzie obliczana od
wartosci nizszej, poniewaz podatek VAT jest doliczany wtedy wylacznie w celu
dokonania oceny ofert. Podobna sytuacja miataby miejsce w przypadku Wykonawcy
zwolnionego z podatku VAT. W celu zachowania zasady réwnego traktowania
wykonawcow bioracych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zasadnym  jest
naliczanie kar umownych od warto$ci netto.
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Odpowiedz nr 53:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 54:

Whnosze o zmiane w § 19 ust. 1 pkt 5 projektu umowy poprzez zmiane ,20 000,00 zt’
na ,5 000,00 zV

Odpowiedz nr 54:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 55:

Whnosze o zmiane w § 19 ust. 1 pkt 7 — 10 projektu umowy poprzez zmiane ,0,1 %"
na 0,01 %"

Odpowiedz nr 55:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 56:
Whnosze o zmiane w § 19 ust. 1 pkt 11 - 13 projektu umowy poprzez zmiane ,10.000
zt’ na ,2.000 z"

Uzasadnienie: Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane wartosci kar jest fakt, ze
wskazany limit kar umownych stanowi o przerzuceniu na Wykonawcow
odpowiedzialnosci finansowej za realizacje zamédwienia w wymiarze wiekszym niz
wymagajg tego warunki zamdwien publicznych. Zawyzanie wysoko$ci kar umownych
przektada sie przy tym w sposdb bezposredni na wysokoS¢ cen oferowanych.
Kalkulujgc oferte, Wykonawca, majgc na wzgledzie swdj interes ekonomiczny,
uwzglednia¢ bedzie nie tylko koszty stworzenia przedmiotu umowy (w tym jego
cze$ci), koszty osobowe, zwigzane z zatrudnianiem oraz zaktadanego zysku, ale i
wszelkie wigzace sie z realizacjg zamowienia ryzyka — do ktorych zaliczy¢ nalezy
kary umowne. W konsekwencji prowadzi¢ to moze do zawyzania przez czesc
wykonawcoéw ofert cenowych, jako reakcje na nieproporcjonalnie wysokie kary

umowne grozace w postepowaniu — w dalszej natomiast perspektywie: do
nieefektywnego gospodarowania finansami publicznymi.
Odpowiedz nr 56:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 57:

Whnosze o zmiane § 24 ust. 1 pkt. 1 projektu umowy poprzez przyjecie nastepujace;j
tresci:

;Wykonawca, bez uzasadnionej przyczyny, nie rozpoczat robét w terminie
wskazanym w § 3 ust. 2 umowy i nie przystgpit do odbioru terenu budowy w
terminie wskazanym w § 3 ust.1 umowy;”

Odpowiedz nr 57:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 58:
Whnosze o zmiane § 24 ust. 1 pkt. 10 projektu umowy poprzez zmiane ,60 dni” na ,14
dni”
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Odpowiedz nr 58:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis
projektu umowy bez zmian.

Pytanie nr 59:
Wykonawca prosi o wskazanie lokalizacji nawierzchni z frezowiny - pozycja 91
d.1.1.3.5 kosztorysu zakresu drogi. Nawierzchnia taka nie wystepuje w projekcie.

Odpowiedz nr 59:

Pozycja nawierzchni z frezowin po wprowadzonej zmianie kosztorysu ofertowego nr
86 d.1.1.3.4 (poprzednio 91 d.1.1.3.5) stanowi wraz z pozycjg 80 d.1.1.3.4 czes¢
konstrukgji utwardzonego pobocza drogowego widocznego na zatgczonych planach
sytuacyjnych inwestycji.

Pytanie nr 60:

Wykonawca prosi o uszczegotowienie klasy obcigzeniowe] przepustéw typu
WIPRO/WITRO.

Odpowiedz nr 60:

Wymagana klasa obcigzeniowa rury WIPRO to klasa lll, a rur WITROS klasa S.

Pytanie nr 61:

Wykonawca prosi o uzupetnienie brakujacej specyfikacji, wyszczegolnionej w
przedmiarze robét kanalizacji deszczowej S.S.T. 01.03.00.

Odpowiedz nr 61:

Specyfikacja techniczna nr S.T.T. 01.03.00 Kanalizacji deszczowej zostata
zamieszczona na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 62:

Przedmiar w pozycji numer 437 , 438 , 439 mowi o : 3x Rurocigg fi 40 i 1x Wigzka
Mikrorur, natomiast z zapiséw projektu wynika , ze ma by¢ budowany profil 2x
Rurocigg fi 40 i 2x Wigzka Mikrorur. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci zapisow
dokumentac;ji

Odpowiedz nr 62:

Podstawg wyceny sg stosowne pozycje zawarte w przedmiarze robdt i kosztorysie
ofertowym.

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy zamieScit na stronie internetowej
prowadzonego postepowania:
1) nowy zat. nr 2a - kosztorys ofertowy (droga),
2) nowy zat. nr 2c - przedmiar rob6t (droga),
3) nowy zat. nr 8 - projekt umowy,
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4) Dokumentacja OBIEKTY INZYNIERSKIE — inwentaryzacja,

5) projekt doc. org. ruchu, Pokéj-Zieleniec,

6) DOKUMENTACJA BADAN PODLOZA GRUNTOWEGO,

7) nowe specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robét budowlanych,
8) rysunek profilu kanalizacji deszczowej,

9) rysunek wpustu ulicznego

Powyzsze odpowiedzi i zmiany stanowig integralng cze$¢ specyfikacji warunkdéw
zamowienia.
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