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Warszawa, dnia 12-12-2024

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania na: Swiadczenie ustugi ochrony fizycznej oséb i mienia w obiekcie

Narodowego Instytutu Kultury i Dziedzictwa Wii.

Zamawiajacy — Narodowy Instytut Kultury 1 Dziedzictwa Wsi, ul. Krakowskie Przedmiescie
66, 00 - 322 Warszawa, dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) zwanej dalej ,,ustawa pzp”,

zawiadamia o wyborze oferty w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.

Wybrano ofert¢ Wykonawcy:
Konsorcjum Firm:

Lider: Agencja Ochrony MK Sp. z 0.0., ul. Jana Kazimierza 64/128, 01-248 Warszawa
Partner: Agencja Ochrony Kowalczyk Security Sp. z 0.0., ul. Chmielna 34, 00-020 Warszawa

za cen¢: 397 374,62 zt brutto

Uzasadnienie prawne: art. 239 ustawy pzp.

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta spelnia wszystkie warunki okreslone w SWZ
1 zgodnie z okreslonymi w niej kryteriami oceny ofert jest oferta najkorzystniejsza.

Streszczenie i porownanie zlozonych ofert:

Kryterium
Kryterium »Czas
N Nazwa Wykonawcy oceny reakeji chzna.
oferty »Cena” grupy punktacja
(pkt) interwency
jnej b
Biuro Ochrony ,,Pantera”, Al. Armii Ludowej 9/2,
1 00-575 Warszawa 80,70 10,00 90,70

) Monster Group Sp. z 0.0., ul. Rgbkowa 155 33-
312 Tegoborze

oferta odrzucona
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Konsorcjum Firm:
3 | Lider: ,STEKOP” S.A., ul. Moldawska 9, 02-127 oferta odrzucona
Warszawa

Partner: ,,STEKOP-OCHRONA” sp. z 0. 0.

Konsorcjum Firm:

Lider: Agencja Ochrony MK Sp. z o0.0.,
4 ul. Jana Kazimierza 64/128, 01-248 Warszawa 81,93 10,00 91,93
Partner: Agencja Ochrony Kowalczyk Security
Sp. z 0.0., ul. Chmielna 34, 00-020 Warszawa

Konsorcjum Firm:

Lider: MJK Sp. z 0. 0., 02-738 Warszawa, ul.
5 Dominikanska 33 78,48 10,00 88,48
Partner: MATPOL GRUPA Sp. z o. o.
Partner: MATPOL OCHRONA Sp. z 0. o.
Partner: MATPOL OCHRONA BIS Sp. z o. o.

Konsorcjum Firm:

Lider: Basma Security Sp. z 0.0., Al. Prymasa
6 | Tysigclecia 58, 01-424 Warszawa 80,46 10,00 90,46
Partner: Cerber Ochrona Sp. z o0.0., ul.
Nowomiejska 49, 07-100 Liw

Konsorcjum Firm:

Lider: Agencja Ochrony Oso6b i Mienia Zubrzycki
Sp. z 0.0., ul. Lucka 18 lok. 1701A, 00-845
Warszawa

Lider: Zubrzycki Ochrona Sp. z 0.0., ul. Lucka 18
lok. 1701A, 00-845 Warszawa

54,79 10,00 64,79

Konsorcjum Firm:

Lider: MM Service Monitoring Sp. z 0.0.,
8 ul. Trybunalska 21, 95-080 Kruszow oferta odrzucona
Lider: Maxus Sp. Z O.0., ul. 3 Maja 64/66n, 93-
408 Lodz

Biuro Ochrony Persona Group W. Gorski , Z.
9 | Krajewski Spotka Komandytowa, 05-200 oferta odrzucona
Wotomin ulica Torfowa 12

Informacja o ofertach odrzuconych:
W postepowaniu zostaty odrzucone oferty:

1. Monster Group Sp. z 0.0., ul. Rgbkowa 155 33-312 Tegoborze
- podstawa prawna odrzucenia Wykonawcy: art. 226 ust. 1 pkt 2b) tj. oferta zostata ztozona
przez wykonawce niespelniajagcego warunkow udziatu w postepowaniu



- podstawa faktyczna odrzucenia oferty Wykonawcy: Oferta Wykonawcy zostala oceniona
najwyzej, a Wykonawca zostat wezwany do ztozenia podmiotowych $rodkow dowodowych.
Ztozony na wezwanie wykaz os6b nie potwierdzal spelniania warunkéw udziatu
w postepowaniu w zakresie dysponowania osobami, ktére beda wykonywaé przedmiot
zamoOwienia. Wykonawca nie wykazat, ze osoby te posiadajg niezbedne uprawnienia tj. m.in.
aktualny wpis na list¢ kwalifikowanych pracownikéw ochrony fizycznej oraz poswiadczenie
bezpieczenstwa lub upowaznienie zezwalajace na dostep do informacji niejawnych o klauzuli
»zastrzezone" - zgodnie z ustawa z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych.
Zamawiajacy, na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy pzp wezwal Wykonawce do uzupetnienia
wykazu os6b w zakresie brakujacych informacji wyraznie wskazujagc w wezwaniu o jakie
informacje chodzi. Ztozony ponownie wykaz ustug nie zawieral informacji o posiadaniu przez
wskazane osoby poswiadczen bezpieczenstwa lub upowaznien zezwalajacych na dostgp do
informacji niejawnych o klauzuli ,,zastrzezone". Zamawiajacy nie ma podstaw do kolejnego
wezwania do uzupelnienia brakow, w zwiagzku z czym odrzuca oferte jako ztozona przez
wykonawce niespetniajgcego warunkow udzialu w postepowaniu.

2. Konsorcjum Firm:
Lider: ,,Stekop” S.A., ul. Moldawska 9, 02-127 Warszawa
Partner: ,,Stekop-Ochrona” sp. z 0. o.

- podstawa prawna odrzucenia Wykonawcy: art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy pzp tj. tre$¢ oferty jest
niezgodna z warunkami zamowienia

- podstawa faktyczna odrzucenia oferty Wykonawcy: Wykonawca zaoferowal rdzne
(miesigczne) ceny jednostkowe dla zamoéwienia w zakresie podstawowym 1 opcjonalnym.
Postanowienia SWZ — Rozdziat XVI ust. 4 — w tym zakresie byly jednoznaczne 1 wskazywaty,
iz: ,,Cena jednostkowa (miesi¢czna) ustugi ochrony w zakresie podstawowym 1 opcjonalnym
(zakres podstawowy 1 zakres opcji pierwszej okreslone zostaly w OPZ) musi by¢ jednakowa.
W przypadku ztozenia oferty zawierajace rozne ceny, oferty zostanie odrzucona jako niezgodna
z warunkami zamowienia. Wykonawcy przystuguje prawo do waloryzacji ceny zgodnie
z postanowieniami przyszitej umowy”.

3. Konsorcjum Firm:
Lider: MM Service Monitoring Sp. z o0.0., ul. Trybunalska 21, 95-080 Kruszow
Partner: Maxus Sp. z 0.0., ul. 3 Maja 64/66N, 93-408 L.6dz

- podstawa prawna odrzucenia oferty Wykonawcy: art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 307 ust.
3 ustawy pzp tj. wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta

- podstawa faktyczna odrzucenia oferty Wykonawcy: Zamawiajacy zwrocit si¢ dnia 18
listopada 2024 r. do Wykonawcy z wnioskiem o przedtuzenie terminu zwigzania oferts.
Wykonawca nie odpowiedziat na wniosek w wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie.

4. Biuro Ochrony Persona Group W. Gorski , Z. Krajewski Spotka Komandytowa, 05-200
Wotomin ulica Torfowa 12



- podstawa prawna odrzucenia Wykonawcy: art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. Z art. 307 ust. 3
ustawy pzp tj. wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta

- podstawa faktyczna odrzucenia Wykonawcy: Zamawiajacy zwrdcit si¢ dnia 18 listopada
2024 r. do Wykonawcy z wnioskiem o przedluzenie terminu zwigzania oferta. Wykonawca nie
odpowiedziat na wniosek w wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie.

Nina Sapa
Zastepca Dyrektora

/podpisano podpisem kwalifikowanym
elektronicznym/
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