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Przedmiotem niniejszego opracowania jest MODERNIZACJA ENERGETYCZNA BUDYNKOW
ZESPOLU SZKOL NR1 W NOWYM TOMYSLU PRZY UL. E. SCZANIECKIEJ
dz. nrewid. 166, ul Sczanieckiej 1, 64-300 Nowy Tomysl

Podstawa opracowania

Podstawg opracowania niniejszego projektu budowlanego sa;

Projekt architektoniczny

Opinia techniczna w sprawie posadowienia obiektéw budowlanych projektowanych dla
Zasadniczej Szkoty Zawodowej w Nowym Tomyslu, opracowana w sierpniu 1967r przez dra
inz. Wtodzimierza Kostrzewskiego

Fragmenty archiwalnej dokumentaciji projektowej wykonanej przez Wojewddzkie Biuro
Projektéw w Poznaniu.

Wizja lokalna przeprowadzona w lutym 2016r i maju 2020r oraz styczniu 2022r

Aktualne normy, akty prawne i instrukcje

Literatura techniczna

Katalogi, informacje techniczne i zalecenia wykonawcze producentow.



3.

Charakterystyka ogdlna

Przedmiotem niniejszej dokumentacji projektowej jest MODERNIZACJA ENERGETYCZNA
BUDYNKOW ZESPOLU SZKOL NR1 W NOWYM TOMYSLU PRZY UL. E. SCZANIECKIEJ dz.
nr ewid. 166, ul. Sczanieckiej 1, 64-300 Nowy Tomys$l.

Budynki szkolne zostaty wybudowane na poczatku lat 70 ubiegtego stulecia w konstrukcji
tradycyjnej oraz jako prefabrykowane (warsztaty). Dla obiektow cze$ciowo zachowata sie

archiwalna dokumentacja projektowa z lat 60 XX wieku.

Warunki gruntowo-wodne, kategoria geotechniczna,
posadowienie

Wg archiwalnej dokumentacji geotechnicznej rozpatrywany teren posiada prostg budowe
geologiczng. Pod warstwg gleby zalegajq grunty spoiste reprezentowane przez szaro-zotte,
twardo-plastyczne gliny piaszczyste oraz piaski drobne w stanie luznym (gtebokos¢ zalegania
luznych piaskow dochodzi do 2m, wg dokumentacji projektowej poziom posadowienia to -2,1m,
czyli budynki posadowione zostaty ponizej stabonosnych piaskow luznych).

Wg archiwalnej dokumentacji geotechnicznej nosno$¢ gruntéw na poziomie ponizej -0,8m to
160kPa, wg dokumentaciji projektowej fundamenty zostaty zaprojektowane jak dla gruntow o
nosnosci 150kPa. Fundamenty zostaty posadowione na gteboko$ci -2,1m, co powoduje, ze
nosnos¢ gruntu jest wyzsza.

Obiekt nalezy zaliczy¢ do | kategorii geotechniczne;.

Planowana termomodernizacja nie wptywa na no$nos¢ posadowienia.

Z uwagi na zmniejszenie obcigzen oraz zakres prac projektowych i sposob ich realizacji

warunki gruntowo-wodne w niniejszym opracowaniu nie sq istotne.

Zatozenia przyjete do obliczen statycznych

Konstrukcja obiektu zostata zaprojektowana w latach 60-tych ubiegtego wieku jako obiekt
typowy poddany drobnym modyfikacjom. Za podstawe weryfikacji stropodachéw przyjeto
no$nosci elementéw konstrukcyjnych zawartych w odpowiednich ,Katalogach Budownictwa”
opracowanych w latach 70-tych przez Zjednoczenie Przemystu Betonowego oraz opracowaniu

Z.Dabrowski ,Strop prefabrykowane DZ-3" z 1965r. (zamieszczone ponizej).

Konstrukcja zostata ponownie zwymiarowana tak, aby przenosita zewnetrzne obcigzenia
klimatyczne, ciezar wiasny, oraz dodatkowe obcigzenia eksploatacyjne wynikajace z
przewidywanej funkcji uzytkowej obiektu. Do obliczen przyjeto | strefe obcigzenia wiatrem oraz

Il strefe obcigzenia $niegiem.



Maksymalne charakterystyczne momenty przestowe
dla stropu DZ-3 (stal 34GS)

Nr bellki

Srednice pretow
zbrojenia belki

Przekrdj
zhrojenia

Moment zginajacy dla zebra

pojedynezeso

podwijnezo

min cm” kNm kNm
1 L6+ 1eh7 (.66 3.70 7.40
2 2064147 (0,94 5.0 10,40
3 307 1.14 .40 12.70
4 2084147 1.38 T.70 15.30
] BYR) 1.50 .35 16.55
5 2010416 1.84 10,20 20.10
7 20104148 2.06 11.35 22.40
8 310 2,34 12,85 25.30
9 2012416 2,54 13.90 27.25
10 2012418 2.76 15.05 29.60
11 29124110 3.04 16.55 32.35
12 Srl2 3.39 18.35 35.80
13 20144148 3.58 19.30 37.60
14 2p144-110 3.86 20.70 40.20
15 2144112 4,21 22.50 40.20
16 Sl 4.62 24 .55 40.20




6.

6.1.

Elementy konstrukcji budynku PRZYWARSZTATOWEGO
(Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej) poddane weryfikacji

Opis stropodachu

Nad pomieszczeniami w budynku Przywarsztatowym (Poradni  Psychologiczno -
Pedagogicznej) zastosowano stropodach DZ-3. Ten stropodach DZ-3 poddany zostanie
analizie jako jedyny gdyz w tym obszarze pojawiajg si¢ panele fotowoltaiczne.

W aneksie do projektu typowego zmieniono uktad warstw z projektu typowego, zamieniajac

styropian na ptyty wiérowo-cementowe - zwiekszyto to obcigzenia o okoto 2,38%.

B 1
B

Wymiary (dt. x szer. x wys. w mm) 1755 x 1038 x 35
Ciezar (kg) | 200

Maks. obciazenie testowe,
ci$nienie/ciag (Pa)

Maks. dopuszczalne obciazenie?,
ci$nienie/ciag (Pa)

5400/2400

360071600




6.2.

Budynek Przywarsztatowy (Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej)

(adaptowany projekt PZ 573/65 )

Weryfikacja pozycji : 1.1 Stropodach typu DZ-3 nr 11
rozpietos¢ : |= 5,685 + 0,105 = 5,79m (nr 11) oraz 2,79m (nr 2)

rozstaw belek : 0,60m

obcigzenie wg projektu typowego:

° $nieg wg strefy |
° papa na lepiku 2x
. wyrownanie ptyt dachowych

o ptyty dachowe

. scianki azurowe
. ocieplenie ptyty widrowo-cem
. paroizolacja lepik
. strop DZ-3
o tynk cem-wap
RAZEM
obcigzenie (warstwy) usuwane :
° minus $nieg wg strefy |
. papa na lepiku 2x
o wyréwnanie ptyt dachowych

° ptyty dachowe

° scianki azurowe

° ocieplenie ptyty widrowo-cem
RAZEM

obcigzenie (warstwy) dodane

° $nieg ch. wg strefy I 0,9%0,8

° styropian ch. FS20 25cm 0,25%0,2

° papa termozgrz. Podktadowa ch.
° papa wierzchniego krycia ch.
° panele fotowoltaiczne

RAZEM

[charakt.] - wg projektu typowego
= 0,50 kN/m2
= 0,12 kN/m2
= 0,21 kN/m2
= 1,25 kN/m2
= 0,75 kN/m2
= 0,45 kN/m2
= 0,02 kN/m2
= 2,64 kN/m2
= 0,29 kN/m2

6,42 kN/m2

=- 0,50 kN/m2
=-0,12 kN/m2
=-0,21 kN/m2
=-1,25 kN/m2
=-0,75 kN/m2
=-0,45 kN/m2
3,28 kN/m2

= +0,72 kN/m2
= +0,05 kN/m2
= +0,037 kN/m2
= +0,051 kN/m2
= +0,20 kN/m2
1,06 kN/m2

Poz. 1.2 DZ-3 nr2 Stropodach typu DZ-3 nr 2
Poz.1.2 tworzy z Poz.1.1 wspdlng pow. potaci dachu — brak potrzeby analizy.



6.3.

Whioski

Realizacja paneli fotowoltaicznych dla budynku Przywarsztatowego (Poradni Psychologiczno -
Pedagogicznej) jest mozliwa do wykonania. Pozostaje jedynie 65% pierwotnego obcigzenia po
usunieciu pierwotnych warstw dachowych.

Podczas wizji lokalnej stwierdzono istnienie sufittw GKBi (qk=0,3kN/m2) w obiekcie - sufity te
nie byly ujete w projekcie pierwotnym i zostaty wykonane najprawdopodobniej podczas prac

remontowych.

Panele fotowoltaiczne bedg przyklejane do wierzchniej warstwy papy. Nie przewiduje sie
kotkdbw mechanicznych do montazu panel. Pominigto ewentualne worki $niezne z uwagi na

pomijalng wartos¢ i lokalny charakter.



1.

71.

Elementy konstrukcji budynku GLOWNEGO Z SALA
GIMNASTYCZNA poddane weryfikacji

Opis stropodachu

Stropodachy niewentylowane. Nad blokiem klasowym, facznikiem i zapleczem sali
gimnastycznej konstrukcjg nosng jest prefabrykowany strop typowy DZ-3 o wysokoSci
konstrukcyjnej 23cm i rozstawie zeber = 60cm. Uktad warstw wg poszczegolnych punktow. Nad
bokiem klasowym wykonany zostat stropodach poziomy. Spadek 1% dla szybszego odptywy
wody wykonano z proszku hydrofobowego. Wszystkie cze$ci stropodachu do ktérych przylega
proszek, tacznie z murkami tremplowymi posmarowano lepikiem na gorgco. Nad salg
gimnastyczng stropodach wykonano z typowych ptyt korytkowych o wymiarach 299.59.10cm B-
31-9/64 zaizolowanych warstwg proszku hydrofobowego o grubosci 14cm. Ukiad warstw
termicznych od gory stropodachu wg ponizszych zestawien. Z zapiséw aneksu do projektu
wynika ze do projektu nie wprowadzono zmian materiatowych, przyjmujac za podstawowg
alternatywe ocieplenia stropodachow proszkiem hydrofobowym.

Stropodach DZ-3 poddany zostanie analizie gdyz w tym obszarze pojawiajg si¢ panele

fotowoltaiczne oraz lokalnie i punktowo rozdzielnica na systemowym zadaszonym stelazu.

Wymiary (df. x szer. x wys.w mm) | 1755 x 1038 x 35
Ciezar (kg) 200

Maks. obciazenie testowe,
ci$nienie/ciag (Pa)

Maks. dopuszczalne obciazenie?,
ciénienie/ciag (Pa) 360071600

5400/2400




7.2.

Budynek gtéwny (Blok ,,A”)
(adaptowany projekt typowy KB4-2.2.5 /7] - O/16/64 — ocieplenie proszkiem hydrofobowym)

Weryfikacja pozycji : 1.1 Stropodach typu DZ-3 nr 10

rozpieto$¢ : 1=5,76+0,10 = 5,86m
rozstaw belek : 0,60m

obcigzenie wg projektu typowego:

[charakt.] - wg projektu typowego

° $nieg wg strefy | = 0,60 kN/m2

° ptytki betonowe+ 2xpapa = 0,56 kN/m2

° proszek hydrofobowy = 1,35 kN/m2

° szlichta wyrownawcza =0,21 kN/m2

° strop DZ-3 = 2,80 kN/m2

o tynk = 0,29 kN/m2
RAZEM 5,81 kN/m2

obcigzenie (warstwy) usuwane :

. minus $nieg wg strefy | = - 0,60 kN/m2

° ptytki betonowe+ 2xpapa =-0,56 kN/m2

° proszek hydrofobowy =-1,35 kN/m2

° szlichta wyréwnawcza =-0,21 kN/m2
RAZEM 2,72 kN/m2

obcigzenie (warstwy) dodane

° $nieg ch. wg strefy Il 0,9%0,8 = +0,72 kN/m2

° styropian ch. FS20 25¢cm 0,250,2 = +0,05 kN/m2

° papa termozgrz. Podktadowa ch. = +0,037 kN/m2

° papa wierzchniego krycia ch. =+0,051 kN/m2

° panele fotowoltaiczne = +0,20 kN/m2

° sprezarkowe pompy ciepta (lokalnie) = +4,50 kN/m2* (obszarowo 0,75kN/m2)

° falownik (lokalnie) = +2,56 kN/m2* (obszarowo 0,42kN/m2)

2,23 kN/m2

()* - obcigzenie rozktadac na zebra, nie podpiera¢ w miejscu pustakow



7.3.

Whioski

Realizacja paneli fotowoltaicznych dla budynku Gtéwnego jest mozliwa do wykonania. W
zdecydowanym obszarze pozostaje jedynie 71% pierwotnego obcigzenia po usunigciu

pierwotnych warstw dachowych, a w miejscach wystepowania urzadzen wytgcznie lokalnie 91%

Panele fotowoltaiczne bedg przyklejane do wierzchniej warstwy papy. Nie przewiduje sie
kotkdw mechanicznych do montazu panel. Pominigto ewentualne worki $niezne z uwagi na
pomijalng wartos¢ i lokalny charakter.

Elementy instalacji elektrycznej montowane na systemowych stelazach wg projektu
elektrycznego. Obcigzenie od urzadzen rozktada¢ na zebra (min. dwa zebra poza obrys

urzadzenia), nie podpiera¢ w miejscu pustakow.



8.

Konstrukcja pochylni i schodéw terenowych

W zakresie konstrukcji pochylini terenowej i schodow terenowych zaprojektowano jedynie Sciany
zelbetowe z betonu C30/37 i stali  A-IlIN o zmiennej wysokosci. Sciany posadowione sg na
tawie Zelbetowej 20x35cm na poziomie 0,8m od powierzchni terenu. Szczegdtowa lokalizacja

wg architektury.
Uwagi koncowe

Niniejszy projekt stuzy do uzyskania pozwolenia na budowe i jest wystarczajacy do realizacji
zamierzenia budowlanego jednakze Wykonawca w zaleznosci do stosowanych przez niego
technologii realizacji i mozliwosci winien go uszczegotowi¢ tworzac detale, a takze Projekt
Warsztatowy rozwijajac przyjete w niniejszym projekcie rozwigzania.

Wszystkie prace nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami wykonania i odbioru
robét budowlanych oraz przepisami BHP pod statym nadzorem technicznym oséb
uprawnionych.

Wszystkie materiaty budowlane, konstrukcyjne i wykonczeniowe uzyte przez wykonawce
muszq posiada¢ obowigzujace w Polsce Swiadectwa dopuszczenia, aprobaty techniczne i
certyfikaty lub deklaracje zgodnosci.

Przed przystapieniem do wykonywania prac zwigzanych z przebudowg czesci istniejacej oraz
rozbudowa nalezy wykona¢ doktadng inwentaryzacje stanu technicznego budynku. Wszystkie
rysy w Scianach i stropach powinny zosta¢ udokumentowane (najlepiej w formie fotografii lub
filméw) a ich stan na biezaco monitorowany. W przypadku stwierdzenia niebezpiecznego
powiekszania sie obecnych zarysowan lub powstania znaczacych nowych rys nalezy
wstrzymaé prace mogace by¢ ich przyczyng i skontaktowaC sie z projektantem. Wszystkie
nowopowstate rysy oraz inne uszkodzenia wykonawca jest zobowigzany naprawi¢ i
doprowadzi¢ budynek do stanu nie gorszego niz przed rozpoczeciem prac.

Wszystkie materiaty konkretnych producentdw przywotane w projekcie mozna zastgpi¢
materiatami innych producentéw, pod warunkiem, ze posiadajg parametry nie gorsze od
zaprojektowanych (podane konkretne nazwy okre$lajg tylko standard projektowanych
materiatow).

Wszystkie wymiary podane w projekcie sg orientacyjne, muszg zosta¢ przez wykonawce
potwierdzone w naturze przed przystgpieniem do wykonania konkretnego elementu i przed
zamdwieniem materiatow.

Cato$¢ obliczen projektowanych elementéw konstrukcyjnych znajduje sie w archiwum biura
projektowego.

Opracowat:
mgr inz. Rafat Barbachowski



10. Ekspertyza techniczna dotyczaca stanu istniejacych elementéw
konstrukcji budynku z uwzglednieniem stanu podtoza
gruntowego

Dotyczy: MODERNIZACJA ENERGETYCZNA BUDYNKOW ZESPOLU SZKOL NR1 W NOWYM
TOMYSLU PRZY UL. E. SCZANIECKIEJ dz. nr ewid. 166, ul Sczanieckiej 1, 64-300 Nowy Tomys|
Zgodnie z §206.2 Obwieszczenia Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 8 kwietnia 2019 .
w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, przeprowadzono
ekspertyze techniczng stanu istniejacych elementoéw konstrukcji budynku gtéwnego, ktére mogtyby
by¢ poddane dodatkowym obcigzeniom wynikajacym z projektowanej rozbidrki budynku.
Dokonano inwentaryzacji oraz oceny stanu technicznego wybranych elementow konstrukcji
poprzez wykonanie niezbednych ogledzin wzrokowych .
Przeprowadzono obliczenia statyczne sprawdzajace, na podstawie ktorych stwierdzono mozliwos¢
przeprowadzenia projektowanych zmian w konstrukcji budynku, nie powodujac zagrozen
bezpieczenstwa uzytkownikow tego obiektu oraz obnizenia jego przydatnosci do uzytkowania pod
warunkiem wykonania niezbednych wzmocnier poszczegdlnych elementow konstrukcji wedtug
informacji ponizej.
Ocenie stanu technicznego podlegaly istniejace Sciany, podciagi, nadproza oraz stropodachy.
Podczas wizji lokalnej stan istniejgcych $cian konstrukcyjnych w obszarze paneli fotowoltaicznych
oceniono jako dobry, nie zauwazono znaczacych rys i peknie¢ $wiadczacych o wyczerpaniu stanu
granicznego no$nosci.
W zakresie belek i podciggow w obszarze paneli fotowoltaicznych nie stwierdzono Zadnych
nadmiernych ugie¢, zarysowan oraz innych niepokojacych objawdw, ich stan mozna oceni¢ jako
dobry.
W zakresie nadprozy okiennych w obszarze paneli fotowoltaicznych nie stwierdzono Zadnych
nadmiernych ugie¢, zarysowan oraz innych niepokojacych objawdw, ich stan mozna oceni¢ jako
dobry.
W zakresie istniejacych stropodachéw w obszarze paneli fotowoltaicznych nie stwierdzono
zadnych objawdw wadliwej ich pracy i ich stan ocenia sie jako dobry. Jak wykazaly analizy
przeprowadzone w projekcie podjeto decyzje o usunieciu istniejgcych warstw izolacji. Takie
dziatanie zagwarantuje, ze nowe obcigzenia dziatajagce na stropodachy beda mniejsze niz
dotychczas.
Projektant:
mgr inz. Rafat Barbachowski



