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Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Krakowie 
31-752 Kraków, ul. Makuszyńskiego 9 

www.gov.pl/web/psse-krakow  e-mail: psse.krakow@sanepid.gov.pl 
adres skrytki ePuap: /pssekrakow/SkrytkaESP 

centrala tel.: (+48) 12 644 91 33, 12 644 93 72, 12 644 99 64,  
12 684 40 35, 12 684 40 99, fax: (+48) 12 684 39 99 

REGON: 351371049 / NIP: 675-11-59-603 
 

Administratorem danych jest PSSE w Krakowie. Szczegółowe informacje o zasadach przetwarzania danych osobowych przez 
Administratora i uprawnieniach osób, których dane są przetwarzane dostępne są w Biuletynie Informacji Publicznej PSSE  

w Krakowie. 

  

Kraków, dnia 24 lipca 2023 r. 

Znak sprawy: AD.Z.272.1.2023 

 

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty 

Dotyczy:  postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie podstawowym  

z możliwością prowadzenia negocjacji zgodnie z art. 275 pkt. 2 ustawy na 

nadzór inwestorski nad robotami budowlanymi realizowanymi w formule 

„zaprojektuj i wybuduj” pn. „Wzmocnienie infrastruktury powiatowych 

stacji sanitarno-epidemiologicznych, w celu zwiększenia efektywności 

ich działania”. 

Zamawiający, Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Krakowie z siedzibą  

ul. Makuszyńskiego 9, 31-752 Kraków działając na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 

11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) 

informuje, równocześnie wszystkich Wykonawców, że dokonał wyboru oferty 

najkorzystniejszej.  

Jako ofertę najkorzystniejszą uznano ofertę złożoną przez Wykonawcę ARKADIS Sp.  

z o. o. M2 Sp. K. ul. Słoneczna 47 38-120 Czudec z ceną za wykonanie przedmiotu 

zamówienia 47 995,00 zł brutto, częstotliwością pobytu na budowie inspektora nadzoru – 12 

wizyt w miesiącu (3 wizyty w tygodniu). 

Zamawiający przedstawia zestawienie złożonych ofert wraz ze zbiorczą punktacją przyznaną 

złożonym ofertom w każdym kryterium oceny ofert (cena – 60%, częstotliwość pobytu na 

budowie inspektora nadzoru – 40%): 

Nr 
oferty 

Wykonawca 

Liczba 
punktów w 
kryterium 

cena/ 
Cena oferty 
(zł brutto) 

Liczba punktów w kryterium 
częstotliwość pobytu na 

budowie inspektora nadzoru/ 
Kryterium częstotliwość 

pobytu na budowie 
inspektora nadzoru 

Łączna liczba 
punktów 

1. 
Dom Inżynierski PROMIS 
ul. Stoisława 2 
70-223 Szczecin  

24,71/ 

94 710,00 zł 

26,67/ 

8 wizyt w miesiącu 
51,38 

2. 
OPPIDUM 
ul. Wybickiego 1/20 
31-261 Kraków 

30,68/ 

76 260,00 zł 

40/ 

12 wizyt w miesiącu 
70,68 
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3. 

Inżynieria Śląsk Grzegorz 
Galiniak 
ul. 1 Maja 83 
41-706 Ruda Śląska 

39 000,00 zł 
8 wizyt w miesiącu (2 wizyty 

w tygodniu) 
oferta 

odrzucona 

4. 

Lider Konsorcjum KABIS 
CONSULTING 
ENGINEERS Sp. z o.o. 
ul. Wały Dwernickiego 
117/121 
42-202 Częstochowa 

118 080,00 zł - 
oferta 

odrzucona 

5. 
LEEDAIR Sp. z o. o. 
ul. Alfreda Dauna 111 
30-629 Kraków 

159 900,00 zł 12 wizyt w miesiącu 
oferta 

odrzucona 

6. 

ARKADIS Sp. z o. o. M2 
Sp. K. 
ul. Słoneczna 47 
38-120 Czudec 

48,76/ 

47 995,00 zł 

40/ 

12 wizyt w miesiącu (3 
wizyty w tygodniu) 

88,75 

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej: 

Wybrana oferta spełnia warunki udziału w postępowaniu wymagane przez Zamawiającego 

określone w SWZ, nie podlega odrzuceniu oraz jest najkorzystniejsza na podstawie kryteriów 

oceny ofert. 

Informacja o ofertach, które zostały odrzucone: 

Zamawiający informuje o odrzuceniu ofert złożonych przez następujących Wykonawców: 

1. Lider Konsorcjum KABIS CONSULTING ENGINEERS Sp. z o.o. ul. Wały 

Dwernickiego 117/121, 42-202 Częstochowa 

Uzasadnienie prawne:  

1) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych – 

Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia; 

2) na podstawie zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy Prawo zamówień publicznych – 

Zamawiający odrzuca ofertę, jeśli Wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na 

przedłużenie terminu związania ofertą. 

Uzasadnienie faktyczne: 

Ad. 1) Wykonawca w dniu 23 czerwca 2023 r. złożył ofertę na nieaktualnym załączniku nr 1 

do SWZ - Formularzu ofertowym. W złożonej ofercie nie została podana częstotliwość 

pobytu na budowie inspektora nadzoru, która była jednym z kryteriów oceny ofert. W związku 

z powyższym nie było możliwości obliczenia punktów w kryterium częstotliwość pobytu na 

budowie inspektora nadzoru oraz obliczenia łącznej liczby przyznanych punktów. 

Zamawiający w dniu 20 czerwca 2023 r. zamieścił na stronie prowadzonego postępowania 

zaktualizowany załącznik nr 1 do SWZ – Formularz ofertowy. Oferty pozostałych 

Wykonawców biorących udział w postępowaniu zostały złożone na aktualnym załączniku  

nr 1 do SWZ - Formularzu ofertowym. 
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Ad. 2) Zamawiający w dniu 19 lipca 2023 r. zwrócił się do Wykonawcy na podstawie art. 307 

ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych z wnioskiem o przedłużenie terminu związania 

ofertą o okres 30 dni, tj. do dnia 21 sierpnia 2023 r. Pisemną odpowiedź należało przesłać  

w terminie do dnia 22 lipca 2023 r. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie wyraził 

pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą, co stanowi o konieczności 

odrzucenia ofert. 

 

2. Inżynieria Śląsk Grzegorz Galiniak ul. 1 Maja 83, 41-706 Ruda Śląska 

Uzasadnienie prawne:  

1) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Prawo zamówień publicznych – 

Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli zawiera rażąco niską cenę lub koszt w stosunku 

do przedmiotu zamówienia. Odrzucenie oferty jako zawierającą rażąco niska cenę 

następuje w związku z art. 224 ust. 6 „Odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną 

lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym 

terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej  

w ofercie ceny lub kosztu.”; 

2) na podstawie zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy Prawo zamówień publicznych – 

Zamawiający odrzuca ofertę, jeśli Wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na 

przedłużenie terminu związania ofertą.  

Uzasadnienie faktyczne: 

Ad. 1) W związku ze złożeniem przez Wykonawcę w terminie oferty, której cena całkowita 

jest niższa o co najmniej 30% od średniej arytmetycznej cen wszystkich złożonych ofert 

niepodlegających odrzuceniu, Zamawiający w dniu 27 czerwca 2023 r. zwrócił się do 

Wykonawcy na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo zamówień publicznych  

o przedłożenie wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny, w tym złożenia dowodów  

w zakresie wyliczenia ceny istotnych części składowych zaoferowanej ceny. Ponadto  

w przesłanym piśmie Zamawiający wskazał, iż wyjaśnienia te powinny być szczegółowe  

i wyczerpujące. Wykonawca powinien przedstawić, wyjaśnić i udowodnić okoliczności, na 

podstawie których możliwym będzie uznanie, że zaoferowana cena nie jest rażąco niska. 

Wykonawca w dniu 3 lipca 2023 r. przesłał wyjaśnienia dotyczące rażąco niskiej ceny 

złożonej oferty w których miedzy innymi zawarł zapis, iż „kalkulacja nie uwzględnia kosztów 

dojazdów Inspektora branży elektrycznej, ponieważ wszyscy Inspektorzy będą dojeżdżać 

razem jednym samochodem na teren niniejszych inwestycji, z aktualnie realizowanej 

inwestycji w mieście Kraków, w której wymagana jest obecność Inspektorów co najmniej 

kilka razy w tygodniu, oddalonej od miejsca planowanej inwestycji o niespełna 11 km.” 

Wykonawca nie przesłał żadnego dowodu potwierdzającego realizację przez Wykonawcę 

inwestycji w mieście Kraków. Z uwagi na brak dowodu Zamawiający nie ma możliwości 

zweryfikowania oświadczenia Wykonawcy, iż aktualnie realizuje inwestycję w mieście 

Kraków, a co za tym idzie potwierdzenia w przedstawionych wyjaśnieniach dotyczących 

rażąco niskiej ceny braku uwzględnienia kosztów dojazdów Inspektora branży elektrycznej. 

Ad. 2) Zamawiający w dniu 19 lipca 2023 r. zwrócił się do Wykonawcy na podstawie art. 307 

ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych z wnioskiem o przedłużenie terminu związania 
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ofertą o okres 30 dni, tj. do dnia 21 sierpnia 2023 r. Pisemną odpowiedź należało przesłać  

w terminie do dnia 22 lipca 2023 r. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie wyraził 

pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą, co stanowi o konieczności 

odrzucenia ofert. 

3. LEEDAIR Sp. z o. o. ul. Alfreda Dauna 111, 30-629 Kraków 

Uzasadnienie prawne:  
na podstawie zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy Prawo zamówień publicznych – 

Zamawiający odrzuca ofertę, jeśli Wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą. 

Uzasadnienie faktyczne: 

Zamawiający w dniu 19 lipca 2023 r. zwrócił się do Wykonawcy na podstawie  

art. 307 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych z wnioskiem o przedłużenie terminu 

związania ofertą o okres 30 dni, tj. do dnia 21 sierpnia 2023 r. Pisemną odpowiedź należało 

przesłać w terminie do dnia 22 lipca 2023 r. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie 

wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą, co stanowi o konieczności 

odrzucenia ofert. 

Mając na uwadze powyższe oraz biorąc pod uwagę stan faktyczny i prawny, odrzucenie ofert 

Wykonawców jest obligatoryjne i w pełni uzasadnione. 

Jednocześnie Zamawiający informuje, że wobec czynności Zamawiającego przysługują 

Wykonawcom oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 PZP, środki ochrony prawnej  

w terminach i zgodnie z zasadami określonymi w Dziale IX PZP. 

Zamawiający informuje, iż zgodnie z art. 308 ust. 2, umowa z wybranym Wykonawcą 

zostanie zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przekazania niniejszego 

zawiadomienia przy użyciu środków komunikacji elektronicznej. Planowany termin 

podpisania umowy 31 lipca 2023 r.  
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