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Informacja o wykluczeniu wykonawcy i odrzuceniu jego oferty  

oraz o unieważnieniu części postępowania 

 

Nadleśnictwo Browsk w Gruszkach, działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) i 3) oraz  

art. 92.ust 1 pkt 7)  ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. – Prawo zamówień publicznych 

(Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm., zwanej dalej „Pzp”) niezwłocznie informuje o podjętych 

czynnościach w postępowaniu pn.: „Wykonywanie usług z zakresu gospodarki leśnej na 

terenie Nadleśnictwa Browsk w Gruszkach w  roku 2021” - Pakiet II – Obręb Lacka Puszcza. 

 

Zamawiający unieważnia część postępowania pn. „Wykonywanie usług z zakresu gospodarki 

leśnej na terenie Nadleśnictwa Browsk w Gruszkach w roku 2021”- Pakiet II – Obręb Lacka 

Puszcza. 

 

Uzasadnienie prawne: 

1)   „Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli nie złożono 

żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie wpłynął żaden wniosek  

o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu, z zastrzeżeniem pkt 2 i 3” – art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp. 

2)   „Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena 

najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą zamawiający 

zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że zamawiający może 

zwiększyć tę kwotę do ceny najkorzystniejszej oferty” – art. 93 ust 1 pkt 4) ustawy Pzp. 

 

Uzasadnienie faktyczne: 

1)    Wykonawcy wspólnie ubiegający się o udzielenie zamówienia: 

  Kompleksowe Usługi Leśne Bartosz Panfiluk, ul. Ogrodowa 6, 17-220 Narewka 

  Kompleksowe Usługi Leśne Michał Panfiluk ,ul. Ogrodowa 6, 17-220 Narewka 

  wraz z ofertą złożyli wstępne oświadczenia na formularzu jednolitego europejskiego 

dokumentu zamówienia (dalej: „JEDZ”), jednak każdy z nich złożył jeden JEDZ na dwa 

pakiety. W dniu 17.11.br. Zamawiający na postawie art. 26 ust 3 ustawy Pzp skierował 

wezwanie do lidera konsorcjum wzywającego do przedłożenia przez każdego  

z wykonawców JEDZ pod rygorem nieważności (oddzielnie dla Pakietu I oraz Pakietu II). 

Wykonawcy złożyli w wyznaczonym terminie wstępne oświadczenia JEDZ.  

W oświadczeniach JEDZ dla Pakietu II w miejscu dot. danych personalnych  

(imię i nazwisko) osób skierowanych przez wykonawcę do realizacji zamówienia, zakresu 

wykonywanych przez nich czynności, posiadanych uprawnień oraz podstawy 

dysponowania – wykonawca wykazał podwykonawcę. Wykonawcy wyraźnie zaznaczyli, 

że nie polegają na zdolnościach innych podmiotów w celu spełnienia warunków udziału w 

postępowaniu.  

  Wykonawca nie może posiłkować się podwykonawcą w celu wykazania spełnienia 

warunków udziału w postępowaniu (zamawiający wymagał co najmniej 2 osób, które 
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ukończyły z wynikiem pozytywnym szkolenie dopuszczające do pracy z pilarką), chyba, że 

wykonawcy polegają na zasobach innych podmiotów – jednak w takim przypadku 

wykonawcy wraz z ofertą winni złożyć JEDZ pomiotu trzeciego oraz zobowiązanie 

podmiotu trzeciego albo inny dokument służący wykazaniu udostępnienia wykonawcy 

potencjału przez podmiot trzeci.  

  Zamawiający stwierdził, że wykonawcy biorący udział w postępowaniu nie spełniają 

warunków udziału w postępowaniu, a podstawa prawna w zakresie wyjaśnienia zaistniałej 

sytuacji została wykorzystana.  

       Zgodnie z przepisem art. 24 ust. 1 pkt 12) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.:  

„Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się: wykonawcę, który nie wykazał 

spełniania warunków udziału   w   postępowaniu   (...)”. Zgodnie z przepisem art. 89 ust. 1 

pkt 5 ustawy Pzp: „Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została  złożona  przez  wykonawcę  

wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia (...)” 

 

2)  Pakiet II – Obręb Lacka Puszcza w wyznaczonym czasie wpłynęła jeszcze jedna oferta 

złożona przez firmę ARTLAS Artur Bójko (ul. Projektowana 20. 16-050 Michałowo) na 

kwotę 152 012,77 zł brutto. Zamawiający na sfinansowanie danej części zamówienia 

przeznaczył kwotę 140 201,82 zł brutto. Oferta znacznie przewyższa kwotę jaką 

zamawiający przeznaczył na sfinansowanie danej części.  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Do wiadomości: 

1. Wykonawcy biorący udział w części danego postępowania 

2. Biuletyn Informacji Publicznej Nadleśnictwa Browsk w Gruszkach 

3. Platforma zakupowa prowadzonego postępowania 
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